B3 -2

Mehmet Giirsan SENALP

Aras. Gor.
Atilim Universitesi Isletme Fakiiltesi Iktisat Boliimii

TOPLUM MUHENDISLIGi OLARAK iKTiSADIN ULUSOTESILESMESI Mi?
ULUSOTESI TARIHSEL BLOK OLUSUMU MU?

Son otuz kirk yilda iktisadin bicimsel 6gelere kapilarini giderek daha fazla agmasiyla
beraber calismalara yansiyan felsefi/entelektiiel derinligin, gecmisle kiyaslandiginda, biiyiik 6l¢iide
ortadan kayboldugu gorildii. Bununla baglantili olarak, 6zellikle sosyal bilimlerdeki disipliner
parcalanmanin sonucunda ortaya ¢ikan modern bilimler temelinde 6rgiitlenen modern mesleklerin,
toplumsal sorunlar1 ¢6zebilmekte son derece yetersiz kalmakta oldugu aciktir. Iste bu ¢alisma, ilk
olarak, bu yetersizligin temelinde bulundugu diisiiniilen ““nesnelci (objectivist) akil ve bu akla gore
bicimlenen nesnelci bilimsel yontem”in bir elestirisi olacaktir. Dolayisiyla, ¢alismada bu nesnelci
yontemin iktisattaki en u¢ 6rnegi olarak uygulamali iktisadin ve uygulamaci iktisat¢ilarin elestirel
bir degerlendirmeye tabi tutulmasi kaginilmaz olmustur. Calismanin ilgilendigi bir diger konu ise
“sosyal bir bilim” ya da “kiiresel bir meslek” olarak iktisadin kiiresellesme siirecinde oynadig1 etkin
roliin agiklanmasi ve tarihsel-toplumsal bir iligki ve siire¢ olarak sermayenin gii¢lii ideolojik
cagrilar1 karsisinda, iktisatcilarin ellerindeki imkanlarin, 6zellikle Veblen’in yarattigi miihendis
imgeleminden faydalanarak, gosterilmesidir. Bu baglamda giiniimiizde iktisadin uluslararasi
diizeyde kurumsal-lagmasi noktasinda one ¢ikan {i¢ ana unsurdan s6z etmek miimkiindiir: (1) iktisat
biliminde olduk¢a genis evrenselci bir sdylemin olusmus olmasi, (2) iktisadi bilginin siyasal ve
biirokratik iktidarin bir aracina doniigsmiis olmasi, (3) Amerikan unsurlarin agirlikli oldugu bir takim
ulusotesi ag baglantilarin varligl. Bu {ic unsurun ifade ettigi sey ise, kisaca, iktisadin evrenselci
sOyleminin, uluslararasilagma olgusuyla baglantili olarak, asla yansiz olmadigi; bir mesleki
uygulama olarak iktisadin diinya genelindeki yiikselisinin ardinda yatan olgunun devletin roliiniin
gecirdigi doniistimiin oldugu ve pek c¢ok iilkede goriildiigii lizere, ekonomi yonetiminin emanet
edildigi “uzmanlarin” daha rahat hareket edebilmelerini saglayacak bazi mekanizmalarin
bulundugudur. Dolayisiyla bu ¢alismada iktisat mesleginin ulusdtesilesmesi ile iiretim iliskilerinin
sermaye birikim siire¢lerinin ve toplumsal siniflarin, daha genel bir ifadeyle kapitalizmin
ulusotesilesmesi arasindaki dogrudan iligkiye dikkat cekilecektir. Calismada ayrica, gliniimiizde
iktisat¢ilarin smifsal konumlarmin degismekte oldugu ve sermaye karsisinda yiizyill dncekinden
daha farkli bir konumda bulunduklar1 iddias1 tartisilacaktir. Bunun igin ilk olarak ikinci Diinya
Savasi’ndan bu yana yeni teknokratik seckinler olarak iktisat¢ilarin yiikselisine odaklanilacaktir.
Burada, para merkezli aklin ulagtig1 en yiliksek asamada, ulusdtesi bir tarihsel blok ingd edebilme
cabalarin1 anlamanin, bu blogun neden idiots savants diye tabir edilen apolitik teknokratlara
(mUhendis ve/veya iktisatcilara) ihtiyag duydugunu anlamanin yegane kosulu oldugu gosterilmek
istenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Iktisadi akil, miihendislik ideolojisi, bicimselcilik, iktisadin
ulusotesilesmesi, ulusotesi tarihsel blok, ulusotesi kapitalist sinif olusumu



