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EGITIiM BILIMCININ POLITIK iSLEVi VE SORUMLULUGU:
“YARATICI OZYIKIM”

“Aydinlarin gorevi, bir sinif olarak intihar etmektir.”
Che

Iktidar iliskilerine gore igerik ve bigim kazanan bir gerceklik olarak egitimi kendine
¢oziimleme konusu segen, kendisi de acgiga ¢ikarmaya calistigi iktidar iligkilerine maruz kalan
egitim bilimcinin politik islevi nedir ve ne olmalidir?

Egitim bilimci, egitimsel gercekli§in sirrina ermisgesine egitime dair her sorunum var
diyene hazir recete yetistirdigi, egitimsel sorunlara istege bagli olarak ‘“radikal”, “elestirel”,
“alternatif” ¢oziimler aradigi, dolayisiyla bilgi/iktidar rejimlerini yeniden iirettigi siirece var olan
egemenlik iliskilerinin bir pargasi haline gelmekten, zorlayict ve tahakkiimcii iktidarin ta kendisi
olmaktan kurtulamaz. Egitimin bugiin ne durumda oldugu ve gelecekte de nasil olmas1 gerektigi
konusunda bilgi(lenme) hakkinin, sosyo-politik mesruiyeti kendinden menkul kiiciik bir egitim
bilimci azinligin tekelindeki bir ayricaliga dontistiiriilmesi, egemenlerin kendi bekalari i¢in dort elle
sarildiklar bir iktidar ve denetim mekanizmasidir. Dahasi biitiiniiyle toplumsal ve siyasal bir insa
olan egitim konusunda birilerinin baskalar1 adina “dogru” ve “iy1” olani tanimlamasi, kendisini
egitim konusunda ayricalikli ve dncii bir konuma yerlestirip baskalarini kendi tirettigi “dogruya ve
“iyi”ye zorlamasi tam da iktidarin isleyis bi¢iminin ¢arpici bir disavurumudur. Egitim bilimci,
kendisinin de egitilmis oldugunu, hatta egitim konusunda baskalarindan daha fazla egitilmis
oldugunu unuttukga, basit bir iktidar tasiyicis1 olmaktan 6teye gidemez.

Egitim bilimciler olarak, egemenlerin egitimsel amaglarini sanki biitiin toplumun ortak
amaclariymig gibi ¢6zlimlemeye ve onlarin sorunlarint kendi sorunlartymisgasina ¢oziime
kavusturmaya ¢abalayan “teknisyenler” ya da muktedirlerin sayginliklarini ve otoritelerini egitim
alaninda da pekistiren “ideologlar” konumuna diismek istemiyorsak, akademya igindeki ya da
disindaki iktidar odaklar1 ve gii¢ sahipleriyle iliskilerimizi siirekli gézden gecirmemiz gerekiyor.
Politik islevimiz bakimindan daha fazla ve farkli bir sey olabilmek/yapabilmek i¢in, her seyden
once egitim bilimciler olarak “Biz kimiz, neyi, nigin ve kim i¢in yapiyoruz?” sorusunu kendimize
sormamiz gerekiyor.

Egitim bilimciler varlik nedenleri ve varolus bigimleri iizerinde elestirel bir bigimde
distinlip eyleme gegtiklerinde, tekil Oznelerin basit toplamindan ibaret “kendinde” bir bilim
insanlar1 y18in1 olmaktan ¢ikip, “kendisi i¢in” var olan bir akademisyen kitlesine, yani varolusunun
siyasal bilincine ortaklaga erigsmis bir tiir kolektif 6zne olarak “akademik topluluga” dontistirler.
Zira bilim yalnizca sonuglar itibariyle degil, iiretim bi¢imi ve kosullar1 itibariyle de kolektif bir
etkinliktir. Giiniimiizde bilim iiretiminin son ¢dziimlemede bireysel deha veya basariya kilitlenmesi,
bilimin kolektif dogasina aykir1 oldugu gibi, iktidar agisindan son derece islevsel bir “bdl-yonet”
getirisi oldugu da acik. Bu yiizden egitim bilimcilerin en 6nemli ve oncelikli politik islevlerinden
birinin, kendilerini bir “akademik topluluk” olarak insa etmek oldugu one siiriilebilir.

Egitim bilimciler, Che’nin tiim aydinlar i¢in 6ngdrdiigi “sinif olarak intihar etme” gorevini,
yani kendilerini ve kendilerine duyulan gereksinimi iireten toplumsal kosullar1 ve egemenlik
iligkilerini ortadan kaldirarak hi¢ kimsenin kendi egitimine yabancilasmayacagi, herkesin egitim
konusunda bilimci yeterliligine sahip olabilecegi baska tiirlii bir diinya kurma goérevini ancak bu
sekilde ve bu kosulla yerine getirebilirler.



