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Ali Hidir ELIGUZEL
Lisans Ogrencisi
DEU iiBF Kamu Yoénetimi Boliimii

FEN BiLGi ALANI ve INSANi-SOSYAL BiLGi ALANI BIiRLiGi:
KOZMOSUN BIiLGiSi

Niyet

Bilginin o6rgiitlenisi agisindan bilim ve onun “yuvasi” {iniversite artik giinimiizde diger pek
¢ok kurum gibi toplumsal goriiniirde bir iktidar bigimi almistir. Bilimin ve tiniversitenin boylesi bir
erk merkezi haline gelebilmesindeki temel itki bilimin kendisinin geg¢irmis oldugu evrim
incelendiginde de goriilebilecek bir o6zelliktir. O da bilimin yol ayriminda  “istiindeki bazi
agirliklar1” birakmast sonucu “etkin, verimli, kesinkes ve evrensel” nitelikler kazanmasidir: Bu
“belirsiz bilgiler kiimesinin™ distalanmasi sayesinde daha saf, daha dogru ve mutlak bir bilgi sahibi
olup bu bilginin 6rgiitleyicisi olmasi agisindan giicli ve iktidari ilkin ortak sonrasinda tek basina
cekip ¢evirmektedir. Bilim nosyonu, en azindan Bacon zamanindan beri, Bat1 diislincesini egemen
ve kalic1 6zelligi olmustur. “Bilim”in su ya da bu bigimde, modern hayatin biitiin boyutlarina niifuz
ettigi soylenebilir. Bu Bati (ve giderek Dogu ve Uciincii diinya) toplumlari tarafindan bilime yapilan
yatirimlara ve bilimin toplum vb. lizerindeki etkileri hakkindaki tartigmalara bakildiginda, apagiktir.
Bunlar, bir giivenilir bilgi liretme araci olarak bilime bahsedilen degerin yansimalaridir. Ona verilen
prestij ve itibarin sonucu bilim, ¢ok gelistirilmis, iyi finanse edilmis ve iyi korunmustur: O modern
toplumlarin biiyiik ve gii¢lii kurumudur. Bilimin tiim bu evrimi sonucu sahip oldugu konumdan
alasag1 edilemese de yine bilim yuvasinin i¢inden gelen tepkilerle sarsildigi soylenebilir. Bu
tepkilerin kimi bilimin izledigi yonteme, dile, olusturdugu kurumlarina, sdylemlerine, bilim
insanlarinin takindig1 “bilen” kisiliginin tagidig1 uzmanlagsmayadir.

Bu ¢alisma da bilimin ve onun en sadik kurumu {iniversitenin sahip oldugu bu gii¢ ve gii¢
baglami i¢indeki diger drgiitlenislerine karsi ¢ok daha kesin ve bastan bir itirazin ilk adimlaridir. Bu
bakimdan bir bitmis metni, diisiinceyi olusturmaktan yana bir tavirdan, iddiadan uzaktir.

Fen Bilgi Alam ve Insani-Sosyal Bilgi Alani arasindaki ikiligin 6ncelikle yontembilimsel ve
atfettigi kiiltiirel kodlanis agisindan bir gecgerliliginin olmadigini; buna karsin Fen Bilgi Alanmi ve
Insani-Sosyal Bilgi Alani’nin birbirlerine baglamsal olarak ickin ve birbirlerine karsin
duraganlastirilamaz nitelik tasidigini, yasamin ve/veya kozmosun bilgisinin bdliinemez oldugunu
bu c¢aligmanin biitiinlinde yaratmaya calisacagim. Buna karsin benim bahsettigim Kozmos’un
Birligi bir tiir bilgi alanlariin hiyerarsik bir diizenleme olmaksizin, kaotik bir bi¢imde insanin
yasam, yasamin 6geleri ve diger insanlar arasindaki her tiirlii bilginin/iligkinin ve iletisimin anarsik
bir tarzda biitlinselci ve baglamsal oldugunu unutturmadan ¢agrisimsal bir anlayisla kullanilmasidir.
Bu baglamda kozmos insanligin iggalci olarak ele ge¢irdigi son noktay1 da kapsamasi acisindan
kullanilmis bir egretilemedir.

Modern bilimin Platon-Descartes-Kant ve Galileo-Newton eksenindeki bilgikuramsal temele
iligkin Windelband, Dilthey ve C.P.Snow 6rneklemelerinde “bilim yapma” bigimi merkezinde gene
bilimi ve Bati/Avrupa’yt merkeze alan kavrayislarla gosterilen tepkiler; kanimca sorunun
temelinden Ote, yapinin yenilenmesine doniik birer girisimdir. Ancak Dilthey’i yine de Snow ve
Windelband ekseninden ¢ikaran hamle, kullandig1 wissenschaften kavrami ile diger bilgi alanlarina
da agik oldugunu imlemesidir.

Bu kapsamda, bilimsel bilginin kavranigina iligskin temel sorun, bilgikuramsal bir sorundur:
yasami algilayis ve yasamda kendini goriis tarzidir. Bu nedenle illaki bir “Iki Kiiltiirden”
bahsedilecekse, Bati/Avrupamerkezci yasam algilayisi/mantigl ile Bati/Avrupamerkezci-olmayan
yasami kavrayisi/mantig1 arasinda bir farktan bahsedilmelidir.



Bu nedenledir ki, ister Sosyal Bilim-Doga Bilim ikiligi ki, yontembilimsel ve bilgikuramsal
birligi imlemektedir, ister Idiyografik-Nomotetik bilimlerden cephelesmeye gidilsin sorun
degismemektedir: Evrensellik ideali etrafinda bir dalgalanma stirmektedir. Bu kapsamda
Wallerstein ve arkadaglarinin “sosyal bilimleri diisiinmemek” gibi iddiali tutumlarinda ve bu metnin
ozdiistiniimselligi  agisindan  kullandigr kavramlar ve sorunlastirdigt kaynaklar itibariyle
Avrupamerkezci nitelikler tasidigini da gorebilmek gerekmektedir.



