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BASLIK YERINE: DUSUNUMSELLIGE DAIR DUSUNUM ya da
BAZI SORU KiPLERININ LUZUMSUZLASMASI UZERINE

‘Skolastik aklin® miimessili homo academicus’un tiirsel 6zgiinligl, kendi eylemliliginin
sonuclarini diisiiniimiiniin mesru smirlarinin disina tasimasinda yatmaktadir: sapere aude buyrugu,
—ne de olsa— fenomenal diinyanin 6tesinde hiikiimsiizlesir. Oz-gdndergeli diisiiniis simdi
epistemolojik bir spekiilasyon statiisiine indirgenir; diisiiniimiin menzili ‘nesne’ ile sinirlanir. Nesne
yonelimli disliniim, ise Once nesneyi kurarak baslar: 6zerk ve ele avuca gelir bir gercekligin
temsilcisi olarak nesne orada, tarihselliginden siyrilmis evrensel 6znenin diislinlimiine konu olmay1
beklemektedir. Pratigin kendisini odaga alma girisimleri ise, pratigin de ancak nesnelestirilerek
diistinlimiin konusu haline getirilebiliyor olmasi Ol¢iisiinde, ‘nesne yonelimli’ bir diistinimii
yeniden tiretmektedir. Burada s6z konusu olan, tarihsel ya da baglamsal olanin askiya alinmasini
buyuran epistemolojik refleksin, tarihselligi ya da baglamsalligi oyuna dahil etme yoniindeki
girisimlerin de bir nesnelestirme edimi tarafindan 6ncelenmesine yol agiyor olmasidir. Kadim 6zne-
nesne hiyerarsisinde temellenen, baglamsal ve tikel olan1 a priori diglayan, kurgusal ve varsayimsal
bir tiimel kavrayisit arka planinda kendini iireten bir ‘diisiinlim’diir s6z konusu olan. ‘Disaridan
bakis’, disarr’'nin ‘disar’’ olarak koyutlanmasi oOlgiisiinde miimkiindiir; baska tiirli ‘disarr’,
‘igerilestirilebildigi’ dl¢iide ve bu kosulla diisiinlimiin mesru konusudur. Modernligin tarihselliginde
bilimsel olma iddiasindaki herhangi bir sdylem ya da pratik, ic isleyis ilkelerinden kurumsallagsma
mantifina kadar ‘nesne yonelimli’ bir diisiinlim esasinda oOrgiitlenir. Daha genel bir anlamda
modern diisiiniimiin yegane minvali ‘nesnelestirme’dir. Modern diislinlimiin erdemi, s6z konusu
minvalde kendi dongiisline terkedilmisligidir. Objektivizm gibi konvansiyonel formlarindan post-
yapisalct kritikte temsil edilen daha radikal formlarma kadar diisiinim, esas olarak bir
nesnelestirme, digsallastirma refleksini acik etmektedir. Dogasi itibariyle modern diisiiniim, pratige
odakli sorulart —her ‘neden?’i ‘nasil?’ i¢inde ¢oziindlirmek marifetiyle —miimkiin olmaktan ¢ikarir;
nev’i sahsina miinhasir olmakla birlikte ortodoksi, diisiiniim tebdil-i kiyafetinde yeniden sahne alir.
Bu noktada giindeme gelen soru sudur: Nesne yonelimli bir diislinlimiin kurumsallagmasi, pratikte,
entegre olarak varligini idame ettirdigi iktidar Oriintiisiinii yeniden liretmenin 6tesinde sonuglara yol
acar mi1? Bu bildiride, modern diisiinlimiin bir anatomisinin ¢ikarilmasi ve bilim etkinliginin
halihazirdaki kurumsal formlarinin ve sistemselliginin bu anatomi {izerinden okunmasi
amaglanmaktadir.
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