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DINi SEFIN UTOPYASI

—VYasin Durak—

Girizgiah

Gectigimiz  ylizyilin  peygamberane filozofu Ernst Bloch, hayal giiciliniin
smifsalligindan ve toplumsal siniflarin birbirinden farkli hayal giigleri oldugundan s6z etmisti.
Buna gore “burjuva”; -sirf hep burjuva kalmak istediginden- dehsetengiz ceberutluklar
yaparak, yaklagik iki yiizyilldir diinyanin geri kalanin1 kendisinin hayallerini yasamaya
zorlayan sinifti. Nitekim burjuvazinin bilindik “hayalperestligiyle” esitsizligin kemale erdigi
bir diinyay1 arzuladigini, sirf bu yiizden kapitalizmin cetin kriz dénemlerinde bile icinde
bulundugumuz sistematik(lestirilmis) dehseti egip biikiip hepimize dayatmaya devam ettigini
defalarca gordiik. Bu siirecte bagimli siniflara bigilen gorev ise -neredeyse hep- burjuvanin bu
inat¢1 hayalperestligine “eslik” etmek oldu.

Boylesi bir vurguyu dikkate alarak “hayal giici” denilen seyin [ya da en azindan ona
benzer bir seyin], smifsal farkliliklar1 oldugu kadar smif-i¢i ayrismalar1 da oldukca iyi
resmeden bir mihenk tasi olabilecegini sdyleyebiliriz. Zira kapitalizm s6z konusuyken, adina
“burjuvazi” denen smif ¢ogu zaman homojen yahut yekpare bir biitiin olarak tarih sahnesine
cikamaz. Cikarlarin ve somiiriinlin siirdiiriilebilirligini saglayacagina inanilan toplumsal
tasarimlarin farklilasmasi, siklikla burjuva i¢i konumlanmalar hatta hiziplesmeler ortaya
cikarmaya devam eder. Bu yiizden donemsel olarak birbirine baskin ¢ikan farkli burjuva
fraksiyonlarinin  hakimiyeti, donemsel olarak degiskenlik gosteren farkli toplumsal
tasarimlarinin ortaya ¢ikisini tarihsel olarak -neredeyse- zorunlu kilar. Nitekim Tiirkiye’de de
AKP iktidariyla birlikte boylesi bir donemsel degisikligin bas gosterdigini ve bu doénemde
kuskusuz dindar-muhafazakar burjuvazinin ‘“hayalperestligine” bagli olarak ortaya ¢ikan
alternatif bir “modernlesme projesinin” hayata gecirildigini goriiyoruz. Bu bakimdan iginde
bulundugumuz dénem, sahip oldugu kudretten higbir siiphesi kalmayan dindar-muhafazakar
burjuvazinin artik tamamen kendi toplum tasarimini hayata gecirecek yollarin yahut kendi
“hayallerinin” pesine diistiigli donemdir. Ancak bu donemin bir bagka 6zelligi de, dindar-
muhafazakar burjuvazinin bugiine kadarki yiikselisinde etkili olan temel dinamiklerle
arasindaki bagi artik yitirmeye basladiginin gostergelerini barindirmasidir.

Icinde bulundugumuz dénemde Konyali isletmeciden basbakan Erdogan’a kadar her
bir dindar-muhafazakar burjuva, bugiine kadar “miicadelesini” olabildigince mesrulastiran

periferik karakteristiklerinden, magduriyetinden ve devlete karsi toplumun tarafinda duran



pozisyonundan uzaklasmistir. 1990’larin kriz ortaminda sekiiler devletin yaptirimlari ile giiglii
rakiplerinin karsisinda var olma miicadelesi veren dindar-muhafazakar sermayedarlar
2000’lerde giinasirt “seckinlesmeye” devam ederken, neo-liberal Islamci hizipler de artik
gecmiste oldugu gibi “6z yurdunda garip, 6z vataninda parya” edebiyatina siginamayacak
olgiide giicli bir toplumsal katman haline gelmistir. Nihayet “simdinin burjuvazisi”, uluslar
aras1 uzlagsmalarinin ve giindelik hayati kusatan hegemonik kudretinin meyve sepetine ek
olarak, hukuki-siyasal tistyapinin ve iilkedeki yekin kolluk kuvvetinin de kontroliinii ele
aldigindan beri, “halka ve gelenege dayanma” ¢abasimi “halki ve gelenegi iiretme” ¢abasina
doniistiirmiistiir. Iste bu yiizdendir ki savimiz dindar-muhafazakar burjuvazinin ontolojik

tekabiillerinin degismekte oldugudur.

Emekcilerin Amok Kosusu

90’11 yillarin kriz ortaminda, Anadolu’nun belirli kentlerinde (6zellikle kiiciik ve orta
boy isletmecilik ekseninde) ekonomik faaliyetlerini siirdiiren dindar-muhafazakar bir
sermayedar grubunun “yiikselisi” ve Islamci belediyelerin yerel yonetimleri ele almaktaki
“basarisiyla” siiregelen, sonrasinda Refah-Yol hiikiimetinin bir yillik faaliyetinin ardindan 28
Subat ile karsilanan, tutuklamalar, siyasi yasaklar derken 2001 devaiilasyonu ve AKP
iktidariyla sonuglanan tarihsel kesitin “bugiiniin” sekillenisinde ne derece tesirli oldugunu
galiba artik tartismaya bile gerek yoktur. Bu tarihsel kesitte ortaya ¢ikan gelismeler, AKP
hiikiimetinin ilk yillarindaki “garibanlik” referanslarini tedarik ettigi gibi, son zamanlarda
ortaya ¢ikan “rovansist tutum” tartigmalarinin da kaynagidir. Mevcut toplumsal izleklerin
“tasarlayicis1” olan dindar-muhafazakar burjuvazinin “yiikselis” hikayesinde de, bu tarihsel
kesit 6zel bir 6neme sahiptir.

Bilindigi tizere, Tiirkiye’de “Anadolu sermayesi” denilebilecek bir olgunun ortaya
cikisi, Oncesindeki birgok basarisiz ortaklik ve tesebbiisiin ardindan ancak 1980 sonrasi
gergeklesen birikim rejiminde miimkiin olmustur. Kayseri, Konya, Denizli gibi illerde ilk
olarak 1980’lerde gozlemlenen ekonomik canlanmalar 1990l yillara gelindiginde ayyuka
¢ikmis, derken bu birikim siirecinin “6znesi” oldugu diisiiniilen “girisimcilerin” bazi ortak
karakteristikleri, devlet desteginden “mahrumiyet” iddialariyla “kendi imkanlarin1” yaratmaya
girismeleri ve bunlarm is drgiitlenmesi (1990°da kurulan) MUSIAD 1n siyasal olarak Islami
kesime yakimligi, o yillarda “yesil sermaye” olarak anilan yeni bir sermaye olusumunun
ortaya ¢iktigina iliskin kanaatleri tahkim etmistir. Yine bu birikime miinhasir sermayedar
grubun vyiikselisinde “girisimcilik” yahut “girisimciler” iktisaden asli unsur olarak

diisiiniildiigiinden, islami bir girisimci “zihniyetin” belirdigine istinaden “Islami Kalvinizm”



metaforu yahut bu girisimcilerin Uzak Asyali muadillerinin oldugu fikriyle “Anadolu
kaplanlar1” analojisi bu kanaatlerin merkezinde yer edinmistir.

Yasin Aktay soz konusu “yiikselis” hikdyesinin bu kavramsal gergcevesine itiraz
ederken, bu sermayedar grubun yakaladigi “son derece kendine 6zgii” tirmanisinin boylesi
“ithal sablonlarla” anlasilamayacagina yonelik -Ismet Ozel’in “Anadolu’da hi¢ kaplan
yasamadigina” iliskin uyarisini da hatirlatarak- bir “yerlilik” vurgusu yapmaktaydi. Buna gore
laik elitlerin ve devletin baskis1 nedeniyle Tiirkiye’de i¢ dinamiklere igkin olarak Islami
kesimde bir “diaspora algisi” hasil olmustu ve Islami miitesebbislerin aralarinda gelisen
“yatay dayanigma” bunlarin “kendi imkanlariyla” yiikselisinin anahtarin1 sunmaktaydi.
Ustelik bu “dayanisma” ekonomik emellerin iiriinii olmaktan ote, Tiirkiye’de kokleri bir asir
oncesine kadar uzanan ve “ekonomik olani tiimiiyle asan bir antagonizmanin” sonucu olarak
ortaya ¢ikmist.

Kuskusuz bdylesi bir hizipsel dayanisma 6zellikle 1990°larin siyasi-iktisadi ortaminda
dindar-muhafazakar sermayedarlarin fazlasiyla ihtiya¢ duydugu bir seydir ve gergekten de
MUSIAD’1n kurulusundan AKP’ye kadar varan siiregteki bircok mefhumun ortaya cikisinda
etkili olmustur. Ancak asil 6nemli olan, sermaye sahipleri arasinda gergeklestigi diisiiniilen bu
“dayanigmanin”, sermaye birikim siirecinde ortakliklar, ticari hareketlilikler ve alig-verigler
haricinde ne tiir bir etkisi olabilecegi yahut bu “dayanismanin” en azindan meta iiretimine ve
arti-deger artisina ne tiir bir katkisi olabilecegi sorusudur. Boyle bir soru elde bulunan
“yiikselis” hikayesine iliskin bulmacanm kocaman bir parcasmi dniimiize koyabilir. Ustelik
bu sorunun olduk¢a da kolay bir yanit1 vardir: Dikey dayanigsma.

Tiirkiye’de laik elitler ve devletin baskisini hisseden “dindar kesim” sadece
“girigimcilerden” yahut “girisimci ruha sahip olanlardan” miitesekkil olmadigi gibi, Anadolu
sermayesinin birikim siirecinde tesirli olan asil dayamigsma ¢atis1 da gergekte tasrali
muhafazakar proletarya ile dindar-muhafazakar burjuvazi arasinda kuruluydu. Cihan Tugal’in
dikkat cektigi tlizere, o yillarda siyaseten kendisini RP’nin “adil diizen” sloganinda gosteren
birlik c¢agrisi, iktisadi cihat ekseninde emekgilerin dindar-muhafazakar sermayedarlar ile
ozdeslestirdikleri kaderi isaret ediyordu. Ustelik smiflar aras1 uzlagsma saglayan bu “dikey
dayanigmanin” olusumunda sadece dindarlik ve dini cemaatlerin kurdugu baglar degil, ayn1
zamanda Anadolu’da tesirini koruyan yerel kiiltiirel degerler ve akrabalik iliskileri de
etkiliydi. Yani dindar-muhafazakar burjuvazinin “yiikselisinde” en 6énemli rol oynayan unsur,
Anadolu sermayesinin baslica tiretken giicii olan ucuz emekti.

Fakat bize anlatilan “yiikselis” hikayeleri herhangi bir sekilde emekgilerin boylesi bir

roliinii icermez. Allah’tan ve patronun imanindan baska giivenceye ihtiyag duymadan yok



pahasina calisan iscileri igermez. Aylarca maas almadig1 halde nam-1 diger “Anadolu kaplan1”
icin omriinii tiiketenleri icermez. Yine bu “hikayelere” goére biitiin isi “heroik™ 6zellikleri olan
girisimciler yaptigindan, Anadolu sermayesinin birikim siirecinde senelerce ¢aligip biriktirdigi
paralar1 bu girisimcilerin Islami holdinglerine kaptiran gurbetcilerin bile rolii yoktur.

Buna karsin Islami burjuvazinin yiikselisinde emekgilerin azimsanamayacak rolii, piir
iktisadi mahiyetin de o&tesindedir. Ciinkii hegemonya emek ister. Dindar muhafazakar
burjuvalarin yiikselisinde; cemaat “hizmeti” igin goniillii is gdren yoksullarin, Islamci siyasi
partilere kendini adayan romantik aktivistlerin, cemaat evlerinde barinmak karsilifinda 6zel
ders veren agabeyler/ablalarin, hatta onlardan ders almak karsiliginda her giin sabah ezaninda
sokaga cikip bisikletiyle islami gazeteleri dagitan ¢ocuklarin dahi payr vardir. Bu yiikselisin
arka planinda yer alan iliskiler sarmali, dindar-muhafazakar girisimcilerin yahut Islami
elitlerin yiikselme tutkusu kadar, “dindarlifindan” baska kaybedecek bir seyi olmayan

! Bu yiizden savimiz; dindar-muhafazakér

insanlarin fedakarliklarin1 isaret etmektedir.
burjuvaziyle “goéniil birligi” kuran emekgilerin 1990’lar boyunca siirdiirdiikleri bu “amok
kosusunun”, bahis konusu “yiikselisi” ortaya ¢ikaran temel dinamik oldugudur.?

Emekgiler ve dindar-muhafazakar burjuvalar arasinda kurulan bu “gdniil birligi”,
Islamcr elitlerin 1990’lar boyunca uyguladiklar: taban aktiviteleriyle yakindan ilgilidir. Laik

3

elitlerin “yukaridan” ve “dislayic1” yaklasimi karsisinda, Islamcilarin giindelik hayatin
icerisinde yer alan, yliz yiize iligkilere ve kiiltiirel baglara 6nem veren pratikleri bu “goniil
birliginin” kurulmasinda bilhassa etkili olmustu. Ancak bununla beraber, islami kesimin laik
elitler kargisinda giristigi statii miicadelesinde periferik karakteristikleri 6ne ¢ikaran, yerellige
ve yerlilige hitap eden kimligi de boylesi bir 6zdeslestirmeyi olanakli hale getiren tist
cerceveyi olusturmaktaydi. Yani Islami burjuvazi, halkin biiyiik bir kesiminde var olan “kabul
gorme tutkusuna” karsilik verebilen kimligi liretmeyi basarmisti.

Ayca Kurtoglu, 1994 yerel secim siirecinde siklikla kullanilan “iginizden biri”
sloganina boylesi bir 6zdeslestirme stratejisi olarak dikkat ¢ekmekteydi. Muhtar, belediye

meclisi iiyesi yahut baskan adaylarinin fotograflarina ilistirilerek posterlerde yer alan bu

! fslami kesimdeki “dikey dayanisma” ekseninde olusan “iliskiler sarmalinin” tespit edebilecegimizden ¢ok daha
genis oldugu iddia edilebilir. Hatta belki bu dayanismanin siirlari tahmin edilebilir dahi degildir. Belki de
dindar-muhafazakar burjuvazinin bugiinkii konumuna erismesinde “dinsiz para kazanmasmn” diye yolunu
uzatarak “Miisliiman” marketten alig-veris yapan ev kadminin, hatta “iginde domuz yag: vardir” diye Ulker’den
baska ¢ikolata yemeyen ¢ocugun dahi pay1 olmustur.

2 Bu nedenle dindar-muhafazakir burjuvalar, omuzlarma basarak yiikseldikleri emekgilerden ve siuf

miicadelesinden “ayriks1” izleklere sahip bir tiir (homo-islamicus) olarak ele alinip degerlendirilemez.



slogan, adaym bir “halk figiirii” olarak benimsenmesine yonelik sempatiyi ortaya ¢ikarmakta
oldukca etkiliydi. Ustelik Kayhan Delibas’in isaret ettigi iizere bu adaylar, secim dncesinde
kap1 kap1 dolasarak, insanlarla yiliz yiize iliskiler kurup oy istemekten ¢ekinmiyorlard: ve
hasta ziyaretleri yahut taziyelerde yer alarak “iginizden biri” sloganinin pratik karsiligin
ortaya koymak konusunda da tiyatral bir yetenege sahiplerdi. Nihayet bir “halk figiirii” olarak
beliren islami elitler, Tiirkiye modernlesmesinin unutturmaya ¢alistig1 motifleri hatirlatiyor,
“baski altinda tutulanin geri doniisiinii” haykirtyordu. Bu sayede 6zellikle yoksul kesimlerin -
laik elitlerin dislamalar1 nedeniyle olusan- “kabul gérme tutkusu” dindar-muhafazakar
burjuvazinin “gii¢ istencine” ilistirilmis ve “dindar” yoksullarin timitleri “dinci” burjuvazinin
ideolojisine ickin kilinmistir.

Onemle belirtmek gerekmektedir ki; Islamci entelektiiellerin kaleminde ve kelaminda
zuhur eden bir “yerlilik” retorigiyle, dindar-muhafazakir burjuvazinin bu “gii¢ istenci” ve
emekci kesimlerde hasil olan “kabul gérme tutkusu” halen 6zdes kilinmaktadir. Ancak bu iki
farkli “arzulama bi¢imi” Kkesinlikle ayn1 sey olmamakla birlikte, bugiin i¢in bunlar arasinda
kurulan “6zdeslik”; entelektiiellerin retorik zorlamalariyla, dindar-muhafazakar isletmecilerin
is¢ilerine yonelik “gdstermelik” tevazulariyla, Recep Tayyip Erdogan’in “Kasimpasali”
imajiyla ve “yobazca” atiflar kullanan iktidar miimessillerinin giristigi sdylem {iiretimiyle
saglanan, asla “gergek” pratik tekabiillere sahip olmayan, ciirimeye yliz tutmus bir

“Ozdeslestirmeden” ibarettir.

Burjuvanin Ay Sarayi Riiyasi

Dindar-muhafazakar burjuvaziye “gii¢ istenci” gibi bir nosyonla yaklasildiginda,
kuvvetle muhtemel bdyle bir itkiyi ortaya c¢ikaran denklemin, Tiirkiye’de bu hizip ile laik
elitler arasinda “kokleri ¢ok eskilere uzandigi” soOylenegelen statii miicadelesi oldugu
diigtiniilecektir. Ancak boyle bir duygu durumunun bu denklemi asan gostergeleri de
mevcuttur. 1990’larda  Bosna Savasi’na, Filistin’e ve Cegen direnisine istinaden
Miisliimanlara destek olma cabasiyla girisilen yardim faaliyetleri, yurt disinda birbiri ardina
acilan Giilen okullar1 boylesi gostergelerdir.

Anzavur Demirpolat, bdyle bir “gli¢ istencinin” genel olarak Miisliiman toplumlardaki

igsel etkilere bagli olmaktan ¢ok, Islami ydneticilerin ve entelektiiellerin Bati’ya karsi tekrar



giic kazanma arzusuna bagli oldugunu ifade eder.® Ona gore, bu “arzu” Islami degerlerin
modernlesme projeleriyle kaynastirilmasi ¢abasint dogurmus ve “otantik” [diye adlandirdigi]
Islami tasavvurlarm yitimine yol agmistir. Bu ¢dziimlemede yer alan, “Islami otantisitenin
tahrif edilmesi” sahte sorunsalin1 bir kenara birakirsak, Islami elitlerin Bat1 diinyas1 karsisinda
gelistirdigi “gii¢ istencinin” modern diinya ve Kkapitalizm ile uyumlu Islami tasavvurlarin
ortaya ¢ikisindaki tesirine yonelik vurgunun énemi belirginlesecektir. Nitekim Islamcilarin
baslica problemlerinden olan bu “uyum sorununa” iliskin ihtilaflar, Islami cenahta bir kusak
catigmasina neden olmus, 28 Subat’ta tasfiye edilen “gorece uyumsuz” Milli Goriis’e
nispeten, basini yerel yoneticilerin ¢ektigi AKP’nin baskin ¢ikmasinda etkili olmustur.

Ali Ekber Dogan’m Islamci belediyecilige ve kamu ydnetimi stratejilerine iligkin
coziimlemeleri dikkate alindiginda, AKP’nin yerel yoneticiler dnciiliiglinde kurulan bir siyasi
parti olmasinin bu “uyum” sorunsali acisindan ne denli 6nemli oldugu aciga cikar. Ciinki
1990’1ar boyunca belediye baskanligi yapan bu “gen¢ kusak”, Islami olanin modern olanla
ortiismesine yonelik sancilarla erkenden bogusmus ve biiyiik 6l¢iide giindelik hayati yeniden
kurgulamay1 hedefleyen, yeni bir kamusalligi miimkiin kilan diizenlemeler ile sosyal mekan
iiretimlerinden miitesekkil ¢dziimler iiretmeyi basarmistir. Bu bakimdan islamci belediyecilik
deneyimleri, bu kusaga dindar-muhafazakarlig: sekiiler gecerliliklere sahip bir yasam bi¢imi
haline getirerek tesvik edebilecek donanimi saglamistir. Bugiin bdylesi bir giindelik hayat
pratiginin ve kuskusuz dindar-muhafazakar kodlarin yurt genelinde tezahiir ederek pekistigi
kolaylikla gozlemlenebilir. AKP on yillik iktidarinin sonucunda kamusal talep ve itirazlarin
mesruiyetini kendi biinyesini merkeze alan bir siyasal ortamla sinirlamay1 basarmigtir.

Giindelik hayatin bdylelikle gittikge dindar-muhafazakar bir terminolojiye hapsolarak
AKP’nin siyasal alanin merkezine oturmasi yahut -deyim yerindeyse- “islerin yolunda
gitmesi”, bir taraftan AKP’li yoneticilerin 6zgiivenini yiikselterek (kadrolagsma, HES ve ingaat
projelerinde kendi sirketlerine rant saglama®, ihtiyagtan fazla din 6gretmeni atama gibi)

hizipsel yatirimlarini asikar bir sekilde gergeklestirme cesareti saglarken, diger taraftan da

¥ Temel problemi “Islami” olanm Islamcilar eliyle dejenere edilmesi olan bu agiklamaya gore, bizzat dinsel
kimligin yarattig1 kaygilarla ortaya ¢ikan “gii¢ istenci”, dinsel motivasyondan bagisik bir karakteristige
biiriinebilmektedir. Buna goére Islami Holdinglerin faaliyetleri bdylesi bir “kopusun” en dnemli 6rnegidir.

4 Bu siiregte sosyal yardimlarin biiyiik 6l¢lide yerel belediyelere devredilmesi ve bunlarin ramazan g¢adirlari,
komiir yardimlari, beyaz esya yardimlar1 gibi “sadaka” tiiriinden haller alarak egemenlerin liitfii bigiminde
sunulmasi yayginlagsmistir. Gontilli kuruluslarin sosyal politika alanindaki hakimiyetinin yani sira 6zel sigorta
sirketlerindeki artis, deprem sigortasindan bireysel emeklilige kadar her alanda bir “dindar-muhafazakar

simsarin” araya girebilecegi kar imkanlarini devreye sokmustur.



“yukaridan” empoze edilecek basit “dinci retorikle” toplumsal temayiillerin
belirlenebilecegine yonelik “Ziibiik tarzi” bir siyasal fikriyata -ki AKP ilk donemlerinde bu
fikriyata karsi ihtiyathh bir uzaklik gostermekteydi- olan itibarlarin1 giin  gectikce
kuvvetlendirmektedir.

Kuskusuz bu siyasal ortamin yarattigi hissiyat, AKP’nin sinir otesi emellerini
gerceklestirmeye yonelik temayiillerini de “huzurlu” bir sekilde ortaya koymasini saglayan
etkenlerden biridir. Bir taraftan dis politikada Tiirkiye’nin bazi uluslar arasi siyasal krizlerini
canli tutarak halk tlizerindeki “karizmasini” pekistiren bagbakan, diger taraftan Orta Dogu
pazarindaki etkisini genisletebilmek igin “bolgesel giiclinii” yiikseltecek yollar arar. Aslinda
bugiinlerde Suriye kriziyle olduk¢a somut bir gériiniime kavusan bu “sinir 6tesi emellerin”,
dindar-muhafazakar elitlerin bitmek tiikenmek bilmeyen “gii¢ istenci” tarafindan basindan
beri tesvik edilen bir tiir megalotymianin {iriinii oldugunu iddia etmek miimkiindiir. Nitekim
Recep Tayip Erdogan’mn 2011 se¢imlerinin aksaminda yaptigi balkon konusmasina dikkat
edilirse®, muhabbetle selamladigi “dost ve kardes” baskentlerden neredeyse bir Osmanli
haritasi ¢izdigi fark edilecektir.

Cenk Saragoglu’nun dikkat g¢ektigi lizere, Osmanli’nin hakim oldugu cografyaya
fazlasiyla ilgi duyan AKP’li kadrolar buralarda “liderlik™ rolii oynamaya istekli bir gériiniim
ortaya koymaktadir. Osmanli’nin kudretli ve ihtisamli oldugu “eski giizel gilinler”, dindar-
muhafazakar burjuvalarin arzularina kok salmigtir. Ancak yine de bu “gili¢ istencinin”
yarattig1 sancilari takiben yelken agilan istikametin boylesi romantik referanslara igkin oldugu
soylenemez. Ciinkii AKP i¢in “ecdadin sahlanig giinlerine” donebilmenin yontemi, Siyasi-
iktisadi olarak kapitalist diinyanin koydugu kurallara uygun sekilde, neo-liberal “hakikatin”
gosterdigi yolu izlemektir.

Siyaseten AKP’nin dis politikalarinda net bir goriiniime sahip olan boylesi arzular,
dindar-muhafazakar burjuvazinin iktisadi aktorleri tarafindan da paylasilir. Batili Hiristiyan
iilkelerin karsisinda giiclii olmak, Israil zulmiine kars1 koymak ve siyasi-iktisadi olarak Islam
diinyasina onciilik edecek kudrete erismek gerektigine iliskin sozler Anadolu’daki dindar-
muhafazakar kiiciik isletmecilerin dahi diline pelesenk olmustur. Ancak burjuvanin bu “ay

saray1 rilyasinin” dindar-muhafazakar emekgiler tarafindan ne 6lgiide benimsendigi yahut bu

® “Gozlerini Tiirkiye'ye ¢evirmis, Tiirkiye’den gelecek haberleri bityiik bir heyecanla takip eden, Bagdat, Sam,
Beyrut, Kahire, Tunus, Saraybosna, Uskiip, Bakii, Lefkose ve diger tiim dost ve kardes iilke baskentlerini,

halklarini buradan muhabbetle selamliyorum”. http://www.youtube.com/watch?v=10vPrtEz3G0



http://www.youtube.com/watch?v=1OvPrtEz3G0

riyanin gerceklestirilmesi i¢in somut adimlar atildiginda emekgilerin bunlara nereye kadar
“eslik” edecegi halen hesaplanabilir degildir.

Elbette ki son on yildir se¢imlerde gordiiglimiiz oy oranlart AKP’nin dindar-
muhafazakar emekgiler lizerinde artik neredeyse “asilamaz” bir tesirinin olduguna ydnelik
kanaatleri giinden giine pekistirmektedir. Ustelik Davos Zirvesi’ndeki “one minute” krizinden
Mavi Marmara’ya uzanan uluslar arast gerilimlerde emekgilerin AKP’ye tam destek vermesi
de, dindar-muhafazakar burjuvazinin “gii¢ istencinin” emekgiler tarafindan hissedildigini
diistindiiriir. Fakat durum ne olursa olsun, bu goriinime ragmen dindar-muhafazakar
emekgilerin AKP ve ona bagli ziimrelere ebediyete uzanacak bir tiir “baglilik yemini” ettigi
asla ispatlanamaz. AKP’nin hegemonyasi “entelektiiel olmayan herkesi” tesiri altina alan
“agilamaz/kirllamaz” bir hegemonya olmadigi gibi, emek¢i tabanmn dindar-muhafazakar
burjuvazinin gii¢ istencinin tetikledigi “ay sarayi riiyalarina” her zaman “eslik” ettigi/edecegi
iddia edilemez. Hatta bunun aksine, asla miidahil olamayacagi siyasi pratiklere dahil olma
hissiyat1 artik sadece bir “gdniil birligi kalintisina” bagli olan emekgiler i¢in, bu riiyalara eslik
etmenin “duygusal bir fazla mesai” gerektirdigi dahi sdylenebilir. Nitekim su siralar
Konya’da yasanan durum bu tiir bir “piiriiziin” olduk¢a somut bir 6rnegini sunar:

Bilindigi tlizere dindar-muhafazakar burjuvalar son yillarda bazi somiirge sonrasi
halklara -ya da daha dogrusu bu halklarin Miisliiman niifusu igerenlerine- yonelik ¢esitli
yardim faaliyetleri ve destek projeleri baslattilar. Kombassan Holding’in Sudan’daki
yatirimlari, Ramazan aymin manevi havasinda ger¢eklestirilen Somali’ye yardim faaliyetleri
derken dindar-muhafazakar hiziplerde Afrikali Misliimanlara yonelik 6zel bir ilgi gelisti.
Ulusal ¢apta son birkag yildir belirginlik kazanan bu ilgi, Konya’nin yerel giindeminde daha
eski tarihlere uzanir. Afrikali Misliimanlarin sikintilarina karsi hassasiyet sahibi olan bazi
Konyal1 isletmeciler, kampanya tiirii desteklerden sikilarak vaziyete bizzat el atmaya karar
vermis ve cemaat iligkileri araciligiyla topladiklar1 yardim paketlerini son birka¢ yildir gidip
kendileri teslim etmeye baglamistir. Zamanla “kitalar arasi zekat usulii” gibi ritiielistik bir hal
alan bu yardim faaliyetlerinden birisi de Kurban Bayrami 6ncesinde toplanan paralarla
aldiklar1 biiyiikbas hayvanlar1 Somali ile Sudan’a gotiirerek orada kesip, aglikla miicadele
eden insanlara dagitmak bi¢cimindedir.

Isletmecilerden birisi bu faaliyetleri “Bat1 somiirgeciliginin bir anti-tezi” olarak ifade

ederken, ayn1 zamanda kendi is¢ilerinden bazilarinin bu faaliyete yonelik “kiskangligindan”



yakmmaktaydls. Baz1 is¢iler patronlarinin bu kutsal girisimini elestirmis, bazilar1 gereksiz
bulmus, bazilar1 da kendilerinin kurban kesemedigine iligkin hatirlatmalarda bulunmustu.
Elbette ki bu tepkileri tetikleyen bir etken de, Kurban Bayrami’ndan sonra iginin basina dénen
isletmecinin, ihtilaflar yasadigi is¢ileri yanina ¢agirarak Somali’deki kurban kesme ritiieclinde
a¢ insanlarin olusturdugu kuyrugun fotografiyla “siikredin halinize” mesaji1 vermesiydi. Fakat
tepki gostermeyen isciler bile, asla eslik edemeyecekleri bu ritiielistik faaliyetin “gururunu”
patronlariyla paylasmamust1.

Burjuva riiyasinin bu Afrika ugraginin Konyali proletaryayr dislayan baska bir
karsilig1 daha var. Su anda Konya Organize Sanayi Bolgesi’nde yine Somali ve Sudan’dan
gelen bir grup isci istihdam ediliyor’. Isletmecilerin “hayir olsun diye” ise aldiklari bu
gécmen iscilerin sayisinin artma ihtimali, “getin piyasa kosullariyla” zaten basi dertte olan
Konyal1 iscilerde kaygilara yol agiyor. Zaten “eslik” edemedigi burjuva riiyasinin zamanla
bedellerini de 6demeye baslayan Konyali is¢i i¢in, dindarligi yahut muhafazakarhig: artik bu
“ay saray1 rityasinin” sadece iist siniflara ait oldugu “gercegini” sislerle kaplayamiyor.

Bu kiigiik fotograf karesinin elbette ki yurt genelindeki emekgilerin konuya iliskin
temayilinii simgeledigi soylenemez. Ancak yine de bu fotograf, dindar-muhafazakar
burjuvazinin ulusal sinirlart agan “gii¢ istenci” yahut AKP’nin su an i¢in genis destek bulan
sOylemsel “hayalperestligi” emekgcilerin giindelik hayatina yansimaya basladiginda ve
emekciler bunun kefaretini 6demek zorunda kaldiginda neler olabilecegine iliskin ipuglari
barindirmaktadir.

Bugiin AKP’li elitlerden Anadolu kaplanlarina kadar dindar-muhafazakar burjuvazinin
icerdigi tiim unsurlarin, emekgcilerle ortaklasacak bir kimlik iiretebilmek i¢in artik neredeyse
“dindarliktan” bagka referansi kalmamigtir. Gegmiste var olan “dikey dayanismanin™ iyiden
iyiye torpiilendigi su giinlerde, dindar-muhafazakar burjuvazi ile dindar-muhafazakar
emekgiler arasindaki sinifsal ayrimin gostergeleri netlesmeye baslamistir. Bu yiizden savimiz,

<

bu durumun emekgi tabanda “yeniden” hissedilmeye baglanan bir “diglanma” duygusunu

giinden giine mayalama ihtimalinin kuvvetli olduguna y6neliktir.

® Emegin Tevekkiilii'niin saha arastirmasi sirasinda (Nisan 2010) arkadashk kurdugum bu isletmeci, sohbetimiz
esnasinda bunlar1 anlatirken bir taraftan da Somali’deki faaliyetlerine iligkin fotograflarini gosteriyordu.

" Bu iscilerin Konya’ya nasil geldikleri, nerede barindiklari, ne kadar iicretle ve nasil bir yasal diizenlemeye tabi
olarak calistiklarina iliskin “kesin” bilgilere erismek miimkiin olmadi. Ancak Konya’daki diger isg¢ilerden
ogrenildigi kadariyla, son {i¢ senedir sayilar artan Afrikalilarin cemaat iliskileri araciligiyla buraya getirildigi,

cemaat evlerinde barindirildiklari, kagak olarak ve diisiik iicretle ¢alistirildiklari ihtimali kuvvetlidir.



Dini Sefin Utopyasi

2001 devaiilasyonu yahut “Kara Carsamba”, Tiirkiye’nin toplumsal belleginde halen
derin izler barindiran, binlerce kiginin issiz kaldig1, ¢cok daha fazlasinin galistig1 halde maasini
alamadig, yiizlerce is yerinin kapandigi, esnaf ve kiigiik isletmecilerin dahi isgileriyle beraber
sokaklara dokiilerek isyana yeltendigi, yurt genelinde ¢ok ciddi 6l¢iide panik yaratan bir
krizdi. Bu siiregte Tiirkiye kamuoyunda olusan “ahir zaman” hissiyati, insanlar1 esikte duran
“kiyametten” kurtaracak her bir uygulamanin tasarrufuna acik hale getirmisti. Krizin izleri
siirerken yapilan erken se¢imle iktidara gelen AKP’nin ekonomik dengeleri kontrol altina
alarak bu mesiyanik beklentiye karsilik vermesi, halen hiikiimetin en ciddi mesruiyet
kaynagidir. AKP’nin “lilkeyi ipin ucundan aldig1” dindar-muhafazakar ziimreler tarafindan
hemen her firsatta insanlara hatirlatilirken, bugiiniin geliskileri de hala 2001 krizini referans
alan bir “istikrar” perdesiyle ortiiliir.

2001 krizini takip eden siiregte gercekten de AKP ile halkin genis kesimi arasinda bir
duygudaslik, bir “gdniil birligi” ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Buhrandan ¢ikis yolunda AKP’nin
kaderi neredeyse halkin kaderi gibi hissedilmis, bir¢ok insan dis borglarin kapatilmasina
yardim etmek amaciyla hiikiimete bagis yapmaya baglamis, hatta Ankara Ticaret Odasi
tarafindan bu bagislarin toplanacagi bir “goniil havuzu” dahi kurulmustur. Yine de dikkat
etmek gerekir ki; o yillarda AKP’nin “gikis1” dindar-muhafazakarlikla siislenmis “ideolojik”
vaatlerden ziyade, ekonomik gerekgelere dayanmaktaydi. Zira 2001 krizi Tirkiye’deki
insanlarin politikacilardan beklentilerinin uzun bir siire i¢in artik “ideolojik” olmaktan ¢ok
“ekonomik” olacagini da tescillemisti. O gilinlerde siyasi yasaginin yarattig1 engellere ragmen
AKP’yi kurmakla mesgul olan “mazlum” Recep Tayip Erdogan ise, “milli goriis gdmlegini
cikardigini” ifade ederken artik gercekci ¢oziimler iireteceginin garantisini vermekteydi.

AKP’nin erkini garanti altinda hissetmeye bagladigi son birkag yildir ortaya koydugu
yerini yadirgamayan tutumunda ise, bu ekonomik vurgunun artik dindar-muhafazakar
ideolojik bir vurguya doniismeye basladig1 ve 6zellikle son birka¢ aydir bunun da pekiserek -
kiirtaj tartismalarinda goriildiigli tizere- sekiiler yasam tarzina yonelik “dislayic1” bir
“soyleme” sikistigr goriilmektedir. Hegemonyasinin kudretli tesirine pek fazla giivenen
dindar-muhafazakar burjuva, neo-liberal politikalarin istikrart koruyacagina iliskin kanaati
keskin oldugundan, iktisadi elestirilere ve protestoculara karsi tahammiilsiizliigiini de yine bu
“s0yleme” sarilarak gostermeye baslamistir.

Bununla beraber, ilk donemde laik elitlerin tahakkiimiine, 28 Subat’a, ordunun ve
yargmin yaptirimlarma, “irtica” yaftasina ve bizzat maruz kaldigi siyasi cezalara atiflar

yaparak “yilikselen” Erdogan’in, artik kendi magduriyetini ifade edebilecegi dokunakli



referanslar1 tiikenmeye yiiz tutmustur. Ajitasyon cephaneliginin azalan mithimmati artik
bagbakan1 -tabiri caizse- “gocukluguna inmek” zorunda birakmis, referanslar1 “babasinin
niifus ciizdanindaki ekmek damgasina” kadar ilerlemistir. Aslinda son yillarda Tek Parti
donemine ve Kemalist modernlesme projesine yonelik “hatirlatmalar’” fazlasiyla artan
Erdogan’in, kendi yekpareligini mesrulastirabilecek atiflari ancak Milli Sef dénemine y6nelik
bdyle bir anakronizmle tedarik edebiliyor olmasi da hayli ilgi ¢ekicidir. Bu atiflar “baskanlik
sistemi” tartismalariyla birlikte degerlendirildigine, bu sdylemsel diizenegin i¢ ylizii agiga
cikar: Dindar-muhafazakar burjuvazi artitk kendi toplumsal tasarimina biitiin yonleriyle
gecerlilik kazandirmaya yonelik kars1 koyulmaz bir arzu duymaktatdlr.8

AKP’nin oy rekoru kirarak tigiincii defa tek basimna iktidara geldigi 2011 segimlerinin
ardindan, burjuva smifinin diger hizipleriyle arasindaki hesaplagsmalar1 biiylik olgiide
tamamlayan dindar-muhafazakar burjuvazi, artik ilgisini {itopik arzulariyla olusturdugu bir
“alternatif modernlesme projesini” gergeklestirmeye yogunlastirmistir. Tiirkiye’nin dindar-
muhafazakar burjuvazi Onciiliiginde giristigi bu “yeni modernlesme projesinin” zihinsel
temelleri, elbette ki cumhuriyet tarihi boyunca laik elitler ile Islami kesim arasinda siiregelen
hesaplagmalarin ortaya ¢ikardigi izleklerde bulunabilir. Bu yeni modernlesme projesinin
eskisinden en 6nemli farki; bu sefer “Kemalist sablonlarla” degil “dincilikle” bezenmis bir
“kalkinma ideolojisine” i¢kin olmasidir.

Levent Unsaldi, AKP’nin kalkinma ideolojisinin “ahlaki kalkinma” ve “ekonomik
kalkinma” olarak “es zamanli gerceklesen iki ayakli bir dinamigi” isaret ettiine dikkat ceker.
Bu iki dinamigin ahenkli birligi, toplumsal iligkilere asilanan maneviyatin iiretimin (iktisadi
ve sosyal) maliyetlerini diislirmesini saglar. Buna gore devletin demokratik sorumlulugu
disinda tutulan sosyal politika alaninda da, “vakif, dernek, bagis” gibi mekanizmalar1 tegvik
eden dindar-muhafazakar kalkinma anlayisinin neo-liberal doktrinlerle muazzam bir uyumu
s6z konusudur.

Dindar-muhafazakar burjuvazinin altin postu koruyan canavari yendigi giinden bu
yana ortaya koydugu bu kalkinma mantigina ickin politik pratigiyle, Tirkiye’de resmi
ideolojinin temel vurgusunu olusturan baslica unsur din haline gelmistir. Kuskusuz, Kemalist
elitlerin Fransiz tipi kati laiklik anlayiginin terk edilip, yerine anayasal temellere dayanmayan

gorece gevsek bir devlet sekiilerliginin konulmasi, bu doniisiimii hizlandiran bir etkendir.

® Konusmalarinda bir taraftan evveliyatin perisanligma vurgu yapan Erdogan’m, diger taraftan da “dindar
genglik yetistirmek™ gibi gelecege dair planlarini alenen deklare etmesi, modernlesme projesinin tiim yonleriyle

yeniden insasina yonelik bir siirecin basladigina delalettir.



Boylelikle 6rnegin egitim kurumlarinda yillardir siiren “basortiisii problemi” ¢oziiliir ama
bunun karsiliginda “zorunlu din dersleri” yiiriirlige girer. Laik elitlerin toplumsal tasarimlari
alt iist edilirken, bunlarin dindar-muhafazakar muadilleri hizli bir sekilde kurumsallastirilir.
Ustelik vaktiyle laik elitlerin Kemalist tarih yazimini tahammiilsiiz bir milli ezber haline
getirdigi gibi, bugiinlerde dinsel sdylemin her tiirden itirazin Oniine c¢ikarildigi, sehir
tiyatrolarindan okul miifredatlarina kadar her bir kiiltiirel muhtevanin dini referanslara tabi
tutuldugu goriilmektedir.

Kamu kurum ve kuruluslarindaki iliskiler basta olmak tizere devlete ait bir¢ok organin
“yapisinda” goriildigii lizere, resmi ideolojinin dokusunun bu degisimi, dindar-muhafazakar
terminolojiyi neredeyse bir “protokol lisan1” haline getirmistir. Bu bakimdan, tipki Milli
Sef’in baskici uygulamalart gibi, titopik arzularini hayata gecirmeye yeltenen Dini Sef’in
kiiltiirel projesinin de monolitik ve halktan kopuk oldugu soylenebilir. Bu yiizden savimiz,
halka ait degerleri iktidara tasimak iddiasiyla ortaya cikip gliglenen AKP’nin, dindar séylemi

halkin tizerine ¢ikararak bir tiir “yukaridan dindarlik” gelistirdigine yoneliktir.

Sonsoz

Ozetle; sanayi burjuvazisi ve onun uzanimlar olan “segkinci” ziimrelerin karsisinda,
baslangicta “halktan”, “Anadolu’dan”, “cevreden” yahut “i¢cimizden biri gibi” goriinen,
“yerli” olan, “yeni” olan, “magdur” olan, hem “Miisliiman” hem “miistakil” olan dindar-
muhafazakar burjuvazinin, bugiinlerde bdylesi 6zellikler tasimadigini, bilakis selefi kadar
palazlanarak (siyasi-iktisadi olarak) yerini saglama alir almaz “asagi” bakmaya bagladigini ve
kendi toplumsal tasarimini hakim kilip iktidarin1 perginlemek igin emekgi tabana tipik burjuva
talimatlarim1  “yukaridan” dayatmaya basladigin1 goriiyoruz. Sonug¢ olarak; Boylesi bir
“yukaridan dindarliga” karst emek¢i tabaninin gosterecegi reaksiyonlar su asamada
ongorillemez. Ancak AKP hegemonyasinin kirilmasinin  bizzat dindar-muhafazakar
emekgilerin temayiillerini gozeten bir siyasal pratik gerektirdigi aciktir. Zira burjuva
kategorileri i¢inde savasmay1 dgrenmek Tiirkiye is¢i sinifinin uzmanlik alanidir ve -MUSIAD
bagkan1 Erol Yarar’in bir roportajda agikca sdyledigi gibi- “dindar-muhafazakar burjuvazi

iftar etmeyecegi orucu tutmaz”.
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