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Bir toplumsal hareket olarak; Hes Karsiti Miicadeleler™

“Bu Hes ciler geldile koyi kattile birbirine, milleti kodile birbirine. Bu koy, ha bu
dere hep karigmis birbirine. Hau armutluga bak, uresi koyun heyrati idi. Bi heyir
duasi alurok diye dikmisti eskile. Rahmetli babam armut dikmis uriye, bende
vardum etmigim. Ati, esegi, adomi gelup oriye diisum ederdi, rahmet verurdi
ge¢mislerun ruhine. Uni yukardan asaga kirdi budadile, Allahum da uleri kirsun
budasun isallah. ™

Senoz Vadisi’nden yash bir kadinin Hes santiyesinin kurulmasiyla kdyde neler yasadigini,
sirketin yasadig1 kdye yaptiklarina dair isyanidir bu. Kendi aralarinda ¢cok uzun zamandir
stiregelen hukukun altlist olmasi, ortak degerlerine/mekanlarina miidahale edilmesi ve “el
koyarak birikime” kars1 miistereklerin savunulmasina dair bir ¢agri. Bu anlati ne
muhafazakarligi ne de romantize edilen bir geg¢misi c¢agirir. Bu, yasli kadinin mekanla
kurdugu iliskinin deneyimlerine dayanan ve miicadeleyi ortaklastiran bir direnis dilidir.
Calismada, neoliberal politikalar ile 2001 krizinden itibaren Tiirkiye’de basat rol oynayan “el
koyarak birikim” modeline kars1 bir direnis alan1 olan HES karsiti miicadeleler, iki vadinin

miicadele deneyimlerinden yola ¢ikarak tartisilacaktir.

Sonsuz birikim istenci: Kapitalizm

Kapitalizmin kendini sermaye birikimi tizerinden var ederken, sermayenin stirekli istikrarsiz
bir nitelik tagimasi kapitalizmin devamli kriz agma politikalari tiretmesini zorunlu kilmaktadir.
Sermayenin kar edebilme olanaklar1 azaldiginda kriz yaratacak egilimleri ortadan
kaldirabilmek ya da asgari diizeye ¢ekebilmek icin yeni yatirim alanlar1 agilmasi zorunlu hale
gelmektedir. Sermayenin akiskanlig: ise, isgiicliniin ucuz, maliyetlerin diisiik, kar oranlarinin
yiiksek oldugu yerlere yatirim yapabilmesini ve sonsuz sermaye birikimini kolaylagtirir.
David Harvey’in yaratici yikim olarak adlandirdigi bu durum, siirekli yeni karli alanlarin
olusturulmasi, bu alanlarin yok edilmesi ve yeniden bagka alanlar yaratilmasidir
(Harvey,2008). Kapitalizm, istikrarda olmanin yolunu kendinde olmayanda arar ve bunu
miilksiizlestirmeye  yoluyla  birikim saglayarak gergeklestirir. Marx’in feodalizmden

kapitalizme gegis siirecinde miisterek arazilerin “¢itlenmesi” olarak tanimladig: ilkel birikim,

*(Ozlem Saadet Isil, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Sosyoloji Béliimii, Yiiksek Lisans.
! Aysenur Kolivar, Bah¢eye Hanimeli, 2011, Kalan Miizik. Anlat1 Senoz Vadisi’nde yasayan 86 yasindaki
Fatma Akyildiz’a (Glirgenli Nine) aittir.



1980’lerde neoliberalizm araciligiyla kapitalist sermaye birikiminin gerceklesebilmesi icin
“ikinci ¢evreleme” olarak karsimiza ¢ikmakta.

Arazilerin ¢itlenmesi, gida ve tarimsal liretimin biiyiik sermaye sahipleri tarafindan yapilmasi
ve kiiclik 6lgekli iiretim yapanlarin piyasa kosullarinda varliklarina devam edememesi, ortak
veya kolektif miilkiyetlerin 6zel miilkiyete devredilmesi, isgiiciiniin ucuzlastirilmasi, kredi
sisteminin yayginlasmast neoliberal politikalarin sermaye aktarim kanallarini olusturur.
Harvey, kapitalizm, sermaye birikimlerinin aktarimi i¢in dogaya, fikri yaraticiliklara, kiiltiirel
formlara el koymay1 gerektirir, yani ortak miilkiyetler “cevreleme” hareketine maruz kalir,
sermayenin bu hareketine “el koyarak birikim” diyerek, ¢itleme hareketinin siirekliligine
vurgu yapar (age).

199011 yillarda neoliberalizmin etkileri toplumsal alanda daha derinden hissedilir hale geldi.
Sermayenin daha akigken hale gelmesi, teknolojinin gelismesi, ulus-devletlerin etkinliklerinin
zayiflamasi dolayisiyla sermayenin, emek giiciiniin daha esnek oldugu mekanlara kolayca
transfer olabilmesini sagladi. Ancak bu durum sermayenin siirekli emek-mekan arasinda
transferi ile gerceklesmez. Kiiresel sermaye aktariminin ve gelisiminin gergeklesebilmesi igin
belli mekansal ve sosyal formlara ihtiyag duyar (Sentiirk,2009). Bu durum belirli toplumsal
kesimlerin neoliberal pratiklere entegre hale gelmesini ya da getirilmesini gerektirir. Artik,
hem kentte hem de kirsal alanda dontistiiriicii pratiklere ve eskisinden az olmayacak kadar
hem beyaz yakali hem de mavi yakali emek giiciine ihtiyac1 vardir. Bu ihtiyaglar, 2000lere
geldigimizde toplumsal hayat1 biitlinliyle doniistiirme pratiklerinde kendini gosterir. Mevcut
toplumsal iligkiler agin1 ¢dzen ve yeniden insa eden, bireyler arasindaki iliskileri ve bireyin
siyasal alandaki yansimalarmmi muglaklastiran, varhigint devam ettirebilecegi ve
genisleyebilecegi her alan1 kendi i¢ine alarak doniistiiren, miisterekleri piyasa mekanizmalari
icine alarak yeni sermaye aktarim mekanizmalar1 yaratan ve kendini siirekli olarak yeniden
iireten bir siire¢ halini almistir.

Neoliberalizmin bir siire¢ oldugu gercegi goz Oniinde bulunduruldugunda, bu siirecin
strekliligini saglayacak olan yapilanmalar, farkli cografyalardaki tezahiirleri ve bu
tezahiirlerin ¢esitli deneyim bigimleri ortaya c¢ikti. Ancak genel paydayi, 6zellestirme ve
piyasa liberalizasyonu olusturdugundan “ortak miilkiyet nesnelerinin ¢evrelenmesi”
neoliberal politikalarinin baglica amaci oldu (Harvey,2008). Suyun metalastirilma siireci farkli
cografyalar ve mekanlarda farkli diizeylerde vuku bulurken bu durumun kendisinin
neoliberalizm ile birlikte ortaya ciktigini iddia edemeyiz. Neoliberalizmle birlikte hizla
yayilan bu siire¢ 6zellikle kapitalist sistem igerisinde hala “ortak olanin” ¢evrelenmesi ve

ticarilestirilmesi olarak kendini gostermektedir. Neoliberalizmin bagat devlet politikalar



haline gelmesinden 6nce su sermaye iliskileri i¢erisinde yerini alan bir meta haline gelmisti.
Sehirlerdeki sebeke suyunun kullanilmasi belirli ticret karsiliginda kullanicilarin faydalandigi
bir meta halini alir, bir sonraki agamasi i¢ilebilir suyun sebekelerden saglanamadigi, sagliksiz
oldugu gerekgeleriyle siselenmis sularin piyasa sokulmasi, sermayenin yeni kar alani haline
gelmesi olmustur. Yeni olan ise neoliberal zihniyetin higbir alanda “ortak olani” piyasa
iligkilerinden bagimsiz birakmayisidir. Bunun en belirgin 6rnegi bu ¢alismanin konusu olan
akarsularin iizerine hidro elektrik santrallerin yapilmasinda gérmekteyiz. Dereler hala ortak
kullanim iligkileri igerisinde, ondan ticret karsilig1 faydalanilmayan piyasa zihniyetin disinda
yer alir. Ucret 6demeden kendiniz, hayvanlarimniz, iiriinleriniz i¢in bu suyu kullanirsimiz. Bu
durumun kendisi neoliberalizmin dogasina aykiridir, bu nedenle suyun cevrelenmesi, suya
degisim degeri yiiklenmesi ve piyasa iliskileri i¢cine sokulmasi gerekmektedir. Marx, bir emek
iirlintintin kullanim degerine sahip oldugunu ancak her kullanim degerine sahip olan emegin
degisim degerine sahip olmasi gerekmedigini, sermayenin amacinin degisim degeri liretmek
oldugunu, meta iiretimi ve degisimi olmadan sermaye birikiminin gerceklesemeyeceginden
bahseder (Marx,2011). Ortak kullanim ig¢inde olan suyun elbette bir kullanim degeri
mevcuttur ancak bugiin neoliberalizm suyu piyasa iligkileri i¢cine sokarak bir degisim degeri
iiretme c¢abasindadir. Suyun metalastirilmas: kapitalist sistem i¢inde ¢ift yonlii bir gereklilik
arz etmektedir; birincisi su kendi basina serbest piyasa kosullarinda fiyati belirlenen bir {iriin
olarak metalastirilmali, ikincisi ise baska metalarin {iretimi icin gerekli olan hammadde
oldugundan bu ger¢eklesmelidir.

Suyun metalagma izlegini takip ettigimizde yiizyil1 agkin siiredir devam eden bir ticarilestirme
pratigi ile kars1 karsiyayiz. Su oncelikle bir kamu hizmeti olarak saglanirken, gittikce serbest
piyasa icinde bir meta olarak dolasima sokuldu, ancak bu ticarilestirilme pratigi
neoliberalizmin ilk yayilma pratikleri olarak degerlendirilmelidir. Bu nedenle, suyun
ticarilestirilmesi  kavramim1  kullanmakla beraber son donem degerlendirilmelerini
miistereklere (ortak olana) el koymak olarak tanimlamaya calisacagim. Bugiin, doganin
piyasalasma/metalagma siireci, “suyun ticarilestirilmesi” kavramimi asan bir durumda
oldugundan hedefini, miisterekleri ¢evrelemek, yeniden doniistiirmek ve bu doniistimler
aracilifiyla yeni toplumsal iligkiler inga etmeye yoneltmistir. Suyun ticarilestirilmesi tek
tarafli kurulan bir siire¢ olarak degerlendirilirken, bu siirecten etkilenenleri birer magdur
olarak degerlendirilmesine yol acabilmektedir. Oysa ki; siireci deneyimleyen farkli aktorler
ortaya ¢ikmakta, toplumsal itirazlarin1 dile getirmekte, miicadele alanlar1 insa etmektedirler.
Bu nedenle, tek tarafli bir nedenselligi ortadan kaldiran, bu siireci deneyimleyen farkli

kesimlerdeki aktorlerin kabullerini ya da itirazlarin1 da igine alan, su ile kurulan giindelik



yasam pratiklerini de degerlendirmemizi saglayabilecek olan “miistereklere el konulmas: ve
miisterekleri geri alma” olarak degerlendirmeyi daha dogru buluyorum. Bu kavram, hem
miilksiizlestirme yoluyla birikim silirecini hem de ortaya ¢ikan direnis alanlarini ve yeni

mistereklestirme pratiklerini i¢ine alacaktir.

“Yeniden” Toplumsal Hareketler

Toplumsal hareketler iginde “yeni” olarak tanimlanan bir¢ok hareketin dogusu gibi ekoloji
hareketinin ortaya c¢ikist da 60’1 yillara tekabiil eder. 1968 ve sonrasinda ortaya ¢ikan
toplumsal hareketlerin geleneksel sola —o6zellikle basarisizliklar nedeniyle- duyulan bir
tepkiden ve onu asma arzusundan dolay1 ortaya ¢iktigini sdyleyebiliriz. Ekonomik talepler
iizerinden sekillenen, sinif temelli, iktidara yonelik merkezi hareketlerin yerine, kimlik
yonelimli, merkezsiz, iktidar1 ele gegirmek iizerinden hedefini belirlemeyen orgiitlenme
pratikleri olarak ayrigtirilir. Hareketlerin hangi referanslar iizerinden yeni olduklari, eski ile

aralarinda bir siireklilik mi kopus mu oldugu literatiir i¢erinde tartismali bir konudur.

Tourraine; yeni toplumsal hareketleri, post-endiistriyel toplumun agmis oldugu alanda, yani
sivil toplum alaninda miicadele ettiklerinden yeni olarak degerlendirir; dolayisiyla sivil
toplumun yeniden yapilandirilmasi ve devlet iktidarini ele gegirmeye yonelik amaclar
olmadigindan yeni olma oOzelliklerini sergilerler. Yeni toplumsal hareketler kiiltiirel alana
yonelmis, yeni ortaya cikan kimliklerin ve bu kimliklerin yasam tarzlarinin miicadeleleri
olmustur (Cayir, 1999). Melucci ise, yeni toplumsal hareketlerin sembolik karakterlerine
vurgu yaparak onlar1 kolektif kimligin inga edildigi bir alan olarak gériir. Sembolik kodlarin
bozulmasi, yeniden anlamlandirilmast miicadelesidir. Eski olan ile yeni arasindaki ayrimi;
toplumsal tabanlarin farkliligi, merkezilik yerine adem-i merkeziyet¢i olmalari, karar
mekanizmalarinin farkliligi hareketi yeni yapan 6zelliklerdendir (Cayir, 1999). Eski toplumsal
hareketler is¢i sinifina yonelirken yeni toplumsal hareketlerin aktorleri egitimli yeni orta
smiftir. Bu yeni orta sinif yasam tarzlarini ve sahip olduklari, yarattiklar1 ya da edindikleri
kimlikleri savunmak, bunlarin varlik alanlarmi genisletmek (sivil toplum igerisinde) igin
miicadele eder. Offe; yeni toplumsal hareketleri deger temelli hareketler olarak goriir ve
miicadele pratiklerinin tehdit altindaki yasam tarzlarmmin savunulmasi olarak belirler.
Ekonomik talepler yerine bireysel 6zerklik talepleri agirlik kazanmistir (Cayir, 1999). Tilly’e
gore toplumsal hareketler, kaynaklarin dagitimindaki adetsizlige karsi egemen olan ile

diglanmis olan arasindaki c¢atismalardir, otekilerin siyasal alana giris\doniis miicadeleleridir



(Cayir, 1999). Yeni toplumsal hareketlerin miicadele alani modernlesme siireciyle daha fazla

goriiniir olan adaletsiz kaynak dagilimi olarak goriiliir.

Toplumsal hareketler tartigmalari igerisinde iki kuvvetli akim, kaynak mobilizasyonu teorisi
ve yeni toplumsal hareketler yaklasimi olmustur. Her iki akim da homojen bir tanimlamaya
sahip olmasa da en genis tanimlariyla kaynak mobilizasyonu teorisi, ¢atismalarin siyasal
boyutuna odaklanir ve gruplarin ortak c¢ikarlarini ifade eden kolektif hareket iizerine kurulur.
Yeni toplumsal hareketler teorisi ise; kiiltiirel alana yonelmis davranis bigimlerine odaklanir
ve catigmanin alanini sivil toplum olarak belirler. Bir tanimlama kiiltiirel alana yonelirken
digeri siyasal alana yonelmekte, hareketin kendisinde bulunan 6zellikleri, belki de hareketin
bize gercekten ulastirmak istegi mesaj1 anlamamizi zorlastirabilmektedir. Bir hareket iirettigi
sOz ve eyleyis bi¢imi ile hem politik hem de kiiltiirel alanda miicadele edebilmektedir. Bu
nedenle iki ana toplumsal hareket tanimlamasi birbirini diglayan degil birbirine baglanan

tanimlamalar olarak degerlendirilmelidir.

Baska bir onemli nokta ise, yeni ile eski arasinda yapilan keskin ayrimlar yeni olarak
tanimlanan tiim miicadeleleri tarihselliklerinden de koparabilmektedir. Eger kimlik yonelimli
hareketlere yeni diyorsak, ulus-devletlerin insasinda 6nemli bir rol oynayan milliyetciligi,
toprak ve gida icin ayaklanan koylii/yerel hareketleri anlamaya ¢alisirken kimlik dist
tanimlamalar yapmamiz gerekmez mi? Toplumsal hareketler arasinda bir kopus oldugunu
iddia etmek yerine siireklilige yapilan vurgunun daha anlamli olacagini diistiniiyorum. Ancak
bu siireklilik, toplumsal hareketlerin kendilerini var etme formlarinda meydana gelen
degisimleri yadsimaz. Daha da 6nemlisi bircok toplumsal hareket yaklagimi ideal bir tipe
dayandirilmaktadir, dolayisiyla hareketlerin gelistigi toplumun tarihsel- kiiltiirel- politik
yapisindan dolayr ortaya c¢ikan farkliliklar genel tanimlamalar igerisinde 6zgiin olanin

kaybolmasina neden olabilmektedir.

Yukarida yapilan tartigmalardan hareketle ekoloji hareketlerine yeni toplumsal hareketler
demek gibi iddial1 bir tanimlama yerine, “yeni” olana belki de en yakin hareket demeyi daha
dogru buluyorum. Bunu yaparken miicadelenin tarihselligi i¢inde hareketin goriiniirliigiine
bagladigimin farkinda olarak, neo-liberal doniisiimiin dogayr her gegen giin daha fazla
metalastirmasi ile yiikselen, ¢esitlenen ve 6zneleri farkli kimlikleri de kapsayarak ¢ogalan bir
hareket olmasina dayanarak soyliyorum. En kaba genellemeyle liberal miidahaleciler,
reformcular, radikaller, devrimciler birbirinden olduk¢a farkli ekoloji miicadeleleri

sergilemektedirler. Buradaki ayrim karsi olduklar1 seye ve karsi olduklar1 seyin yerine



koyduklar1 alternatiflere gore belirlenebilmektedir. Sirket karsithigi, serbest piyasa karsithigi,
neo-liberal politikalara kars1, kapitalizme karsi vb. Bu durumu biiyiik kimliklere baglanmadan
ideoloji sonrasi yesi/ bir miicadele bi¢imi olarak tanimlamak miimkiindiir. Simon Tormey bu
yesil miicadeleyi; “Bircok yesil kendilerini 6ncelikle “failler” olarak, yani kapitalist liretimin
zararh etkilerini dnlemeye dogrudan ¢abalayan eylemciler olarak goriirler; yani kendilerini bir
noktada kapitalizm sonrasi bir gelecege tasiyacak olan bir organizasyon i¢in ¢alisir durumda
gormezler. Bu agidan bakildiginda onlarin eylemcilikleri ekseriyetle daha “gayri resmi”dir,
ideoloji dis1 veya ideoloji sonrasidir, gevsek baglarla birbirine baglidirlar” (Tormey, 2006; 92)
diyerek tanimlar. Tormey’in burada altin1 ¢izdigi nokta Marksist ve anarsist eylemciligi yesil
eylemcilikten ayirmaya dair iglevsel bir tanimlamadir. Ancak ekoloji hareketleri kendi i¢inde
hem reformist hem de sistem karsit1 olabilirler. Miicadeleyi talep siyaseti ile yiiriitenler sistem
icinde karsilanamayacak taleplerde bulunabilirler ya da sistem karsitlar1 tiim kurum ve
yapilar1 aynt anda hedef almayabilirler. Bu noktada sinirlida olsa Manuel Castells’in, ¢evre
hareketinin aktorlerini Kimlik, karsit ve hedef iizerinden tanimlamaya calistigi ¢evre hareketi

tipolojilerinden faydalanabiliriz. (Castells, 2006)

TIP KIMLIK KARSIT HEDEF

Doganin korunmast | Doga asiklari Kontrolsiiz kalkinma | Vahsi doga

Kendine ait uzamin | Yerel cemaat Cevreyi kirletenler Hayat/saglik kalitesi

korunmast

Kars1 Kkiiltiir/ derin | Yesil benlik Sanayilesmecilik, Ekotopya

ekoloji teknokrasi,ataerkillik

Gezegeni kurtarin Uluslararasi Dizginlenmemis Stirdiiriilebilirlik
ekosavasgilar kiiresel kalkinma

Yesil siyaset Ilgili yurttaslar Siyasi miiessese Karsi-iktidar

*Kaynak: Manuel Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir adli ¢alismasinin

Benligin Yesillenmesi ve Cevre Hareketi boliimiinii

Ornegin Castells’in ayrimindaki iigiincii tipolojisi olan kendine ait uzamin korunmasi yani
“benim arka bah¢emde olmaz”, hem sistem karsit1 hem de reformist olabilir. Yereli savunmak
icin mevcut kurumlardan diizenlemeler talep edebilir, ayn1 zamanda da yasadig1 sorunu daha

biiyiik bir olguya mesela kapitalizme baglayarak sistem karsiti miicadele i¢inde yer alabilir.




Yeni toplumsal hareketlerin aktorlerinin yeni orta simif oldugu belirlemesine karsin,
Tiirkiye’de yiikselen bu miicadelelerin belirleyici giicii, yerelde yasayanlar olmustur. Bu
elbette tiim miicadelenin koyliiler lizerinden yiiriidiigii anlamina gelmemektedir: metropol ile
bag platformlar, dernekler, siyasi partiler araciligiyla kurulmustur. Orgiitlenme pratiklerinin
ilk talepleri, Castells’in ayrimina donersek “benim arka bahgemde olmaz” iizerine kurulmus,
hareketin genislemesiyle bu talep cogu zaman yerini miicadele etmelerine neden olan seye

dair bir karsithiga birakmaistir.

Tiirkiye’de ekoloji hareketleri; ulasim, madencilik, enerji sorunlari tizerinden kendisini var
etmistir. Karbon emisyon oranlari, iklim degisikligine dair verilen miicadeleler, atik sorunlari
entelektiiel alanda tartisilan ve sinirli sayida aktivistin miicadele alani olarak kalmistir.
Tiirkiye’de kitleleri mobilize eden, iktidar {izerinde bask1 yaratan ekoloji hareketleri hala ¢ok
az olsa da, aktorlerin ¢oklugu ve kapitalizmin smirsizca her yere niifuz etme g¢abasi bu
miicadelelerin ylikselme zemini oldugunu gostermektedir. Son yillarda yiikselen toplumsal
hareketlerden biri de HES karsiti miicadelelerdir. Her vadinin ortak paydast HES’lere karsi
olmak olsa da, bunu gergeklestirirken bircok nedenden dolayr 6zgiin deneyimlerini insa
ediyorlar. Miicadele edenlerin HES karsiti sOylemlerinin dayanaklarindan, siyasal
angajmanlarina, kiiltiirel yatkinliklarindan, toplumsal iligkiler agina, dogayla kurduklar
iliskilerden, temsiliyet iligkilerine, 6rgiitlenme pratiklerine kadar bir dizi fark, deneyimlerinin

Ozglinliigiinii de belirliyor.

Cay biter, biz biteriz!

Findikli deneyimi miicadele icinde “tek bir aga¢ bile kestirmedigi” i¢in 6nemli bir noktada
duruyor. Bunu nasil basardilar, insanlar nasil bu kadar iyi orgiitlenerek mobilize olabildiler?
Bunun ¢ok katmanli bir mesele oldugunu gorerek, dogrudan siyasal alan igerisinde bir 6zne
olarak yer almalarinin nedenlerini §dyle siralayabiliriz: sosyal statiisii kuvvetli bireylerin
varlig1, daha Once tahribatin gerceklestigi yerellerle kurulan baglar, ¢aymn hala bolgede 6nemli

bir ge¢im araci olmasi ve toplumsal iligkiler aginin 6nemi.

Findikli merkez ile kdyleri arasinda siyasal angajmanlar agisindan 6nemli farklar mevcut;
merkez, sosyal demokrat egilimi olan gegmiste sol fraksiyonlar icerisinde miicadele etmis
birgok insanin yasadigi bir yerken, kdyler mevcut iktidara ya da milliyet¢i sdylemleri daha
kuvvetli olan siyasal egilimlere daha yakindir. Miicadelenin “gériinen” aktdrleri, 12 eyliil
oncesinde aktif olarak siyasal alanda yer alan kisiler ve bugilin miicadeleyi ideoloji-Gtesi

olarak goriiyorlar. Bu hem sol ile kurduklari iliskinin doniisiimiinden, hem de HES karsiti



direnisin siyasal angajmanlarin disinda yanyana gelislerle ¢ogalabilecegine dair kuvvetli bir
sOylem olusturulmasindan kaynakli. Ge¢miste miicadele deneyimlerine sahip insanlarin
olmas1 oOrgilitlenme pratiklerinde kolayliklar saglayabiliyor; HES ingaatlarinin basladigi
Senoz, ikizdere gibi vadilere gidilerek incelemeler yapilmasi ve bu vadilere sik sik kdyliilerle
birlikte gidilerek tahribatin anlatilmasi ve karsi miicadelenin Orgiitlenmesinin 6nemli bir
ayagini olusturuyor. Findikli deneyiminde o yerelin kimligi i¢inde olmanin 6nemi oldukg¢a
biiyiik, ivmesini yerele baglamig bir miicadele deneyimi kurulmaya c¢alisilmis. Yereldeki
insan, mesleki ayricaliklar ve akademi iginde ftiretilen bilgi birbiriyle iliskiye sokularak

miicadele aglarinin kurulmasi Findikli’nin 6rgiitlenme pratiginde 6nemli bir rol oynuyor.

Cay tretimi bolgede hala 6nemli bir ge¢im kaynagi. Neo-liberal politikalar sonucu
Ozellestirmelerin yaganmasi, ¢ay alim fiyatlariin diisiiriilmesine ragmen ydre niifusun biiyiik
bir kesimini cay treticileri ve gay fabrikalarinda ¢alisan isgiler olusturuyor. Geleneksel iiretim
bicimleri uzun yillardir yok edilitken (hayvancilik, gecimlik tarim) caymn da tamamen

bitirilecegi diisiincesi kdyliileri miicadeleye baglamakta.

Bolgede yasayanlar icin su, liretimleri i¢in vazgecilmez oldugu kadar suyla kurduklar iliskide
vazgecilmez bir 6nem tasiyor. Bir kadin; “Bu su olmadiginda biz yasayamayiz. Cay biter, biz
biteriz. Ben bu suyun sesiyle biiyiidiim, bu saatten sonra onu duymazsam yasayamam.” diyor.
Suyun ekonomik bir degeri oldugu kadar giindelik hayatlarda, mekanla kurulan iliskilerde ve
kiiltiirde 6nemli bir yeri var. Ve mekanla kurulan bu 6zdeslik, miicadele igin 6nemli bir

orglitlenme islevi gérmekte.

Sar1 yazma isyanda!

Sar1 yazmalilarin isyan1 basladiginda artik goriiniirliik kazanmis, enformasyonu genislemis bir
HES karsiti miicadele ortaya ¢ikmisti. Kendilerinin disindaki yerellere ulagmak,
deneyimlerden faydalanmak Log¢’lular i¢in Onemli bir arti olsa da miicadeleleri kendi

Ozgiinliigiiniin izlerini fazlasiyla tasir.

Lo¢ vadisinde yasayanlarin ¢ok Onemli bir kismu tarimsal iiretimin gegimlerinin
saglayamamast sonucu metropollere go¢ etmis dolayisiyla koyleri ile iligkileri yilin belirli
zamanlarinda devam eden insanlar. Vadilerine HES yapilacagina dair bilgi, hali hazirda

Istanbul’da kurulu olan dernekleri araciliyla gerceklesmis. Yogun gd¢ sonucu metropollerde



hemsehrilik iligkilerinin devaminin saglanmasi, koylerindeki yasam formlarinin
unutulmamasi amaciyla bolge, kent, kdy isimlerinden yola ¢ikarak bir¢ok dernek kurulmustur.
Dernekler, cemaat iligkisinin ve gec¢miste yasadiklart mekanla bagm siirekliligini
saglamasimin 6nemli bir aracini olusturur, bir yandan modern diinyada varolmaya calisirken

Ote yandan kiiltiirel kodlarini ding tutma ve kaybetmeme zemini yaratilir.

Lo¢ Vadisi’nin deneyimi, HESlere karsi miicadele etmenin gerekliligine dair miizakere
stirecinden ziyade bireylerin eylem aninda Orgiitlendigi bir pratik iizerinden kuruldugunu
gormekteyiz. Kentte bu miicadeleyi yiiriiten ¢esitli platformlarla iligkiye gecilerek kendi

direnis formlarini olusturdular.

Miicadeleleri boyunca interneti engok kullanan vadilerden biri Log. “Haberleri toplayarak
birbirimize gonderiyorduk, diger vadilerde olanlardan haberdar oluyorduk, sirketin vadimizde
yaptiklarin1 kameraya cekip sonra internet araciligi ile yayiyorduk. Kdyle sehrin arasindaki
bag1 koparmamis oluyorduk bdylece” diye anlatiyor vadi yasayanlarindan biri.

Tiim direnis yontemlerinin siiphesiz ki ortak bir kullanim ag1 var: internet. Bugiin internet,
hem hareketler aras1 hem de yeni aktivistlerin hareketlere katilimini, hareketlerle tanigsmasini,
ilk elden bilgisini aldig1 bir mekan islevi gébrmekte. Tormey hareketler i¢in internetin dnemini
sOyle siralamaktadir: marjinal kalacak gruplarin goriiniirliigiinii saglamistir, eylemci aglarinin
olusturulmasini hizlandirmstir, eylemcilerin daha koordineli olmasin1 saglamistir, alternatif
haber ve bilgi yayilimina alan agmistir, hacktivizm, net savasi gibi yeni dogrudan eylemlerin
dogmasii saglamistir.(Tormey, 2006). HES karsit1 miicadelelerde olusturulan sayfalar,
vadilere dair bilgiler, eylem duyurulari, ¢alismalarin son durumlari, hukuk ihlalleri gibi bir
cok konuda hem vadi yasayanlar1 arasinda hem de harekete baglanan aktivistler arasinda
temas1 saglamaktadir. Bugiin internet tlim toplumsal hareketlerde oldugu gibi HES karsiti
miicadelelerde de 6nemli bir arag haline gelmistir. Bugiin internet sadece Lo¢’un degil tiim

vadilerin en kuvvetli aract olmaktadir.

Findikli ve Log¢ deneyimleri, HES karsiti miicadeleye dair temel bir elestiriyi ortaya
cikarmaktadir: yerelcilik ve dolayisiyla buradan beslenen mikro milliyetgilik. Birbirini
tanimayan, ortak degerlere, kiiltiire sahip olmayan insanlarin yerel hareketlerin ilk

olusumlarinda yanyana gelebilme durumlart oldukga giic gériinmektedir. ilk ivme yerel



cemaatlerin yasam alanlarim savunmasi® araciligiyla aciga ¢ikmaktadir. “Benzerlerin” yan
yana gelebilmesinden sonra miicadele kendi 6znelligi i¢inde insa edilmekte ve “disarisiyla”
temaslarin1 arttirarak toplumsal bir harekete doniisebilme potansiyelini yaratmaktadir.
Castells bu temasi,
... yasadiklar1 bolgeye zehirli atiklarin bosaltilmasii protesto eden insanlar kuskusuz
anarsist degillerdir, aralarinda pek az1 hayatlarmin dokusunu tiimden degistirmeye
hazirdir. Fakat arglimanin i¢ mantigl, insanin akiglar uzaminin zorunluluklarina karsin
kendi mekaninin savunmasi ile yerelligin ekonomik ve siyasi temellerinin giiclenmesi
arasindaki baglanti, sembolik bir olay gergeklestiginde (niikleer enerji merkezinin insast
gibi) bu baglantilardan bazilarinin, kamuoyunun zihninde birden tanimlanmasini saglar.

Boylece giinliilk hayatin sorunlariyla , alternatif toplum projelerinin yakinlagmasi igin
kosullar1 yaratir: Toplumsal hareketler boyle olusur. (Castells, 2006; 237)

diyerek aciklar. Bu karsilasmadan sonra, miicadele “yerel” olsa bile “yerelci” olmaktan
uzaklagma egilimine girebilir. Yerelci olmaktan uzaklasma siiphesiz ki uzun bir siirecin,
miicadelelerin farkli aktorlerinin yanyana gelmesinin ve bu karsilagsmalarin ortaya ¢ikardigi
¢oklugun bir sonucu olabilir. Oncelikle yerel olarak hareket eden ve miicadele siiresince
kendinden baska aktorlere de baglanan bir hareket s6z konusudur. Dirlik, yer eksenli
hareketlerin mutlaka tepkisel bir milliyet¢ilige, yerele yonelmenin kiiresel miicadeleyle
celismedigini soyle aciklamaktadir:

“...yerele yonelmek yereller arasindaki farklarin daha keskin bir sekilde ortaya

konulmasina olanak tanir.; bu farkliliklar da ekonomik esitlik, kiiltiirel homojenlik ve

siyasal esitlik yoniindeki milliyet¢i varsayimlara meydan okur. Bu igsel farkliliklarin fark

edilmesi, igerisi ile digarisi arasindaki sinirlari bulaniklastirip, yeni bir sinir yaratir.”
(Dirlik, 2008; 78)

Yerel hareketlerin, muhafazakar, Orgiitsiiz ve savunmaci olduklar1 elestirilerine karsin;
misterekleri geri alma miicadelesi birgok kurucu 6ge barindirmaktadir. Miisterekleri ¢ogu
zaman sivil itaatsizlik ve dogrudan eyleme dayanan miistereklestirme pratikleri iizerinden,
yeni bir dil, dayanisma, toplumsal ve mekansal pratik ve iligkiler ve dahasi direnig

repertuvarlar1 olusturan yaratici bir edimler biitlinii olarak kavramsallastirmak miimkiindiir

(Firat, 2011, 102).

Tiirkiye’de modern-ulus devlet sekillenisinin kendisinden ayr1 bir sivil toplum ve miizakere
edilebilir bir toplum sozlesmesi etrafinda sekillenmedigi ve bu baglamda “hak talebi”
lizerinden gelisen bir devlet-toplum iliskisi yerine devletin farkli siyasal dinamikleri

yonetmesi iizerinden sekillenen bir siyasal anlayisin hegemonik oldugu bir toplumsal alanda,

2 Yasam alani savunuculugunu, bireyin kendini yeniden tirettigi alana inisiyatifi olmadan miidahale edilmesine
kars1 miicadele etmesi anlamini yiikleyerek kullaniyorum.
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HES karsiti miicadelelerin 6zneleri i¢in bir kirilmanin yasandigindan bahsedebiliriz.
Tanimlanmig olan devlet-vatandaglik iligkisi igerisinde temsiliyetlerini oy verme pratigi
iizerinden gerceklestiren bireyler, HES karsiti miicadelenin birer 6znesi olarak dogrudan
siyasal alan icerisinde bir aktér olmaktadirlar. iktidar mekanizmalarinin miistereklere el

koymasina kars1 ¢ikarak bir miicadele alan1 yaratmaktadirlar.

Kiiltiirel aktarimlar ve eylem repertuarlari

Hareketlerin kiiltiirel formlarin1 ve ortaya cikarttiklar1 sdylemleri daha yakindan anlamamiza
eylem repertuarlart yardimci olabilir. Bu durumda genis bir yelpazeden bahsettigimizi
sOylemeliyiz. HESleri gizli yada agik protesto etmek, hukuksal zeminde miicadele etmek ya
da bunu yetersiz géormek, iktidar mekanizmalari ile dogrudan kars1 karsiya gelmek/gelmemek,
sokak eylemleri yapmak/yapmamak, medya/iletisim kanallarin1 kullanmak/kullanmamak,
kiiltiirel formlarin1 direnige tasimak gibi harekete dair bir ¢ok verinin eyleyisteki

yansimalarii bulmamiza yardimer olur.

Tilly kolektif eylem repertuarini “ortak ¢ikarlar ugruna birlikte hareket eden insanlar” olarak
tanimlar. (Hunt ve Lynn, 2009) Kolektif eylemi modern 6ncesi ve modern olarak ikiye ayiran
Tilly, modern o6ncesi kolektif eylem repertuarlarini ortak ve giidiimlii olarak (yiyecek
isyanlari, tarlalarin kolektif istilasi, bir meslek dalinin toplu grevleri...), modern déneme ait
repertuart ise ulusal ve Ozerk olarak degerlendirerek ( grevler, se¢cim kampanyalari,
yiriiyiisler, toplumsal hareketler...) tliglincli bir eylem repertuarinin olmadigindan ve
ikincisinin doniistiigiinden soz eder (Offerle, 2007). Cohen ve Rai ise {iglincii bir eylem
repertuarinin ulusdtesi ve dayanigsmaci olarak ortaya ciktigindan bahsederler (age). Diinya
kadin zirveleri, uluslararast boykot kampanyalari, Diinya Sosyal Formlart gibi. Bu
yaklagimlar benzer zamansalliktaki hareketler icin biitiinlestirici olduklar1 kadar
donemsellestirmeleri dolayisiyla aym1 zamanda aynistiricidirlar.  Tilly Kkolektif eylem
repertuarini ikiye ayirirken; birinci grubu reaktif kolektif hareket olarak goriir ve “defansif”
mobilizisyonla, digaridan yasam alanlarina miidahale edilmesi sonucu ortaya ¢ikan hareketler
olarak degerlendirir. Modern zamanlarin kolektif hareketi ise proaktiftir ve daha fazla gii¢
elde etmek adma kaynaklarin birlestirilmesidir (Cohen, 1999). Bu ayrim bizi, HES karsiti
miicadelenin ortaya c¢ikisinda Onemli etkenlerden biri olan yasam alanlarina kendi
inisiyatifleri disinda miidahale edilmesine direndiklerinden dolayi, HES karsit1 miicadeleleri

modern dncesi zamanlara iten bir kolektif eylem olarak degerlendirilmesi sonucuna gotiiriir.
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Bugiin hareketlerin icinde yer alan birgok faktoriin eylem repertuarlarinda belirleyici
oldugunu soyleyebiliriz. Hareketin ortaya ¢ikis dinamigi ve hedefine ulasma bigimleri
farklilik gostermektedir. Hareketler duragan olmadiklar gibi stratejileri ve eylem repertuarlari
da duragan degildir. Kiiltiirel formlardan toplumsal iligkilere oOrgiitlenme bi¢imlerinden
kaynaklarin smirliligina kadar bir¢ok neden bu repertuarlar1 genisletebilir, daraltabilir, eskiye

ya da yeniye ait olani i¢ ige gegirebilir.

Toplumsal hareketlerinin bir¢ok eylem/protesto formunu HES karsiti miicadelelerde gérmek
miimkiindiir. Imza kampanyalarindan, bedenin kullanimi/tanikligi yoluyla gerceklesen
eylemlere, sokak protestolarindan, santiye alanlarinin fiili isgallerine, medyanin ve internetin
kullanimindan lobi faaliyetlerine kadar genis bir protesto bi¢cimi mevcuttur. Tim bu
protestolara her yerel kendi kiiltiirel etkinlikleri ile katilmaktadir. Kiiltlirel simgeler, eylem

repertuarina eklemlenerek onu doniistiirebilir ve birer direnis araglar1 haline gelebilir.

Birgogumuzun bellegine sar: yazmalilar olarak yerlesen Lo¢ Vadisi’nde HES yapilmasina
kars1 olanlar, tim protestolarinda kiiltiirel bir 68e olan sar1 yazmayi kullanirlar. Direnislerin
somut simgeleri alt-kiiltiirleri agiga ¢ikarmaya ve duygusal bagliliklar kurmaya yarayan
araglardir. Kadinlarin yorede baglarina bagladiklar1 sar1 yazma Log¢ vadisi direnisinin bir
simgesi haline gelmistir. Benzer sekilde Karadeniz’in diger vadilerinde Iran sari, Karadeniz
pestemali HES karsiti miicadelede kiiltiirel simgeler olarak kullanilmaktadir. Tek bagina bir
alt-kultirt  aciga ¢ikarmanin  da Otesinde bu simgeler hareketin  goriiniirligiind,
mobilizasyonunu ve toplumsallagsmasini da saglamaktadir. Hareket i¢inde dogrudan yer
almayan biri sadece Karadenizli oldugu i¢in bu kiiltiirel simgeyi kendisine de ait
hissettiginden protestolara katilabilmektedir. Kendi yasamlarina ickin degerler araciligiyla

politik bir miicadele yiiriiten bireyin, hareketle arasindaki bagin boylece giiclenmesi saglanir.

Eylemlerde bu Kkiiltiirel simgelerin kullanilmasi ayni zamanda bir kimlik insasidir;
Karadenizli olmak, Lo¢’lu olmak. Bu yolla, insa edilen kimligin hem ardillarina aktarimi
saglanir hem de kendilerini disariya ifade etmenin, kabul ve onay gormenin,
toplumsallasmanin yollar1 agilir. Artik sokakta sari yazmalilar: gérdiigiimiizde onlarin Log¢’lu
oldugunu ve vadilerinde HES istemediklerini, bunun i¢in miicadele ettiklerini biliriz. Tim
kiiltiirel simgeler bu goriiniirliigiin saglanmasindaki araglar olarak HES karsit1 hareketi besler

ve hareket mesajin1 genis kitlelere aktarir.

Ozellikle Karadeniz’de yapilan HES’lere kars1 yiiriitiilen miicadelenin bir baska simgesi

haline gelen tulum, kemenge ve horondur. Protestolarda, internet paylasimlarinda g¢okga
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kullanilan bu kiiltiirel 6genin baglilik gruplarinin olusumunda 6nemli bir yere sahip oldugunu
gormekteyiz. Dans etmek, kolektif duygularin yaratiminda tiim miicadele pratikleri iginde
onemli bir yer tutmaktadir. Bireyin kendini biitiinlin bir pagasi hissetmesini saglar. Dansin

baglilik gruplar1 yaratmadaki etkisini Jasper soyle agiklar;

“Toplumsal yaklagimlar ve 6zlemler kisilerin bedenlerinin aldig1 sekillerde ve jestlerde
tam anlamiyla viicut bulur, bu yiizden dans, ahlaki goriisleri ve duygular1 kuvvetle dile
getirir. Dans, bir ritiielin pargasi ya da kendi kendine ritiiellesmis bir form i¢cinde mesajlar
iletebilen, stilize bir dildir. Belki de en 6nemlisi dansin, beden hareketleri dikkatle
koordine edilmis bir grubun birligini anlatmasidir. Dans hem dans eden hem de dansi

izleyen insanda benzer bir kisisel gii¢c ve grup duygusu yaratir.” ( Jasper, 2000; 290)

Tiirkiye’de ortaya ¢ikan muhalefet halk kiiltiirlerine yakin bir yerden kendini var etmistir. Bu
nedenle yerelin temsili olarak goriilen halk oyunlar1 protestolarda olduk¢a yaygin bir dans
olarak goriiliir. Tiirkiye’deki miicadelelerde gelenegin ve yerelligin temsili lizerinden halay
aracihi@iyla kurulan bu baglilik 6zellikle HES karsitt miicadelelerde horon araciligiyla
saglanmaktadir. Horona katilan bireyler hem ayni sey icin yan yana duruyor olmanin
coskusunu yasamakta hem de bugiine kadar kendi aralarinda yasadiklar1 deneyimleri disari
tagityarak gorilintirliikklerini  saglamaktadirlar. Bir onceki kiiltiirel simgelerin  kullanimi1
tartismamizdaki benzer bir durum burada da vardir. Horon ve tulum aracilig: ile kiiltiirel
ogelere baglilik vurgusu yapilirken, bu yolla bir arada olma ve giliglenme saglanmakta,
duygudashik yaratilmaktadir. Horon ve tulum direnisin ruhu haline gelerek yeni bir politik
anlam yiiklenmektedir. Eylemlerde kullandiklar1 pankart ve dovizlerde bolge halklarinin
sivesini kullanmak ortaya cikan politik 6znelerin kendi kimliklerini insa etmelerinin bir

yoludur. Boylece iletilmek istenen mesaj dogrudan kimlikleri araciligiyla iletilmis olur.

Ortak miicadele ve ortak deneyim duygusu ¢esitli anlatilarda pratik i¢inde yer bulmaktadir.
Jasper’in anlatimiyla bu kiiltiirel siireglerin pekistirilmesi bir diger yolu tinsel anlatim, abartili
hikayeler, kahramanlar ile yaratilan bir hareket folklorudur (age.) Ahlaki, kiiltiirel degerlere,
inanglara isaret ederek dayamisma duygusunu kuvvetlendiren bir anlatimdir. HES karsiti
miicadelelerde bu anlatimin 6rneklerini bulmak miimkiindiir. Borusan’in Aksu vadisinde HES
yapimina kars1 olan vadi yasayanlar1 “boldoroziar isyanda” diyerek abartili yesil bir yaratigin
maskeleri ile eylem yaptilar. Boldoroz ismini verdikleri bu mit, eskiden yeniyil zamanlarinda
evlerin Oniine taslarla su koyduklar1 ve Boldoroz’un bu sularla yikandigina dair bir sdylence

politik bir anlam yiiklenerek yeniden hikayelestirildi. Dikkat ¢ekici bu eylemin yarattig1 ortak
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duygu ve miicadelelerinin Boldorozlarla 6zdeslesmesi bireyleri birbirine yaklastiran, baglayan

bir islev gordii.

Toplumsal miicadelelerin kendini var edis bigimleri kiiltiirel siireglere bagli olarak gerceklesir.
Yukarida kisith olarak bahsetmeye calistigim kiiltiirel formlarin yaninda baska birgok
damardan beslendikleri bir gergektir. Hareketin birgok bileseni farkli kiiltiirel formlarim
hareketin igine katarak farkli eylem bigimleri de ortaya ¢ikarmaktadirlar. Aksu vadisi
Borusan’m oniinde eylem yaparken, Log vadisi Istanbul’da Orya Enerji oniinde 28 giin
boyunca oturma eylemi yapmistir. Vadilerin ve platformlarin ortaklig1 ile biiylik kitlesel
mitingler diizenlerken bir yandan vadilerindeki is makinelerini ¢ikarmak i¢in bedenlerini
kullanarak, taniklik ederek is makinelerinin 6niine yattilar. Sirketlerin santiyelerinin karsisina

direnig ¢adirlarini kurulurken diger yandan Ankara’ya yiiriidiiler.

Sonug yerine

Her seyin finansallastigi ve sermaye sahiplerinin kapitalizmin yeniden doniisimiinde her
gecen gilin daha fazla giic merkezi haline geldigini tespit etmek yeni bir sey olmayacaktir.
Neo-liberal politikalar uzun zamandir koyliiliigiin tasfiyesi, topragin metalastirilmasi, emegin
esneklestirilmesi gibi bir¢ok alanda sosyal devletin sahneden ¢ekilmesi i¢in drgiitlenmektedir.
Kapitalizmin bu sekilde yeniden orgiitlenisi ayn1 zamanda miicadele edilen bir¢ok alaninda
ortaya ¢cikmasina tekabiil etmektedir. HES karsiti miicadeleler bu alanlardan yalnizca biridir.
Yasam alanlarina miidahale edilmesi sonucunda bireylerin yan yana gelerek kendi formlarini

olusturduklar1 direnis bi¢imleri ortaya ¢ikmaktadir.

Bu direnis bigimlerinin toplumsal hareketlere donlismesi siniflandirma sorunu ile hareketleri
bas basa birakmaktadir. Toplumsal hareketleri eski/yeni siniflandirmasina tabi tutmak
toplumsal hareketin ortaya ¢ikardigi bircok 6znelligin gériinmez olmasina neden olmaktadir.
Yeni toplumsal hareket tartigmalari, Bati Avrupa tilkeleri ve ABD’de ortaya ¢ikan toplumsal
hareketler lizerinden kavramsallastirilmaktadir. Post-fordist diinyada aktorler “yeni orta sinif”
olarak belirirken, entelektiiel, kiiltiirel ve politik agidan ayricalikli bir sinifin bilesenleri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yeni orta smif, ayricaliklart nedeniyle diinyay1 anlayabilme ve
yorumlama sansina dolayisiyla yeni hareket tarzlar1 yaratabilme kudretine de sahip bir siniftir.
Yeni toplumsal hareketlerin sinifa baglanmadig tespiti, neo-liberal politikalar ve post-fordist
tretim iligkileri aracilifiyla emegin esneklestirilerek, gilivencesizlestirilerek cevre lilkelere

kaymasi, gelismis kapitalist iilkelerde isci sinifinin tasfiye oldugu diisiincesine dayanmaktadir.
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Dolayisiyla ekoloji, feminizm, LGBTT gibi hareketler sinifi degil kimligi temsil eden
hareketlerdir. Ancak yeni kiiresel egemenlik diizeninin (buna yeni emperyalizm,
imparatorluk, yeni diinya diizeni de denilmektedir.), neo- liberal politikalarin yapilanist bu
ayrimin net olmadigini gosteriyor. Neoliberal politikalar, ¢ok uluslu ya da ulus-otesi sirketler
icin yapilaniyor ise, bu g¢alismanin konusu olan su politikalari, biitiin diinyada suyun
sermayelesmesi veya ticarilesmesi agisindan yiiriitiililyor demektir, bu durum kapitalist bir
proje ile kars1 karstya olundugunu gésterir. O halde, Findikl’da direnen kéylii de, istanbul’da
eylem yapan entelektiiel de, aym1 su politikasina karsi, yani kiiresel kapitalizme karsi
miicadele ediyordur. Tam da bu noktada, bu iki insanin farkli (verili) siif konumlarinin
aksine, bunlar, anti-kapitalist bir miicadele 6znelliginde birlesiyorlar, ayn1 sinifta, kategoride
oluyorlar. Buna ister modern is¢i sinifi ister ¢okluk diyelim. Sonug olarak, sinif meselesi,
kurulan bir sey olarak diisiiniiliirse, bu bir sinif miicadelesidir, ve o agidan evrenseldir. Ayni
zamanda, her yerde, kendi kiiltiirel, politik, dini, dilsel, 6geyi de i¢cinde barindiran bir 6znellik
ortaya cikarir. Dolayisiyla HES karsitt miicadeleleri sadece yerel ekolojik hareketler olarak
degerlendirmek daha evrensel bir baglanmayi1 atlamamiza neden olur. Daha da &nemlisi
kimliklere boliinerek miicadeleleri ayrigtirmak ortakligin agiga ¢ikarilarak politize edilmesinin
ve toplumsal miicadelenin ivme kazanmasi 6niinde engel teskil eder. Miisterekleri geli alma
miicadelesi, hayatimizin her alaninin ¢itlenmesine karsi direnisi ve bu direnislerin birbirine

degmelerini miimkiin kilar.
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