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Kapitalizmin Ekolojik Algisi(zhgi)

Ekolojik krizin glinlimiiz toplumlar1 i¢in, kendisini tartisilmaz gerceklik olarak kabul
ettirmesi biiyiik Olgiide, insanin doga {izerinde yarattigi yikimin boyutlariyla baglantilidir.
Ekolojik krizin, tiirlerin yok olusundan, iklim degisikligine, su sorunundan, sel felaketlerine,
enerji krizinden, niikleer kazalara kadar bir¢ok farkli sekilde, insanligin 6niine, asilmasi elzem
bir sorun olarak ciktigini sdylemek miimkiin. insanlik, gevresiyle iliskisinde yarattigi yikim
g6z online alindiginda kritik esige ulasmistir. Bu gilin gelinen noktada yasanan bu g¢evresel
yikim, ¢oktan, bir doga sorunu olmaktan ¢ikip toplumun bekasini1 ve varolusunu tehdit eden
bir sorun haline gelmistir.

Gilinimiiz toplumunun ¢6ziim bekleyen sorunlarinin basinda ekolojik sorunlarin
geldigi artik inkar1 gii¢ bir durum. insanligin icinde bulundugu ekolojik bunalimi (ekolojik
kriz) bir ¢evre sorunu olarak ele almak konuyu daraltacak ve kavranmasini zorlastiracaktir.
Bu nedenle calisma boyunca ¢evre sorununu da i¢inde barindiran ekolojik kriz kavrami
kullanilacaktir.

Cevre, tanim1 geregi bizim disimizda kalan belli bir yapis1 olmayan seylerden olusur;
ekoloji ise i¢ iliskilerce tanimlanan bir biitiindiir. Cevreler listelenebilir, numaralandirilabilir.
Ekolojiler ise bu sekilde ambalajlanamaz, aralarindaki sinirlar aktif doniisiim alanlaridir ve
ierisi ile disarisin1 birbirinden ayiran sabit bir hat yoktur. Ozellikle insanlik ile doga
arasindaki sinir bayagi dinamiklesir, tarihsel olarak anlasilmasi, siyasi acidan doniistiiriilmesi
gereken bir mesele haline gelir. Ekolojik kriz ayn1 zamanda sik sik tekrar eden bir dizi olguya
dayanilarak yapilan bir soyutlamadir (Kovel, 2005; 36-37).

Biitiin canlilar ¢evreleriyle birlikte evrimlesirler; bu siire¢ iginde de g¢evrelerini aktif
bir bigimde doniistiiriirler. Doga bigimi ortaya ¢ikarir, canlilarda bigimleri doniisiime ugratan
bicimlerdir. Ekoloji yerine ¢evreden s6z etmek bu yiizden esyanin (yva da seylerin) tabiatina
aykiridir. (Kovel 2005, 137)

Tarih bize, toplumlarin ¢ok uzun zamandan beri g¢evreyle savas halinde oldugunu,
dogaya, kaynaklarin1 sonuna kadar somiiriip ve atiklar i¢in bir bulasik ¢ukuru muamelesi
yapildigini gosterir. Doganin talani insanhigin ilk yerlesik hayata gectigi tarihe kadar eskiye
gotiiriilebilir. Hatta bircok uygarhigin ¢okiisiinde doganin filitursuzca talaninin etkili oldugu
sOylenebilir. Siimerler 6rneklerden biridir. Fakat yine de, son bir ka¢ yiizyila gelinceye kadar
insan toplumunun global ¢evreyle olan iliskisi dylesine kiiclik 6lgekli olmustur ki, onun
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kurdugu iliski kiiresel bir boyut kazanmis, doganin ve insanligin kendisinin varligin
stirdiirmesini tehdit eder hale gelmistir.

Calismada ekoloji diye bahsedilenin ne oldugundan biraz bahsettikten sonra konun
temel noktasini olusturan ekoloji ve ekonomi iliskisine gecebiliriz. Sanayi Devrimi, emegin
sermayeye tabi kilinmasini olanakli hale getirdigi gibi doganin da sermayeye tabi kilinmasini
miimkiin kildi. (Foster, 2002; 106). Yeni kapitalist diizen sadece emek-sermaye arasinda bir
celigki yaratmadi ayn1 zamanda insan-doga arasindaki celiskiyi de derinlestirdi. Belkide tarih,
smif savasglarindan ibaret degil, ayn1 zamanda insan-doga arasindaki c¢eliskinin diyalektik
devinimi de i¢inde barindiriyor.

Birbirinin tersine isleyen ¢evre ve ekonomi iligkisinin somut olarak fark edilmesi,
1950°1i ve 1960’11 yillara rastlamistir. Teknolojinin de gelismesiyle hizlanan sanayilesme, pek
cok kentte cevresel kirlilik sorunlarina yol agmis ve cevre ile ekonominin iligkisi genis bir
kitle tarafindan sorgulanir hale gelmistir. Hizli sanayilesmenin, hizla artan iiretim ve
tilketimin bir g¢evresel maliyetinin oldugu daha genis bir kitle tarafinda dillendirilmeye
baslanmistir.. Bu déonem ayni zamanda ekolojist orgiitlerin arttig1, daha genis kitlelere ulagir
oldugu, hatta hiikiimetlerce uygulanan ekonomi politikalarina bazi cevreci uygulamalar
dayattiklar1 bir donem olmustur.

Ustesinden gelmeye calisilan ekolojik sorunlar, niteligi geregi bir biitiin olusturmakta,
ogeleri arasinda siki bir bag bulunmaktadir. Sorunsal sozciigii, 6geleri birbirine bagl olan
sorunlar biitiinli anlamina geldiginden ¢evreye iligkin sorunlarin tiimii de bu nitelikte oldugu
icin cevre sorunsalindan soz etmek yerinde olacaktir. Ekolojik kriz i¢inde tanimlanabilecek
atiklar, hava, su, toprak kirliligi, emisyonlar, biyolojik ¢esitliligin azalmasi, asit yagmurlari,
gida sorunu, dogal kaynaklar lizerindeki baski (...) tek tek ve bagimsiz sorunlar olmanin
Otesinde, birbiriyle yakindan iliskili, mevcut ekonomik diizenden benzer sekilde etkilenen
sorunlardir. Bu bakimdan bunlar ¢evre sorunsalinin kimi gostergeleridir.

Basta erken kapitalistlesen iilkeler olmak iizere pek c¢ok iilkede ozellikle 1970’1
yillarda baslayip genisleyerek uygulamaya giren cevre politikalarina ve uluslararasi alanda
yiriirlige konulan Onlemlere karsin, ekolojik sorunlar ¢oziilmek bir yana yogunlasarak
stiriyor (bu ¢alismada ekolojik sorunlarin neler oldugundan ¢aligmanin kapsami geregi sadece
satir aralarinda bahsedilecektir). Bu bakimdan bir kriz gibi anlagilabilir. Fakat bu krizin en
onemli 6zelligi ekonomik kriz ya da hiikiimet krizi gibi inisli ¢ikish ya da gegici degil, aksine
hizla derinlesen, uzun soluklu bir kriz olmasi. Belki de bu yiizden yasanilan ekolojik sorunlari
bir “kriz” olarak degil de i¢inde yasadigimiz sistemin en énemli sorunu, en énemli agmazi
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durumu, “yazgic1” bir kotiimserlik tiretimi olarak algilanmamalidir. Buna karsilik yiiriirliikteKi
politikalara ve alinan bazi Onlemlere abartili giiven besleyen Pollyanaci bir iyimserlige
kapilmak da gerceklikten uzaklagsmak anlamina gelecektir. (Keles, Hamamci, 2009; 30)

Uretim-tiiketim sarmal1 tarihsel bi¢im alislariyla degisen yasam kosullar1 toplumsal
bilingte belirginlestikce, sorunlar bireysel degerlendirmelerin 6tesinde ortak bir degerlendirme
ve ¢oziim talep eder. Diinya Slgeginde yasanan sorunlar, goriinlimleri ve etkileri farklilik
gosterse de, toplumlari baglayici olurlar, insanlik igin elzem teskil ederler. Erken sanayilesen
bolgelerde yaklasik 200 yil oncesinde baslayan Kkirletici iiretim, son 50 yilda artan hizda
bolgesel olmaktan ¢ikip kiiresel bir boyut kazandi. Bu giin gelinen noktada ekolojik kriz; su
kaynaklarinin tiikenmesinden ¢op sorununa, kutuplarin erimesinden kiiresel 1sinmaya, niikleer
tehlikeden saglikli gida sorununa kadar “diinya dlgeginde” bir boyut kazandi. Ben caligsma
boyunca bu sorunun kaynagmin mevcut iretim ve tiketim iliskileri ve sistemin tarihsel
kosullaniglar1 oldugunu savunacagim.

K. William Kopp’un 1srarli bir bigimde savundugu gibi, “kapitalizm bir 6denmemis
masraflar ekonomisi olarak goriilebilir. Masraflarin ekolojik olanlari tiglincii kisiler ya da bir
biitiin olarak topluma yiiklenir. Ornegin bir fabrikanin yol a¢tigr hava kirliligi, o fabrikanin
hesaplarina dahil bir liretim maliyeti olarak islem gérmez. Daha ziyade doga ya da toplum
tarafindan ¢ekilecek, fabrikanin hesaplar1 disinda kalan bir bedel olarak goriiliir (Aktaran
Foster, 2002; 140). Sanirim bu durum kapitalizmin ekolojik algisinin karikatiirize bir hali.

Gezegenin ekolojik sorunlarini ¢ézmek i¢in Onerilen regeteler, sorunsalin biiyiikligii
ve karmagikli1 gdz oniine alindiginda insana {iziintii verecek derecede yetersizdir. Onerilen
regeteler, sorunu ¢ozmek bir kenara ertelemekten bile uzaktir. Uluslararasi anlasmalar
ongoren, niifus ve tliketim artisin1 kismayi hedefleyen politikalar, ¢evre dostu teknolojiler
denilen bir avug teknolojiyi benimsemeye davet eden recetelerin basariya ulagmasini
beklemek, en hafif tabirle hata olacaktir. Diinyadaki krizin bir doga krizi degil, bir toplum
krizi oldugunu gormekle baslamamiz gerek... Bu giin karsi karsiya oldugumuz cevre
yikiminin basta gelen nedenleri ne biyolojiktir ne de tek tek bireylerin tercihlerinin bir
sonucudur. Bu nedenler toplumsal ve tarihseldir (Foster, 2002; 13).

Ekolojik krize ¢oziim olarak one siiriilen regeteler, sermayeye yeni rant alanlari
acmaktan ileri gidemedigini goriiyoruz. Victor Wallis’in ifadesiyle sdyleyecek olursak;
sermayenin ¢evre krizine verdigi yanit piyasaya duyulan inanci pekistirmek seklinde oldu.
(Wallis, 2010; 94) ilk asamada bunun anlami, hava, toprak, su ya da ormanlar gibi yasamsal

ogelerin metalagtirilmasi ticari birer 6zne haline gelmesi sekilde 6zetlenebilir.



Sermaye ¢evreleri, bazi ulusiistii kuruluslar ve akademinin bir boliimiiniin 1srarh bir
sekilde vurgulamaya calistig1 gibi ekolojik krizin temel nedeni hizli niifus artigi, insanlarin
tiiketim aligkanliklar1 ya da dogal bir takim nedenler degil, tiikketim iliskilerini de sekillendiren
kapitalizmin tiretim iligkileridir. Bu tiretim iliskileri radikal bir bigimde degismedikge ekolojik
kriz derinlesecektir. Niikleer ya da baska konularda felaket senaryolar: ¢izmeye gerek yok
ama Wall-e animasyon filmine de konu oldugu gibi sadece ¢op sorunu bile insanligin basina
ongoriillemez sorunlar agabilir. Sonug yerine ekolojik krize sunulan birka¢ ¢dziim Onerisini
dile getirmek istiyorum.

Bazi ¢6ziim Onerilerini aktarmaya ¢alismadan 6nce L. Mumford’un su ifadesinin ufuk
acict oldugunu dislinliyorum: “Simdi, diisiinmeye deger ne varsa hepsi ekolojik olmak
zorundadir. Insanin “doga”sinin degismesi gereklidir.”

Yesil kapitalizmin imkansizligin1 vurgulayan ekososyalistlerden biri olan D. Tanuro,
karin buyruklarini bir kenara birakmak kosuluyla es zamanli dort girisimi bir araya getirerek
rasyonel bir ¢ikisin gilic hatlar ¢izilebilecegini soyliiyor. Bunlar: 1. Gergek toplumsal
ihtiyaglarin talebini karsilamak, 2. Emek siiresini azaltip gereksiz, zararli iiretimleri ve
tastmaciligin biiylik bir boliimiinii kaldirarak kiiresel maddi {iiretimi azaltmak, 3. Enerji
verimliligini radikal bir sekilde arttirmak ve maliyetlerden bagimsiz olarak tamamiyla
yenilenebilir enerjiye ge¢cmek, 4. Doniisiimiin demokratik bir sekilde gerg¢eklesmesi igin
dretilen yani tiiketilen i¢in kolektif sorumlulugun politik ve kiiltiirel kosullarin1 yaratmak
olarak Ozetliyor ve bu dort girisimin birbiriyle dogrudan etkilesim halinde oldugunu 1srarla
vurguluyor.

Yesil kapitalizmin imkansizligint ve ekolojik krizin temelinde mevcut iiretim ve
tilketim 1liskilerinin oldugunu ana hatlariyla ifade etmeye calistim, ¢alismanin en biiyiik
eksikliginin konuyu 6rneklendirememek oldugunun farkindayim, bu ¢alismayi, bir savi dile

getirmek ve bir giris olarak diistindiim.
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Merhaba, kiiciik bir not eklemek istedim.

Calismamin eksiklikleri gériiliiyordur, kafamdakilerin yarisim bile gerceklestiremedim, yeni
bir ise basladim, gezici egitim birimi sorumlusu olarak suanda Van Ercis’deyim.,
Kitaplarimin ¢ok azi yamimda, yeni isime alismaya ¢alistyorum. Aslinda ekoloji benim tez
konum biraz daha zamanim olsa daha ozgiin ve ayaklar: yere basan bir ¢alisma gonderiyor
olabilirdim size. Fakat akici, gorsel agirlikli, eglenceli bir sunum yapabilecegimi

diisiiniiyorum.

Tesekkiirler, kolayliklar diliyorum.
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