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Ozet

Evrim olgusu, ylzyillar boyunca birgok farkli toplum ve kesim tarafindan tartisilmis olup ¢ogu
zaman kulaktan dolma bilgilere kurban giderek aslinda kavramin dogaya, biyogesitlilige ve
canli diinyaya dair séylemleri kulak arkasi edilmistir. Bunun sebebi, elbette ki mevcut bilim
dismanhgi olabilir ancak bu bilim diismanliginin temelleri de insanlari kdlelestiren ve daimi
mutlu koleler olarak kalmalarini arzulayan sémiri oyununun kurallarindan sadece bir
tanesidir. Ayrica, insanoglu varolusundan bu yana kendisine, toplumuna, yasadigi cevreye,
dogadaki cesitlilige dair gerceklestirdigi gozlemler ve disiince pratikleriyle var olan inang ve
diizen statikligini korumayi amaclayarak yer yer bilimi ve dogadaki insan olmayan varliklara
karsi bakis acisini bu amag¢ ugruna kullanmaktan da geri kalmamistir. Bu baglamda, evrime
bakilan aci ile dogaya, dogadaki insan olmayan canlilara bakis agisi paralellik géstermektedir.
Diizen her nasilsa evrim gibi bazi bilimsel gercekleri kabul etmemek konusunda israrci
olagelmisse doganin insanin emrinde oldugu, doganin ve emegin Ulzerinde kurulan
tahakkiimiin daimi ve gerekli oldugu konusunda da israrci olmus ve mevcut yapisini
destekleyen, kendi felsefesini ve bilimini lGreten bir hal almistir. Bu ¢ercevede bu ¢alismada,
oncelikle gevre felsefesi ve insanin dogaya karsi bakis agisina dair kronolojik bir gerceve
sunacagiz. Arkasindan temel ve basit diizeyde bir evrim tanimi ve tarihgcesine goz atarak,
evrimsel dislince modelinin giniimize kadar izlemis oldugu eksende glinimiiz evrimsel
biyolojisinin tarihi donemeclerine deginecegiz. Son boliimde ise aslinda evrim kavraminin
doganin algilanis bicimlerinde nasil dnemli farklara sebep oldugunu izleyecek ve evrim

dislincesine dair bazi gecersiz uyarlamalara yer verecegiz.
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1. insanin Doga ile Iliskisi

1.1. Giris

insan ile doga iliskisi, insanin tarihsel, toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal ve dini kurumlar
kurmasi ve yasayislarinin déniisimleriyle beraber sekillenmistir. ilk insanlar icin doga
tamamen yabanci, bilinmeyen, gizemli bir yerdir. Orasi tehlikelerle dolu, korunulmasi
gereken ama ayni zamanda yasamak icin zorunlu olarak iliski gelistirilecek bir dismandir. Bir
dismandir ¢linkd bilinmeyen sey korkuyu beraberinde getirmistir. Bu korkuyla beraber korku
duyulana saygl duymayi ve onun gizemli ve Ustin gliciine tapinmaya baslamislardir. Bu
durum insani kesfetmeye ve 6grenmeye itmistir. Yasamak icin yemek yemek zorunda olan
insan bitki koklerini toplamaya ve yabani hayvan avlamaya baslamistir. Yabani hayvan
avlamak icin onceleri gerekli aletlerden yoksun olan insan mizrak yapmayi 6grenmis ve bu
sayede avclilik yeteneklerini gelistirmistir. Avciliga gore daha kolay ve tehlikesiz olan bitki
koklerini toplamak ise baska bir 6grenme siireci gerektiriyordu; clinkl bazi bitki tirleri zehirli
ve kesinlikle insan i¢in uzak durulmasi gereken ‘lanetli varliklardr’. Beslenme konusundaki bu
ogrenme sirecleri beraberinde bu besinlere ulasma konusunda cinsiyetci bir is bolimu
yarattl. Gorece daha kolay ve tehlikesiz olan kok toplayiciligini kadinlar yaparken, erkekler
kas glicti gerektiren avciliga yoneldiler. Daha sonra anlatacagimiz izere bu durum patriarkal
diizenin tarihsel dinamiklerinin baslangicini temsil ediyordu. is béliimiiniin cinsellige gére
belirlenmesi, yavas yavas erkegin Ustlendigi gorevlerle baglantili bir sekilde, erkegin
Ustinliginin belirgin oldugu toplumlari ortaya glkartm|§t|r.(1) Bu is bolimi olusurken bir
diger etken ise cocuk bakimiydi. Bookchin’e gére “is bolimiiniin bu sekilde olusmasinin
nedeni insan tlrindn yavrularinin daha fazla ilgiye ihtiyac duymasi ve bu ilginin anne
tarafindan daha iyi saglaniyor olmasinda yatmaktaydl.”(z) insanin dogayla iliskisi tarihsel
slrecte bu ilkel diizlemden cikip, insanin dogayi kesfetmeye ve felsefe ile bilimi insa etmeye
baslamalariyla ileri bir yone dogru evrilmistir. Bu baglamda mekanist goris, ekolojik goris
gibi cesitli evren anlayislarini inceleyip, ilgili gorislerde ileri slirtilen kuramlari anlamaya

calisacagiz.



1.2. Mekanist Evren Anlayisi

Mekanik evren anlayisi her seyden 6nce evreni bir makine gibi algilar ve tarif eder. Bu
anlayisa gore evren kurulu bir makine gibidir, makinenin elemanlari arasindaki iliskiler
baglangicinda belirlenmistir ve bu makine sistemi tamamlanmis ve kendi icine kapal bir
sistemdir. Mekanistler, doganin sonul gercekliginin atomlar oldugunu ileri strmuslerdir.
Onlara gore evren uzay zamanda devinen devasa bir atom yiginidir. Mekanist, diinya
gorusliniin temelleri Ronesans doneminde atilmis, Ronesans ve sonrasinda ortaya ¢ikan
bilimsel ve teknolojik gelismelerle ve bu gelismelerin Gzerinde yilikselen felsefe ve inang
sistemleriyle kendisini toplumsal yasamda var etmistir. Teknolojik gelismelerin ortaya
cikisiyla birlikte insan kendisini doga karsisinda daha gliclii ve glivende gérmeye baslamis ve
ona midahale etme hakkini kendisinde goérmustir. Mekanik diinya gortslnin Uzerine
temellendigi bilimsel gelisme, felsefi temellerini Platon’un “Bicimler Kurami”’na kadar
izleyebilecegimiz, Galileo ile Newton’in gelistirdigi matematiksel fiziktir.3y Modern doga
anlayisi bu fizigin getirdigi evren algisinin bir sonucudur. Doganin dili matematiktir. Sayi,
baylklik, sekil, konum gibi maddelerden ayrilmasi mimkin olmayan niteliklerin hepsi
matematik dili ile ifade edilebilir ve kendilerine gercek dogada yer bulurlar. Bunlar doganin
birincil nitelikleridir. Birincil niteliklerin aksine renk, tat, koku, ses, sogukluk-sicaklik, sertlik-
yumusaklik gibi nitelikler ise yalnizca bunlari algilayan kiside 6znel algi streglerini dogururlar
ve bu nitelikler kendilerine dogada ve gercek diinyada yer bulamazlar. Bu nitelikler dogada
barinmadigl ve insanhgin algilarina goére sekillendigi i¢in ikincil nitelikler olarak
anilmaktadirlar. Bilim alaninda mekanist diinya gorisiniin temelleri Galileo ve Newton ile
atilirken, Kopernikos’un gelistirdigi glines merkezli evren sistemi, William Gilbert'in
miknatislarla ilgili calismalari, William Harvey’in kan dolasimini mekanik bir problem olarak
¢O6zlimlemesi mekanist gorisilin bilimsel koklerini derinlestirmistir. Tam da bu noktada bir
parantez agcmak gerekir. Matematigin aslinda insana ragmen var olan ve insana ait bir
yetenek oldugu anlayisi glinimiize kadar ulasan bir algidir. Oysaki giniimiz calismalari
gostermektedir ki matematiksel diisinme yetenegi sadece insana 6zgi bir durum degil, farkh
canli gruplarinda da gozlemlenen bir yetenektir. Matematigin kesin dogrular iceren bir
sistemler butlind oldugu, kiltir disihgl, evrensel ve saf bir dogruluk icerdigi anlayisi

glinimizde de gbze carpar. Oysaki Beno Kuryel’in de belirttigi izere, matematik, “yanilabilir



oldugu icin, dizeltilebilir, gozden gecirilebilir ve degisebilir nitelliktedir. [...] Dislinsel evrimin

bir Grlintdur. Tarihsel degeri vardir.”®

Felsefe alaninda ise mekanist goris kendisini Francis Bacon ve Rene Decartes ile var etmistir.
Bacon bilginin kuvvet oldugunu savunarak bilginin amacinin insanin doga (zerindeki
egemenligini arttirmak ve dogayi fethetmek oldugunu savunmustur. Bilgiyi kazanmanin ayni
zamanda Bacon icin dinsel bir anlami da vardir. Bacon’a gére “ilk giinahi isleyip cennetten
kovulmasiyla birlikte insan doga Uzerindeki egemenligini kaybetmigtir."(s) insanin bundan
sonra yapacagl sey doganin nesnel bilgisini elde edip kaybettigi bu egemenligi geri
kazanmaktir. Bu nesnel bilgiyi, La Mettrie gibi bazi dislinirler, sadece insanlarin degil

dogada var olan tiim canlilarin birer makine oldugu algisiyla birlestireceklerdir.

Mekanist diinya gortsinin oénemli bir baska kuramcisi olan Rene Decartes’in gorisleri
dogayla insan iliskisinde modern insanin durumunu belirlemistir. Descartes’in bu
goruslerinden en 6nemlisi; madde-ruh ikiciligi (dializm) dogayla insan arasina bir set ¢ekmis
ve insani dogadan uzaklastirarak antroposantik gortisiin dogusuna yol agmistir. Descartes’a
gore evrende iki toz vardir. Bunlardan ilki mekanik ilkelere gore isleyen ve yer kaplayan fakat
disiinmeyen madde, digeri ise mekanik ilkelere gore islemeyen ve yer kaplamayan fakat
distinen ruhtur(6). Ayrica Descartes bu tozlerde ruhu dogada yalnizca insanlara atfederek
diger canlilarin ve 6zellikle hayvanlarin ruhsuz birer makine olduklarini ileri stirmustir. Bu
gorusl ile Decartes hayvanlarin aci, 1zdirap, seving gibi duygulardan yoksun oldugunu iddia
edip insanin hayvanlar lzerinde kuracagi egemenligi ve hayvanlara yapilacak her tirli kot
muamelenin mesrulasmasina yol a¢mistir. Decartes’in bir diger ileri strdigi gorus ise
bilginin pratik kullanimi ile ilgilidir. O da Bacon gibi dogaya iliskin bilimsel bilginin amacinin

dogayi kontrol etmek ve ondan yararlanmak oldugunu ileri stirmastdr.

1.3. Tanrisi1z Evren Anlayisi

Mekanist gorlsliin savunuculart her ne kadar evrenin isleyisini bilimsel gelismeler
dogrultusunda aciklasalar da hepsinin gorislerinde dogaisti bir yaratici fikri kendine yer
bulmustur. Bu fikrin gecerliligi 18. yy’de aydinlanma doénemiyle beraber yavas yavas kendisini
“Tanrisiz Evren Anlayisi”’na birakmistir. Tanrisiz evren anlayisinda evreni aciklamak icin bir

tanriya ihtiya¢c duyulmaz ve doga kendisine atfedilen tim ilahi misyonunu kaybetmeye



baslar. Bu donemin dusinurleri de genellikle materyalist veya deisttirler. Artik evren kutsal

bir gliclin eseri degil, uzay zamaninda devinen renksiz ve amagsiz bir atom y|é|n|d|r.(7)

Mekanist diinya gorisliyle beraber doga karsisindaki bilgisi ve glici artan insan bilimsel ve
teknolojik gelismelerle beraber sinirsiz bir ilerleme fikrine kapilmistir. Bu goériis modern bati
kiltirinde kendisini en keskin hatlariyla var etmistir. Ekolojik goris yanlilarinin en ¢ok ve
siddetle elestirdikleri goruslerden biri olan sinirsiz ilerleme fikrine gore; insanin doga
karsisindaki konumu ve glcl giin gectikce artmakta ve doga sonsuz bir kaynak gibi
algilanmaktadir. Ahlak ve sanat alaninda, ilerleme tezini Gstlinlik kurmasi zor ve gec olurken,
bilim ve teknoloji alaninda bu ilerleme kolay olur.®) Modern dislnurler bu ilerlemenin en

kesin kaniti olarak doga bilimlerindeki gelismeleri gostermiglerdir.

18. yy’de ilerleme kuramina iliskin pek cok fikir ortaya atilmistir. Bu gorislerden en énemlisi
Condorcet’in sonsuz ilerleme fikridir. Condercet’e gére maddi ilerleme ‘insanin kuvvetinin
artmasi, Urinlerin kalitesinin ve kusursuzlugunun artmasi, felaketlerin 6nceden gorilip
engellenmesi, kotli yasam kosullarinin iyilestirilmesi gibi durumlardir. Bilim ve teknoloji
ilerledikce insanlar daha az calisarak daha cok Uretecekler ve ihtiyaclarini daha iyi tatmin
edeceklerdir. Entelektiel ilerlemenin 6lglsi ise aklin ve bilimin glnlik yasamda etkisinin
artmasi, dinin ve batil inanglarin ise etkisinin azalmasidir. Toplumsal ve ahlaksal ilerleme ise
bireylerin vicdanina gére davranmasi ve kendilerine toplum iginde mutlu hissetmeleri ve
erdemli olmalariyla karsilik bulur.” (9) Condorcet insanlarin rasyonel ve sorumluluk sahibi
varliklar oldugunu ileri stirerek planl bir sekilde dogum kontroli yapacaklarini ve mimkiin
olan en buylk ntfusun da bir sinirt oldugunu kabul etmistir. Daha sonra bahsedecegimiz
Uzere Malthusgular mimkin olan en biylk nifusun sinirinin goktan asildigini ve bizim

sinirlar koymamiz gerektigini savunacaklardir.

Mekanist goris icerisinde iki tlr ahlak anlayisindan bahsedilebilir: benmerkezci ve
toplummerkezci ahlak. Benmerkezci ahlak anlayisinda bireycilik 6n plandadir yani kisiler tek
tek arzulara, hirslara ve cikarlara sahiptirler ve bunlarin pesinden kosarlar. Onlarin
eylemlerini yonlendiren temel gidi 6z-cikardir. Toplummerkezci ahlak anlayisinda ise
toplumun cikarlari tek tek bireylerin g¢ikarlarindan dnde gelir. Benmerkezci ahlak bizi egoizme
gotlrirken, toplummerkezci ahlak ise himanizmi dogurmaktadir. Benmerkezci ve

toplummerkezci ahlak anlayislarinda ahlaksal acidan yeterli ve karsilikli etik iliski icerisine



girebilecek ahlaksal aktorlerle, bu bakimdan yetersiz olan ahlaksal 6zlirliilerden soz edilir.(10)
ornegin; akli dengesi yerinde olmayan, bebek, fetlis ya da bitkisel yasam siiren bir hasta
ahlaksal o6zurludir. Bunlar birbirlerine ya da toplumun geri kalanina karsi ahlaksal bir
yukimlalige sahip degildir. Ahlaksal aktorler ise eylemlerinden tam olarak sorumlu ve

birbirlerine ve ahlaksal 6zirlllere kargi sorumluluklari ve 6devleri vardir.

1.4. Ekolojik Gortis

Ekoloji terimini ilk kez kullanan Ernst Haeckel, onu Yunanca “hane, ev, eve ait olan” anlamina
gelen “oikos” sozclgl ile bilim, dizenli veya mantikli s6z anlamina gelen ‘logos’
sozcliklerinden tliretmistir. Haeckel’in kullandigi anlamiyla ekoloji kelimesi Darwin’in Tirlerin
Kokeni'ndeki “dogal ekonomi” kavramina es degerdedir. Ekolojinin bilim olarak kabul
edilmesi 1940’li yillarda gerceklesmistir. Ekoloji organizmalarin birbirleriyle ve ¢evreyle olan
iliskilerini inceleyen bir bilim dalidir. Ekolojik c¢alismalarda incelenen temel birimler
ekosistemlerdir. Ekosistem; belli sinirlar igcinde yasayan ve birbirleriyle ve iginde yasadiklari
cansiz gevreleriyle stirekli iliski halinde olan canlilarin olusturdugu bittnddr. Ekosistemlerin
canh ve cansiz 6geleri mevcuttur. Irmaklar, goller, su havzalari, organik ve inorganik
maddeler ekosistemin cansiz 6gelerini olustururken; bitkiler mikroorganizmalar ve hayvanlar
canli 6geleri olusturur. Bu canli ve cansiz 6geler lic temel islevle birbirlerine baglanirlar:

enerji akisl, kimyasal madde doéngitileri ve poplilasyon denetimi (1)

ekosistemdeki enerji akisi
besin piramidi kavramiyla agiklanir. Bu kavrama gore piramidin en altinda yer alan besin
kaynagindan piramidin en Ustlinde bulunan canliya dogru azalan bir bicimde bir enerji akisi
s6z konusudur. Karbon ve azot dongilerini ekosistemdeki canli ve cansiz varliklarin
etkilesimlerini anlatmada onemli bir 6rnek olarak gosterebiliriz. Bu dongilerdeki inorganik
madde cevrimlerinden sorumlu olan canli 6geler mikroorganizmalardir. Karbonun veya
azotun ekosistemdeki cevrimi bu organizmalarin faaliyetlerine baglidir. Poplilasyon denetimi
ise dogada bulunan bitki ve hayvan topluluklarinin popilasyonlarinin denetlenmesi ve dogal
dengenin sistemli bir bicimde batlnliginin korunmasini saglamaktadir. Holizm gorisi ise
ekoloji icerisindeki butlnsel anlayisi ifade etmektedir. Holizme gore bitlin canlilar
cevreleriyle sonsuz ve surekli bir iliski sirdiirmektedir. Ekoloji bilimi 6nceleri dogal besin

kaynaklariyla ve canlilarin dogayla olan iliskileriyle ilgilenirken 1900’0 yillarin ikinci yarisinda

ortaya cikan cevre felaketleri sonucunda cevre sorunlarina egilmeye baslamistir. Endistriyel



toplumlarda siirekli tiiketim anlayisi sonrasi ortaya cikan ekolojik kriz 6zellikle toplumsal
ekolojistler tarafindan dikkatle incelenmis ve ekolojik krizin ¢éziimiine dair ¢esitli distince
setleri gelistirilmistir. 19. yy ikinci yarisinda artan ekolojik krizlerle beraber ekoloji hareketi
cevrecilik ve ekolojizm temelinde birbirinden ayrilarak farkli farkh distnsel akimlara ortam
hazirlamistir. Cevrecilik, insan yasamini dogrudan ilgilendiren giinliik sorunlar ve onlarin kisa
vadeli ¢6ziimlerine odaklanirken; ekolojizm ise en temelde insanin doga ile olan iliskisini
sorunsallastiran ve uzun vadede insanin dogada yarattigl tahribati ve dogayi sonsuz bir
kaynak olarak goren algisini degistirmek ve holistik ¢oziimler (zerine odaklanmistir. Bu
kavramsal ayrimlarin yani sira ekolojist hareketlerin geleneksel ideolojilere eklemlendigi g6z
oninde  bulunduruldugunda, eko-sosyalizm, eko-liberalizm, eko-anarsizm, eko-
muhafazakarlk gibi akimlarinda dikkate alinmasi gerekmektedir.(lz) Daha sonra anlatacagimiz
uzere ‘Derin Ekoloji’ igerisindeki Gaia Teorisi evrenin sonsuz bir yenileme ve onarma giiciine
sahip oldugunu iddia etmektedir. insan faaliyetlerinin doganin dengesinde vyarattig
tahribatlari sorunsallastiran yayinlarin en oOnemlilerinden biri George Perkins Marsh’in
1864’te yazdig! ‘insan ve Doga ’ adli eseridir. Burada, Marsh diinyayi, insanhgin acgdzIiligi
ylUzinden parcalanan, 6ziinde ise sabit ve dengeli bir sistem olarak sunmaktadir.'*® Marsh bu
gorusliniin yani sira insanin yikici faaliyetlerinin doganin tedavi edici gliciinii asabilecegini

savunmaktadir.

Ekolojist hareketler pek ¢ok ideolojik hareketin icerisinde kendisini var ederek bu ideolojik
hareketlerin doga algilarini etkilemistir. Ornegin; Almanya’da ikinci diinya savasindan hemen
once iktidara gelen Nazi Partisinin doga algisinda insanlarin doganin temel mantigina aykiri
davrandiklarinda, insani varliklar olarak varoluslarini borglu olduklari ayni temellerle karsi
karsiya geldiklerini ve dogaya karsi eylemlerinin kendi diislislerine yol agacagi dislincesi

temel hatlardan bir tanesini oIU§turur.(14)

1950’li yillardan sonra meydana gelen ekolojik yikimlar sonucu tekrar popdulerlik kazanan
ekolojik hareketler bu yikimlarin nedenlerine dair degisik gorisler ortaya atmistir. Ornegin;
Roma Kulibi tarafindan hazirlatilan “Bliylimenin Sinirlari Raporu” 6zetle “diinya niifusunda,
sanayilesmede, cevre kirliligindeki blylimenin devam etmesi durumunda dogal cevrenin

yasanamaz hale gelecegi tespitinden hareketle “sifir bliylime” 6nerisi getirmistir.” (15)



Ekolojist hareketleri etkileyen kaynaklar arasinda Rachel Carson’in 1962’de yayimladigi
“Sessiz Bahar”, Fritz Schumacher’in yazdigi 1973 tarihli ”Klglk Guzeldir”i saymak
miumkindir. Bitlin dinyada 1968 hareketiyle birlikte cevre bilincinin yayginlasmasi hem
dogaya bakis acilari hem de eylem tarzlariyla gesitli 6rgitlerin dogusuna sebep olmustur.
1969 yilinda Greenpeace, 1971 yilinda ise Friends of Earth 6rgltleri ve ayni yillarda ekolojist
hareketlerin toplumsal yasama miidahil olma amaciyla Almanya’da ‘yurttas inisiyatifleri’
kurulmustur. Ayni dénemde ekolojist hareketler, Avrupa’nin bir¢ok Ulkesinde siyasal partiler
de kurmuslardir. (8 Bunlardan ilki 1973 yilinda ingiltere’de kurulan ‘Ekoloji Partisi’dir. 1983
yilinda ise, Almanya’daki ‘Yesiller Partisi’'nin parlamentoya girmesi, yesil hareketin siyasal
alanda en ¢ok yanki uyandiran basarisi olarak kabul edilmektedir. an Ekolojist hareketler
icerisinde kendilerini dogrudan ekolojist olarak goren iki ana akim mevcuttur: Derin Ekoloji

ve Toplumsal Ekoloji.

1.5. Derin Ekoloji

insan doga iliskisine dair belirli tasarimlara sahip olan Derin Ekoloji hareketi pek cok ekolojist
harekete de ortam hazirlamistir. Derin ekolojinin isim babasi ve teorisyeni Arne Naess, 1986
tarihli, “Derin Ekolojik Hareket: Bazi Felsefi Boyutlar” adli makalesinde, Derin ve Yiizeysel

@7 Derin Ekoloji kendisini pek ¢ok yonden

Ekoloji arasindaki ayrimi ortaya koymustur.
ylzeysel ekolojiden ayristirarak ifade eder. Derin Ekoloji hareketi her seyden 6nce doganin
kaynak olarak goriilmesine karsidir ve doganin kendi icinde bir degeri oldugunu savunur.
Kirlenmenin her kosulda o6zellikle ekonomik bliyiimeden bagimsiz olarak durdurulmasi
gerektigine inanan derin ekolojistler, kirlenmenin insan saghg Uzerindeki etkileriyle
ilgilenmez, kirliligi biyosferik acidan ele alir. Tim diinyadaki niifus artisi ve ozellikle gelismis
Ulkelerdeki nifusun tehlikeli hareketleriyle ilgilenen derin ekoloji, insanin zalim oldugu ve
dogaya zarar verdigi gorlisiindedir. Derin Ekolojinin sekillenmesinde rolii olan gesitli gorisler
vardir. Bunlardan biri olan Mistisizm, Porrit'in ifadesiyle “derin ekolojinin temel hedefi
anlamini yitirmis bir dinyaya anlam kazandirmak”®® misyonunu kendine ylklemis
goriinmektedir. Mistik gorlsler batlin var olanlarin ayni gercekligin degisik gorinusleri
oldugunu savunarak, dogada kendisine ickin bir glic oldugunu, baska bir deyisle Tanri’'nin

doganin kendisi oldugunu vurgulamislardir. Bitinlik ve Sistem Teorisi’'ne gore “...sistemler,

parcalari daha kiicik Unitelere bolinmeyen tamamlanmis bitinltklerdir(...) En kiglk
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bakteriden, cesitli bitkilere ve insanlara kadar bitin organizmalar, tamamlanmis bir bitin,
dolayisiyla canli bir sistemdir.”? Buradan hareketle sistem teorisi mekanik diinya gorusuyle
temel bir zithk teskil ederek, her bir sistemin kendi icerisinde bir bitlnlik olusturarak, bu
biatlinligin o6gelerinin  kendilerini organize etme yetenegine sahip olduklarini ileri
sirmektedir. Boylece orgitler, toplumlar, ekosistemler hepsi birer sistem olarak ele
alinabilmektedir.**) Derin ekolojiye kilavuzluk eden en 6nemli gortslerden biri Malthus’un
Nifus Teorisi’dir. Daha 6nce anlatildigi tGzere Aydinlanma dénemi distnurleri ve 6zellikle
Condorcet sinirsiz bir ilerleme ve mutluluktan s6z etmislerdi. Malthus ise bu konuda hi¢ de
iyimser bir tablo ¢izmemektedir ona gére niifus her zaman tretimden fazla biyiyecektir. *?
Malthus, herhangi bir toprak pargasindan besin tedarikinin, emek uygulamalari, teknik
gelismeler araciligiyla artirilabilecegini, ancak bu artisin azalan oranlarda yani aritmetik bir
sekilde olacagini, dolayisiyla niifus artisini yakalayamayacagina isaret eder.'”® Malthus’ a
gore nifus ile besin kaynaklari arasindaki denge bir bicimde kontrol edilmeli ve bu da nifus
artisinin denetlenmesiyle saglanmalidir. Bu denetim Malthus’ a gore iki sekilde gergeklesir:
pozitif denetim ve onleyici denetim. Pozitif denetim goriisiine gore savaslar, dogal afetler,
gocler, yoksulluk, aclik, salgin hastaliklar gibi etkenler insanin dogal dmrini kisaltarak ntifusu
kontrol altinda tutar. Onleyici denetim ise niifus fazlahginin ortaya cikmasini engelleyen
denetim mekanizmalarini igermektedir. Bu tedbirler, cinsel iliskiden kaginma, evliligin
geciktirilmesi ve evliligin icin icinde kendini gemleme bunlar arasinda sayllabilir.(24) Derin
ekolojistlerin beslendigi bir diger dislinsel akim ise ekosofidir. Ekosofi; malthusculuk, sistem
teorisi ve mistisizmin bir karmasi olarak kendini var etmistir. Ekosofiye gore bilimden bilgiye
giden yol derin bir bilgelik icermektedir. Ekosofi icin amag evrenle biitiinlesip onun derin
bilgisine ulasmak ve gezegenle bitlinlesmektir. Derin ekoloji hareketi insan merkezci anlayisa

“"

karsi cikarak biyomerkezciligi savunmaktadir. Sezgin Ata, Derin ekolojinin insani
biyosferdeki ekolojik yikimin nedeni olan bir kanser, yerytziini de her seye nezaret eden bir
ilah (Gaia) gibi gostermesine dikkat geker."(zs) Ata, ayrica derin ekolojinin teknolojiye
topyekun karsi cikisini elestirerek, teknolojinin yalnizca dogayl tahrip etmedigini, ayni
zamanda dogayl onarma glicline de sahip oldugunu savunmaktadir. Bookchin’in derin ekoloji
hareketine ciddi elestiriler getirdigini soylemek mimkindir. Bookchin’e gobre, derin
ekolojinin insana yonelik salt olumsuz bakisina karsi ¢cikilmalidir ¢linkl insansiz bir ¢6zim

mimkin gézijkmemektedir.(ze) Ayrica, Bookchin insani dogaya yabanci olarak gérmenin

toplum-doga ikiligini yaratacagini da savunmaktadir. Mary Mellor ise derin ekoloji icerisinde
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cok temel iki celiski gordugliini ifade etmektedir, bunlardan ilki, doga merkezcilik
algisindadir. Cinki bu durum insani merkezsizlestirmis ve aslinda birbirinden ayrilmasi
imkansiz olan toplum ve dogayi yabancilastirarak aralarina bir set cekmistir. ikinci celiski ise
doganin yaratilis degeriyle insani kendini gerceklestirme istegi arasinda ortaya ¢ikar ¢inki
insanin kendini gerceklestirmesi 6zlinde insan icin olan bir deger anlayisi tasimaktadir. Fakat
doganin yaratilis degeri tim degeri dogaya atfederek insanin bitlin eylemlerinin doga adina

yapildigi yanilgisini yaratmaktadlr.m)

1.6. Toplumsal Ekoloji

Toplumsal ekoloji de derin ekoloji gibi insanin dogaya hakim oldugu dislncesini
elestirmektedir. Biyomerkezciligi 6n plana alarak insani géz ardi etmek toplumsal
ekolojistlere gore dogal evrim sirecindeki insanin yerini géz ardi etmek demektir. Zira bu
gorus, insanin dogal evrim sireci icinde gelisen sinir sisteminin sayesinde cevresini ve

kendisini degistirme kapasitesine sahip oldugunu yadsimaktadir.?®

Murray Bookchin
toplumsal ekolojinin teorisyeni olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kominizm, anarsizm gibi siyasal
dislince akimlari ve bu akimlarin teorisyenleri olarak Marx, Bakunin, Hegel ve Kropotkin gibi
isimler Bookchin’i etkileyerek toplumsal ekoloji kavramini sekillendirmesinde belirleyici
olmuslardir. Bookchin doga ve toplumu gozlemleyerek olusturdugu kavramsallastirmasinda
insanlar arasindaki her tirli cinsel ve sinifsal ayrimin ekolojik krizin belirginlesmesinde
onemli rol oynayan hiyerarsinin ortaya ¢itkmasina yol actigini savunmaktadir. Doga ona gore
cansiz varliklardan, canliya ve en sonunda toplumsal olana birikerek ilerler. Cansiz varliklar ile
hayvanlar ve bitkiler topluluklar olustururken, insanlar toplumlari olusturmaktadir. Dogadan
ayrilamaz kurumlar olusturan insanlar Bookchin’e goére ikinci dogayi olusturmaktadir.
Bookchin gelistirdigi diyalektik dogalcilik diislincesiyle Hegel’in diyalektik anlayisinin tersine
‘bitlin’ ve ‘bir' de mutlak olarak son bulan bir evren anlayisinin yerine, dogadsti
aciklamalarin ortadan kaldirilacagi ve var olan her seyin kendi gelisim potansiyelleri
cercevesinde son bulabilecegi dogal bir cerceve gizmektedir.(zg) Bookchin ekolojik krizin
kaynagi olarak toplumsal hiyerarsiyi gormektedir. Toplumsal hiyerarsinin ortaya ¢ikisinda is
bolimunidn cinsiyetci bicimde ortaya cikisi, sivil alanda erkek egemenliginin giderek daha

fazla hissedilmesi rol oynamistir. Hiyerarsik toplumlardan sinifli toplumlara gegiste

kentlesmenin 6nemli bir yer teskil ettigini savunan Bookchin, kdy ve kabile yasamindan kent

12



yasamina geciste Uretim aracglarinin el degistirmesi ile ve topragin ortak mulkiyetinin yerini
ozel milkiyetin almasiyla siniflar ayrimina ve kapitalizmin nesnel kosullarinin olusmasinin
temelleri atilmistir. Bookchin kurulacak ekolojik toplumu tiim sinifsal ayrimlarin ortadan
kaldirildigi, tahakkim iliskilerinin yok edildigi ve 6zel milkiyetin ortadan kaktigi, kentlerin
eko-topluluklara ayrilacagi ve bu eko-topluluklarin icinde yasadiklari ekosistemlere uyumlu
bicimde yasamlarini surdirdukleri, teknolojinin kirlenme vyaratmayacak sekilde eko-
sistemleri destekledigi ve yasam tarzlarinin timiuyle degistigi ve bilingli bir sekilde
orgitlendigi bir toplumu tarif etmektedir.®” Yasam tarzlarinin timuiyle degismesinin On
kosulu olarak belediye meclisleri ve konfederalizmi o6ne sliren Bookchin, insanlarin
yasadiklari eko-bolgeler dair sorunlarin dile getirilmesi ve ¢6ziimlenmesinde bizzat rol
alacaklari bir model 6énermektedir. Toplumsal ekolojinin kavramsallastirmasinda yerinden
yerel yonetimler dogrudan demokrasi anlayisi ile insanlarin kendi yasam alanlariyla ilgili
temel karar alma mekanizmalarinda rol almasini savunur. Merkezi bir devletin tahakkim
iliskilerini yok etmek icin bir ara¢ olamayacagini ifade eden toplumsal ekolojistler bunun
yerine 6zglrlikcl yerel yonetimleri koymaktadirlar. Bu noktada merkezi bir yapiya- devlete-
alternatif olarak sunulan yerel yonetimlerin de merkezilesebilecegi tehlikesi agik olarak
karsimizda durmaktadir. Hiyerarsi yaratacak yeni kurumlar olusturmak ekolojik krizin
¢Oziimlenmesine katki saglamak yerine bu sireci yeniden yaratmaktan baska bir ise

yaramayacaktlr.(31)
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2. Evrimsel Biyoloji Nedir?

Evrim s6zcligu Latince evolvere yani agmak, yaymak ve gizli potansiyellerin agiga ¢ikarilmasi
ya da gosterilmesi anlamina gelir. Evrim s6zclgu ayni zamanda aglilarak ilerleme anlamini da
barindirir —ki bu anlam sebebiyledir ki Darwin, eseri Tirlerin Kékeni’'nde evrim kelimesine hig
yer vermemistir— Bugiin ise evrim yalin olarak ‘degisim’ anlamina gelmektedir. Biyolojik ya
da organik evrim ise canli gruplarinin 6zelliklerinde kusaklar boyunca meydana gelen
degisimlerdir. 52} Evrimsel biyoloji; biyoloji konularini, canhlarin evrimini géz éniine alarak
inceleyen bilim dalidir. Son 50 yilda evrimsel biyoloji ¢ok énemli gelismelere sahne olan
arastirma alanlarindan biri ve bugiin bu alan pek cok baska bilim dalinda bir kaynak olarak
kullantliyor. Tip, eczacilik, tarim, hayvancilik, doga koruma ve biyoteknoloji bu alanlarin
basinda yer aliyor. Evrimsel biyoloji, interdisipliner bir alan olmasinin yani sira hem alan
¢alismalarini hem de laboratuar ¢alismalarini igine alir. Organizmalarla ydritilen galismalar
evrimsel bir cercevede degerlendirilerek, biyologlarin yani sira paleontologlar ve jeologlar da
bu alanda calismalarini yirutdrler. Bu bilim insanlari cgesitli fosilleri kullanarak evrimin

dinamiklerini anlamaya ¢alisir.

2.1. Tiirlerin Kokeni Yayimlanmadan Once...

24 Kasim 1859 tarihinde, Charles Robert Darwin’in, “Dogal Segilim Yoluyla Tirlerin Kokeni ya
da Hayat Kavgasinda Avantajli Irklarin Korunumu Uzerine" (kisaca Tirlerin Kdkeni) adli eseri
yayimlanir. Sadece 1250 adet yayimlanan bu eserin tim ntshalari basildigi giin tikenir.
Darwin’in eserine gosterilen bu yogun ilgiden de anlayabilecegimiz gibi, kendisi zamaninin
taninmis doga gozlemcilerinden ve dulstnirlerinden biriydi. Darwin’in eseri her ne kadar
1859’da yayimlanmis olsa da 1800’lG yillarin dogal cesitlilige dair algilama bicimlerine
deginmek, icinde bulundugu tiim dinamikleriyle Darwin’in eserini kaleme aldigi donemi

anlamaya c¢alismak énemli olacaktir.

19. yy bilim ve felsefe diinyasinin yaygin doga algilayisi, 6zellikle “doga skalasi” veya “varlik
zinciri” diye bilinen distinme modeli etrafinda sekillenmekteydi. Buna gore, gériinmez ve
sabit zincirlerle, hiyerarsik bir dizen olusturacak sekilde tim canlilar birbirine

baglanmaktaydi. Ayrica, zincirin halkalari gibi gorilen tim canlilar Tanri tarafindan ayri ayri
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ve tek tek yaratilmislardir. Ozellikle jeoloji ve paleontoloji bilimlerinde meydana gelen
gelismeler sayesinde varlik zincirine olan bilimsel ve felsefi ilgi azalmaya baslamistir. Bu
bilimsel gelismeler, Darwin oncesi akimlar da diyebilecegimiz, ileride Darwin’in fikirlerini
gelismesinde yardimci olacak G¢ temel akimin dogmasini saglamistir. Bu akimlardan ilki
katastrofizmdir ve Fransiz arastirmaci Georges Cuvier tarafindan ortaya atilmistir. Cuvier;
jeolojik katmanlar arasindaki her bir sinirin, zaman olarak, sel baskinlari ve kuraklik gibi
felaketlere karsilik geldigini ve o donemde yasayan tirlerin cogunun bu olaylar nedeniyle,
ortadan kalkmis oldugunu gdsteren calismalariyla anilir. ikinci akim iskogyali bilim adami
James Huttonin gradializmidir. Hutton, bu disiince akiminda dinyada isleyen
mekanizmalara bakarak, degisik ylzey sekillerinin olusumlarinin agiklanabilecegini
sdylemistir. Uclincii ve son akim ise uniformitarianizm’idir. iskog bilim adami Charles Lyell,
Darwin doneminin 6nde gelen jeologlarindan, gradualizm teorisini kendi uniformitarianizm
teorisi ile birlestirdi. Bu fikre gore; jeolojik stiregler, yerylzinin tarihi boyunca degismemistir,
hep ayni mekanizmayla islemistir. Jeolojinin gozlemleri simdi gozlemledigimiz nedenlerle
beraber yorumlanmalidir. (33) Ayrica, Lyell “Principles of Geology” (1830-1833) adli eserinde,
diinyanin yasinin bin yillarla él¢lilemeyecek kadar uzun oldugunu dile getirmis ve boylelikle
milyonlarca yillik bir diinya yasindan bahsedilir olmustu. Tim bunlar, tek bir canlinin bile yok
olmasi durumunda zincirin biitlinlGglinin bozulacagini séyleyen varlik zinciri anlayisini kokten
sarsmistir. Her ne kadar bilimsel bilgi ve teoloji karisimi olan y|k|mC|I|k(34) dislincesi tim
tirlerin Tanr’nin zihninde birbirini izleyerek iliskilendirilebilen yaratilislar seklinde oldugunu
soylese de varlik zinciri daha fazla tutunamayacak ve yerini —gelenin gideni aratacag lzere-
adeta yaklasik iki yiz yil sonra yeniden canlanan, evrimsel bakis acisinin anlasiimasini
glinimiizde de engellemeye devam eden ve yiizyillardir biyologlari, evrimsel genetikgileri,

jeologlari ve ilgili tim bilim insanlarini mesgul eden dogal teoloji gelenegine birakacaktir.

2.2. Dogal Teoloji

Dogal teoloji, aslinda ilk olarak Tanri’'nin varhginin izlerinin kutsal kitaplara ek olarak doganin
incelenmesi ve gézlemlenmesi yoluyla anlasilacagini, dogada gozledigimiz olaylarin Tanri’nin
yasalari cercevesinde isledigini savunan on altinci ve on yedinci ylzyil din adamlari tarafindan

dile getirilmistir (35)

. On yedinci ylizyilda yasamis olan Rahip John Ray, “The Wisdom of God
Manifested in The Works of Creation” adli eseriyle doneminin dogal teoloji temellerini
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atiyordu. Oyle ki, kendisi Carolus Linnaeus’un canh ¢esitliligindeki dizeni kesfetmek icin
yapmis oldugu isimlendirme ve siniflandirma c¢alismalarina, Paley’in dogal teoloji
arglimanlarina ve hatta Darwin’in evrim kuramina kadar bir gok bilim insanini etkileyecek ve
fikirleri evrimci goruslerin 6nlindeki en temel engel olarak tarihe gegecekti(36). Ray, adi gegcen
eseriyle hem bu mikemmel dinyanin atomlarin tesadiifi bir araya gelisleriyle ortaya
¢ikamayacak kadar mucizevi oldugunu hem de Descartes’in Tanri'ya yalnizca ilk yaratilis
eyleminde gorev atfederek, bazi birka¢c temel yasayi belirledigini iddia ettigi felsefesini
reddeder. Ona gore doga tasarlanmistir. Meshur saat analojisini kurarak, her nasilsa
gordiglimuiz bir saat onu yapan bir ustanin varligini bize gosteriyorsa, dogaya baktigimizda da
onu vyaratan bir tasarimcinin varhgini goérebiliriz. Bu disiinme modeli, William Paley’i
derinden etkilemis ve 1802 yilinda “Dogal Teoloji: Ya da Tanrinin Varliginin ve Niteliklerinin
Doganin Gorunidmlerinden Derlenmis Kanitlar” adli bas yapitiyla doéneminin faydaci
gelenegini ve dogal teoloji akimini sentezlemesine sebep olmustur. Paley’e gbre: “Diinya,
ayarlamalarla dolup tasar; ve tanidigimiz biitlin ayarlamalar hayirli amaclara yénelmi§tir.”(37)
Paley bu cliimlesiyle miilkiyet iliskileri de dahil her tirli alanda istikrarli ve faydali olanin
dogru oldugunu iddia etmektedir. Adi gecen eserinde Paley, Ray gibi saat ile doga arasinda bir
benzerlik kurar ve kitabinin neredeyse tamami bu analoji tizerine sekillenir. Paley, verdigi bir
diger ornekle, 6zellikle kulugka siresi boyunca yumurtalarin tizerinde oturan bir kus icin, kusu
Ozglrce ucmak yerine bu gonulli tutsakliga razi edenin goriinmez bir el oldugunu soyler.
Paley’in buradaki gorlinmez el tanimi Adam Smith’in gériinmez eline benzerlik géstermekle

beraber burada Tanri i¢in kullanilmaktadir. (38)

7(39)

Tdm bu “Papaz Dogacilar”*"'a karsi 6zellikle Jean Baptiste Lamarck’in ‘Philosophie Zoologique

“adli eseri Darwin 6ncesi evrimle ilgili en dnemli hipotezdir. 1809’da yayinlanan ‘Philosophie

‘

Zoologique “ adli kitabiyla onerdigi ‘edinilen 6zelliklerin kalitimi’ ilkesine 18. yy evrim
dislincesinin en yiksek noktasi diyebiliriz. Clinkii Lamarck’in evrimsel dislince ile ilgili ortaya
attigi fikirler yanlis olsa da, kendi icinde tutarli bir evrim kuraminin ilk kez Lamarck tarafindan
one surdldigund soyleyebiliriz. — burada Antik Cag diislintiri Lucretius’'un milattan 6nce dile
getirdigi hayatta kalabilmek icin ¢evreye uyum gosteren tirler ve uyum gosteremeyenlerin
yok olduguna dair distinceleri 6nemli olmakla beraber, kavramsal ¢cerceve sunmak agisindan

Lamarck ilktir denilebilir®- Lamarck’in gorislerinin curitilmesi August Weismann'in

calismalarina atfedilir. Weismann yapmis oldugu deneyle, Lamarck’in diislincesinin aksine

16



sonradan kazanilan ozelliklerin yavru dollere aktarilmadigini bir bakima ispatlamistir.
Weismann o yillarda germ-plasma teorisi’ni agiklar. Bu teoriye gore kalitsal ozelliklerin esey
hiicrelerinde bulundugunu, kalitsal bilgilerin ancak esey hiicrelerinden somatik hicrelere
gecebilecegini, ters yonde bir bilgi aktarimi olamayacagini savunmustur. Bu fikir "Weismann
duvari" olarak adlandiriimisti. Weismann, esey hiicrelerinde bulunan germ plazmanin
devamhligini 6ne sirmustir ki bu da 20. ylzyilda genom'a karsilik gelecek bir kavramdir.
1840’h yillara gelindiginde ise, Darwin Beagle seyahatinden c¢oktan dénmiis ve tirlerin
dontsimiyle ilgili eserini kaleme almaya baslamisti ancak 1859’a kadar yayimlamaktan
cekinecekti. Darwin’in bu gekincesi hem bulundugu dénemin siyasi buhranlarindan hem de
fikirlerini olgunlastirmadan yayimlamak istememesinden kaynaklidir. 1840’larin ingiltere’sinin
gecirmekte oldugu sikintii dénemde, ateistlerin yayimladiklari “Oracle of Reason”™!) adli
gazetede Lamarck’in teorilerine ve jeolojik gelismelere dayanilarak dine saldiriliyordu. Ayrica,
ayni gazetede Paley’in dlsliinceleri dizenin devamhligini teoloji disincesiyle saglamaya
calismasi sebebiyle sertce elestirilmekteydi. Darwin durum boyleyken eserinin deyim
yerindeyse giimblrtliye gitmesinden endise ederek on yili askin bir stire daha bekleyecektir.
Aslinda Darwin, Beagle gemisi ile yaptigl gezi sirasinda farkh cografyalari gorme, gozlemleme
ve bu kitalardan koleksiyonu igin cesitli 6rnekler toplama firsati yakalamistir. Onu Tirleri
Kokeni'ni yazmaya gotiren silirecin de, bu kesif gemisinde yer bulmasi ile basladigini
soyleyebiliriz. Gezi sirasinda, kirilma noktasi diyebilecegimiz, Galapagos Adalari’nda yaptigi
gozlem ve incelemeler Darwin’i hayrete duslirecek ve fikrinin temel taglarini yerine
oturtmasina ¢ok blylk katkida bulunacaktir. Galapagos Adalari’nda goézlemledigi ispinoz
kuslarinda Darwin’in dikkatini ¢ceken ¢ok ©6nemli farklihklar vardi. Bu kuslarin gagalari
yasadiklari adadaki mevcut olan yiyeceklere gore farkhlasmistir. Yaptigi bu gézlemler sonucu
Darwin, evrimin mekanizmalarini anlayabilmek icin adaptasyonlarin nasil ortaya ciktigini
aciklamanin gerekli oldugunu dU§UnUr.(42) Beagle yolculugundan sonra Darwin ¢alismalarini,
evrime yatkin kanitlar toplamaya ve bunlarin akla yatkin nedenleri lizerinde dislinmeye
yonlendirmistir. 1838’de Thomas Malthus’un “insan toplumunun biyime hizinin besin
kaynaklarinin artis hizindan daha yliksek oldugunu ve bu nedenle kontrol edilemeyen nifus
artisinin kithga neden olmasi gerektigini” anlattigi makalesini okumustur ve bu makale
Darwin’e diislince tarihinin en 6nemli fikirlerinden olan ‘Dogal Secilim’ fikrini olusturmasinda

)

esin kaynagi oImU§tur.(43 Ancak belirtmek gerekir ki bu esinlenis, Malthus’un eserinde

turlerin cesitlenebilirligini reddettigini yadsimaz. Malthus icin uyarlanma kavrami tirlerin
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donldsiminin bir pargasi degil, tasarimin bir kanitidir. (“4)

2.3. Tiirlerin Kokeni Yayimlanir...

Darwin’in, Tirlerin Kdkeni’ni yayinlamasiyla beraber, ortaya attigl savlar o donemdeki
egemen disilnce yapisi Gizerinde kokli degisikliklerin gergceklesmesini 6ngérmekteydi. Clinki
Darwin’in canlilarla ilgili gérusleri o zamana kadar kabul edilen disiincenin tam anlamiyla
karsitiydi ve bu durum bati diinyasindaki hem bilimsel hem de kiltirel temelleri derinden
sarsmaktaydi. Tlrlerin Kokeni ve bahsettigi evrim kuramini bilim diinyasindaki en yenilikgi, en
devrimci fikir olarak kabul edebiliriz.

Tirlerin Kokeni 1859 yilinda yayimlanir ve kaginilmaz olarak bir¢ok tartismayi da beraberinde
getirmistir. Bu teori toplumsal alanda da oldukca etkili olmustur ve ileride deginecegimiz
sosyal darwinciligin dogumuna kadar uzanan bir slrecte de etkisini gostermistir. Bilim
diinyasinda ise yarattigi tartismalar zaten ¢ok farkl boyutlara tasinmistir. Darwin’in eserini ve
fikirlerini diger evrimcilere gore basarili kilan neden, evrimin desteklenmesinde topladigi
kanitlar ve acik mantik ile okuyuculara ulasabilmesi ve doneminin dogal teoloji diislintstine
vurdugu darbedir.

1859 yilinda Darwin’in, dahiyane kurami 'dogal secilim yoluyla evrim'i diinyaya acikladig
Tirlerin Kokeni adl kitabi aslinda tirlerin zaman icerisinde nasil donistiigini aciklayan basit
ama zarif bir modeldir.**) Turlerin kékeni iki 6nemli sava sahiptir: degiserek tiireme ve dogal
secilim. Degiserek tireme; tim tirlerin, buglin yasayanlar ya da ortadan kalkmis olanlar
olsun, kesintisiz olarak bir ya da birka¢ yasam formundan kdken aldigini séyler. “¢) parwin’e
gore ‘canlilar; tarihi, ¢cok fazla sayida dali olan ve ortak gévdeden ¢iktiktan sonra tekrar
dallanan bir adacg gibidir.” . Turlerin birbirinden degiserek tiiredigi kabul edildikten sonra tim
turlerin, cinslerin, familyalarin ‘ortak bir ata’dan geldigi sonucuna varilmistir. Dogal Secilim
ise; Darwin kuramindaki evrimsel degisimin nedensel etkenleridir. Dogal secilim kuramina
gore; eger simdiye kadar var olmus herhangi bir organik varlikta cesitlilik yararh ise, boyle
tanimlanan bireyler yasam savasiminda en yiksek sansla korunacaklardir. Kalitimin glcla
ilkesinden hareketle, bunlar benzer sekilde tanimlanmis yavru doéller tretme egiliminde

olacaklardir. Bu kuram, degisimin VARYASYONEL KURAMI drr. @7
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2.4. Darwin’in Ozciiliige ve Erekbilimcilige Darbesi

Darwin’in evrim teorisi o donemki bilim dinyasinda ¢ok biylik yankilar uyandirmistir. Dogal
teoloji dilstincesini sonlandiracak materyalist bir doga kavrayisinin olusmasina o6nculiik
etmistir. Darwin’in zamaninin dogal teologlarinin ¢gogu Platon’cu 6zci felsefeyi benimsemekte
ve gercek Ozlerin goriinmezligine vurgu yaparak cesitliligi temeldeki degismez o6zlerin
yansimalari olarak tanimlamaktaydilar. Bu baglamda Darwin’in ortaya atmis oldugu ortak ata
kavramina karsi tirlerin belirli ve tek bir tipten farklilasamayacaklarini dillendiriyorlardi.
Ancak Darwin batin tarlerin degisebilme 6zelliginde oldugunu ve aslinda tir taniminin da
keyfilik icerdigini belirterek, tlrlerin iglerinden giktiklari ata topluma gére daha fazla belirli ve
degismez yapida olmadiklarini séyliyordu. Ayrica bu yaklasim insana dair degismez bir
konumun ve degismez bir insan dogasinin varligini da reddediyordu. Ozciiliige yénelttigi bu
elestirilere ek olarak erekbilimsel aciklamalari da sarsan Darwin, Thomas Huxley’in belirttigi
Uzere, belirli bir islev ve amag gergeklestiren bir organin o amaci ve islevi gergeklestirmek igin
olustugunu/yaratildigini iddia eden erekselcilik yerine tamamen rastlantisal dogal sireglerin
bir niyet veya yaratici olmadan ayni sonuclari olusturabilecegini gosteren bir mekanizma ileri
sUrngtUr.Mg) Ayrica erekbilimsel acgiklamalara ickin devamli olarak daha iyiye ve hatta
miikemmele dogru giden bir canl cesitliliginin yerine cevresine uyum saglayamayarak soyu
tikenen canlilarin 6rneklendirilmesi de 6nemli bir antitez olmustur. 1859 Aralik ayinda
Engels’in Marx’a yolladigi mektupta belirttigi lzere: “Dogadaki tarihsel evrimi sergileme

yoninde boyle gorkemli bir girisim asla yapilmamisti ve asla bdylesine etkili oImam|§t|."(49)

2.5. Darwin’e Yoneltilen Elestiriler ve Kuraminin Eksiklikleri

Tdm bu devrimsel nitelikteki calismalarina ragmen Darwin’in kuraminda bulunan bazi
bosluklar da vardir. O donemdeki genetik bilginin yetersizligi, genetigin temel ilkelerinin
henliz bilinmiyor olusu Darwin’in kalitsal cesitliligin kaynagini acgiklayamamasina neden
olmustur. Bu 6nemli bir problemdi ¢linkii o donemde kabul gérmekte olan ‘karisimsal kalitim’
ilkesine gore cesitlilik artmamali aksine azalmaliydi. Bu problem daha sonra 1865’te Gregor
Mendel’in ‘Parcacikli Kalitim’ kuraminin kabul gdrmesiyle ¢6ziilmis olsa da Darwin bu

problemin ¢6zUuldiGglini gérememistir.
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Ayrica Darwin’in yikim ve felaketleri disarida birakarak doganin sicramalar yapmadan uzun
jeolojik devirler boyunca vyavasca gerceklesen degisiklikler sonucunda ¢esitlendigini
soylemesi, Charles Lyell’in belirttigi sicramali, yeri doldurulamaz ve bliyik bosluklarin varhgini

reddetmesi de kuraminin bir eksikligi olarak gorilebilir. (50)

2.6. Dogal Secilime Alternatifler

Tilrlerin kokeni pek ¢ok bilim insanini evrim konusunda ikna etmistir; ancak evrimin
mekanizmasi olarak dogal seleksiyonun kabul gérmesi ayni dlclide basarili olamamistir. Clinki
Darwin’in dogal seleksiyonu ortaya attigi zaman, bunun mekanizmasina agiklama getirecek
olan kaltim arastirmalari heniz yapilmamisti. Bu duruma bagh olarak da arastirmacilar
evrimi (ortak atayi) kabul ederek ama dogal seleksiyona vyeni alternatifler (reterek
arastirmalarina devam ettiler. Dogal secilime alternatif olarak tretilen kuramlar: Ortogenezci,
Yeni-Lamarckei ve Mutasyoncu‘dur. Ortogenez kuramlari ortaya cikan cesitlerin belirgin
amaclara yonelik olduklari gérisini savunur. Bu nedenle bir tir, dogal secilimin yardimi
olmaksizin 6nceden belirlenmis bir yonde evrimlesir. Yeni-Lamarckgi dislinceler; bir canhinin
yasam siresi boyunca edindigi degisimlerin kalitimiyla ilgili eski diislinceye dayanan birkag
kuramdan olusur. Bu degisimlerin, gelisim sirasindaki cevresel faktorlerin dogrudan etkisi
nedeniyle ortaya ciktigi gorisinl savunur. Mutasyoncu kuramlar, mutasyon denen olayla
ortaya cikan tamamen farkli fenotipe sahip canlilari gozlemlemis genetikgiler tarafindan
ortaya atilmistir. Mutant formlarin yeni tlrler olusturdugunu varsaydilar ve bu nedenle dogal
secilimin tur kokenini agiklamak icin gerekli olmadigini savundular.®” Bu yillarda Darwin'in
gorislint siddetle savunanlar arasinda yakin arkadaslari vardi. Thomas Henry Huxley basta
olmak Uzere teorinin savunuculari her ne kadar Darwin'i ataklardan korumaya calissa da yine
bu ses getiren teorem bilim dinyasinda yol ayrimlarina sebebiyet vermistir. Daha 6ncede
belirttigimiz gibi Darwin dogal secilim ile ilgili goristinde hakh olsa da, kalitim
mekanizmasinin nasil isledigi konusunda bilginin olmamasi nedeniyle, evrim teorisindeki en
blylik boslugunu dolduramamistir. Darwin'in teorisindeki en ©nemli eksiklik olan
varyasyonlarin  kalitimi  ile iliskili aciklamalari aslinda biylk 06l¢cide Mendel
gergekle§tirmi§tir.(52) Gregor Mendel ve Darwin her ne kadar ayni ¢agda yasamis olsalar da

Mendel'in buluslari o donemde tam olarak anlasilamamisti ve dyle goriiniiyordu ki hi¢c kimse
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onun Darwin'in paradoksunu ¢odzebilecek ve dogal secilime gli¢c saglayabilecek olan kalitimin

temel prensiplerini agiklamis oldugunu fark etmemisti.

2.7. Mendel Genetigi ve Evrimsel Biyolojiye Katkilari

Mendel, bezelyelerle ilgili yaptigi deneylerini 1865 yilinda yayimladi. Kendi doneminde yeterli
ilgi gdrmeyen bu ¢alismalar 20. ylzyilin ilk yillarindan itibaren yeniden kesfedildi. Mendel,
Pisum sativum (bezelye) soylari arasinda melezleme c¢alismalari yapmistir. Bezelyelerle ilgili 7
gorulebilir 6zelligi izlemek Uzere se¢mistir. (tohum sekli ve rengi, gicek rengi, gévde uzunlugu
vs.) Bu ozelliklerin her biri, birbirinin zitti olan iki karakterle temsil edilmektedir. Mendel,
birbirinden farkli bezelyeleri ciftlestirdi ve yeni olusan melez bezelyelerin, ciftlestirilen
bezelyelere ne kadar benzedigini gozlemledi. Melezlesen bezelyelerde kisaliga karsi
uzunlugun, burusukluga karsi yuvarlakligin, beyaza karsi mor rengin daha ¢ok gozlendigini
tespit etti. Daha ¢ok gozlenen bu 6zelliklere dominant (baskin), daha az gézlenen 6zelliklere
ise resesif (cekinik) denir.

Mendel, melezlestirdigi bezelyeleri birbirleriyle de ciftlestirince dominant 6zelligin yeni
olusan melez bezelyelerde (e bir oranina yakin bir sekilde ortaya ciktigini belirledi. Bu
calisma, canlinin genotipi ile (genetik 6zellikleriyle) fenotipinin (dis gorinlisiiniin) tamamen
ayni olmadigini gosterir. Bireylerde, atalarindan aldiklari bazi 6zellikler resesif olarak bulunup
sonra ortaya cikiyorsa; bu, genetikte var olan ve bireyin genetiginde tasiyip ilettigi baz
ozelliklerin, dis goriiniisinden belli olmadigi anlamini tasir.  Mendel'in ¢alismalari —o
donemde Darwin ve daha baska bircok biyologun dislindigl sekilde— atalardan gelen
ozelliklerin, kan yoluyla ve birbirine karisarak yeni olusan yavruya gecmedigini gosterdi.
Ozellikler, atadan yavruya birbirinden ayri, karismayan bir sekilde gecer. Mendelin ¢alismalari
karisimsal kalitim fikrinin curitilmesine ve ‘parcacikli kalitim’in kabul edilmesine neden
olmustur.

Daha sonraki yillarda Johanssen, kalitimi saglayan ve atalardan yavruya gecen bu
parcaciklara 1911 yilinda ‘gen’ adini koymustur. ilerleyen zamanlarda Mendel’in calismalari
popllasyon genetigine katki sagladi. Mendel’in parcacikli kalitimi, kalitimin karisan sivilar gibi
olmadigini fakat doélden doéle degismeden gecen maddeler seklindeki etkenlere bagh

oldugunu 6neriyordu, boylece cesitlilik surdirilebilirdi.®®
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2.8. Biometriciler ve Mendelciler

Mendelin kalitim ilkelerini ortaya koymasindan sonra bilim dlnyasinda bir ayrilma daha
yasanmistir. Bilim dinyasi bir kismi biometriciler diye adlandirdigimiz, temelde Darwin'in
ilkelerinden vazgegmeyen; bir kismi da mendelciler dedigimiz ve Mendel’in kalitim fikirlerinin
destekgisi olarak, neredeyse tamamen ikiye ayrilmistir. Mendelciler (Francis Galton) evrimin
surekli olmayan sigramalarla olustugunu ileri stirerken, biometriciler (Karl Pearson, W.F.R
Weldon, William Bateson) ise evrimin kiguk varyasyonlarin da etkili oldugu bir dogal segilim
slreci oldugu fikrinin pesinden giderler. Tim bu tartismalar aslinda bilim dinyasindaki
ilerlemeyi sekteye ugratmistir. Eger Mendelciler ve biometriciler beraber bir ¢alisma
ylritmus olsalardi evrimsel biyolojinin temelleri 50 yil daha 6nce atilirdi.

Tdm bu yeni bulgularla ilerleyen bilim, farkh gortlen bu iki goriisii sonucta birlestirebilmistir:
Olusan mutasyonlarin bireylerde degisikliklere yol acip hammaddeyi sagladigi ve ‘dogal
seleksiyon’ mekanizmasinin ise c¢evreye uyum saglayamayan bireyleri eleyip uyum
saglayanlara yasama olanagi tanidigi fikri benimsenmistir. Boylelikle darwinizm, genetik bilimi
ile birlestirilmis ve saglamlasmistir. Darwin'in teorisindeki eksikleri tamamlayacak, bilim
dinyasini tekrar bir cati altinda toplayacak c¢alismalarin cogu popllasyon genetigi
calismalarinda meydana gelen ilerlemeler sonucu basariya ulasmistir. Popilasyon genetigi
¢alismalarinin Hugo De Vries ile basladigini sdyleyebiliriz. Vries 1900°’de Mendel’in unutulmus
makalesini yeniden kesfeden biyologlardan birisidir ve bu dogrultuda yaptigi calismalarla
mutasyoncu fikirleri ilk dnce gelistiren kisidir. Vries gercek anlamda varyasyonlarin kaynaginin
mutasyonlar oldugunu modern bir teori (Mutasyon Teorisi) ile 1901 yilinda yayimladig

kitabinda ayrintili bir sekilde aciklayan ilk bilim insanidir. 4
Genetik calismalariyla adindan soz edecegimiz bir baska arastirmaci da Thomas Hunt
Morgandir. Morgan ilerleyen yillarda Drosophila genetiginin kurucusu olarak mutasyon
fikirlerinin gelisimine katki yapmistir. Morgan mutasyonlarin yeni tirler (retebilecegi
konusunu meyve sineklerinde calisti. Morgan genlerin kromozomlar Uzerinde tasindigl ve
kalitimin temelini olusturdugunu ispatladi. Bu kesifleri modern bilimin temellerini olusturdu.
Ayrica tek adimda yeni tirlerin olusmasindan ziyade, popiilasyonlarda genetik varyasyonu

artiran etmenlerin mutasyon oldugunu da ispatlamis oldu. Thomas Hunt Morgan, Mendel
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kurallarindan yola c¢ikarak karakterlerin aktarimi ile kromozomun davranisi arasindaki
baglantiyi bulmustur. Mutasyonlarin mekanizmalarinin anlasilmaya baslanmasindan sonra,
mutasyonlarin tiirlerde bliylk sicramalara mi yoksa daha ufak degisikliklere mi sebep oldugu
tartisilmaya baslandi. 1920’lerde, genetikgiler dogal segilimin gercekten de genler (izerine
etki edebildigini fark etmeye basladilar. Onemli diger bir gelisme ise, 6nde gelenleri Ronald
Fisher, J.B.S Haldane ve Sewall Wright olmak (izere bazi bilim insanlarinin, dogal secilimin
Mendel diinyasinda nasil isledigini gostermesiydi. Onlar da diger genetikciler gibi ireme
deneylerini yirittiler, fakat ayrica yeni bir sey daha yaptilar: evrimin karmasik matematiksel

modellerini insa ettiler.>®

2. 9. Popiilasyon Genetigi ve Modern Sentez

Evrimsel teorinin 6nemli bir doniim noktasi, poplilasyon icerisinde yaygin genetik varyasyonu
vurgulayan ve nicel karakterlerin ©6nemine dikkat ¢eken popilasyon genetiginin
geligmesidir.(%) Popllasyon genetigindeki bu ilerlemelerle beraber mendelizm ve darwinizm
yeniden gii¢c kazanmis ve arastirmalar hizlanmistir. Bu gelismeler daha sonralari ‘modern
sentez’ denecek kapsamli bir evrim teorisinin olusmaya baslamasini da saglamistir. Modern
sentezin mimarlari genetik¢i Theodosius Dobzhansky, Sewall Wright ve Ernst Mayer gibi

bilim insanlaridir. Modern sentezde, popilasyonlar evrimin birimleri olarak benimsenir ve
dogal secilim evrimin en 6nemli mekanizmasi olarak gérUIUr.(57) Poplilasyon genetigi, Modern
Sentez olarak adlandirilan kavramin anahtar 6gelerinden biri haline gelmis ve dogal segilimin,
hayali Lamarcksal etkiler olmaksizin evrimsel degisimi Uretebildigini gdstermistir. Bilim
insanlari, Fisher, Wright ve Haldane tarafindan gelistirilen matematiksel araclari, dogadaki
evrimsel degisimi tam bir dogrulukla 6lcebilmek i¢in kullandilar. Elde ettikleri bulgular tibbi
arastirmalarin, bazi kalitsal hastaliklarin sifrelerini ¢ozmesine imkan tanimistir. Fisher
‘Genetical Theory of Natural Selection(1930)" adli kitabinda dogal secilimin evrimsel
genetikteki tanimini yapmistir. Haldane ise ‘The Causes of Evolution(1932)’ adiyla yayimlanan
calismasinda secilim yogunlugu katsayilarinin hesaplanmasina iliskin baglantilari ortaya

koymustur. Modern Sentez’in gelistirilmesi slrecindeki énemli evrimsel biyologlardan bir
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digeri de John Maynard Smith’dir. Evolution and the Theory of Games adl ¢alismasinda Oyun
Teorisi’ni evrime uyarlamistir. Bunun yaninda davranis ekolojisi ve cinsiyet ya da esey evrimi
alaninda arastirmalar yapmistir. Modern Sentez basligi altinda yer vermemiz gereken énemli
bilim adamlarindan biri de 20. ylzyilin Darwin’i olarak da anilan Ernst Mayr’dir. Mayr,
Dobzhansky’nin ‘Genetics and the Origins of Species’ adli kitabindan etkilenmis olan pek ¢ok
biyologtan biridir. Zamaninin pek ¢ok doga bilimcisi gibi Mayr de, evrimde Lamarkgi bir
kalitimin var olabilecegini dusiindi. Ancak Dobzhansky’i ve diger Modern Sentez mimarlarini
okudugunda tirlerin kokeninin genetik ile agiklanabilecegini fark etti. Mayr, tlrler arasi
etkilesimler ve tlrlesme mekanizmalar ile ilgili ¢alismalar yapmistir. 1942’de
yayimladigi ‘Systematics and the Origin of Species’ adh kitabinda Mayr, bir tirin
komsularindan yalitiimasinin en etkili yolunun cografi yalitim oldugunu 6ne stirmdistir. Ayrica
Biyolojik Tiir Kavrami ilk kez 1942 yilinda Mayr tarafindan tanlmlanm|§t|r.(58)

Modern Sentezden beri, pek ¢ok arastirma bu kuramin temel ilkelerini dikkatle inceledi ve
sinadi. 1950’li yillardan baglayan ve o gilinden beri hizlanarak devam eden genetik ve
molekiler biyoloji alanlarindaki gelismeler evrim arastirmalarinda devrim yapti. Molekiler
genetik alanindaki gelismeler evrimsel calismalara temel olusturdu. Bu alanlara 6rnek olarak;
molekiler biyoloji, genetik, mutasyon, gelisim biyolojisi, yasamin filogenetik tarihi alanlar
verilebilir.®? Mendel’in galismasinin yeniden kesfinin ve popduler hale gelisinin ardindan,
DNA’'nin molekiiler temelini giin i1s1g1na ¢ikarmaya yonelik bircok deney yapilmistir. Bu 6nemli
gelismelerden biriydi; ¢lnkii onceleri kromozomlarin genleri igerdikleri ve protein
ile DNA'dan olustuklari bilinmekteyse de, kalitimdan hangisinin sorumlu oldugu bilinmiyordu.
DNA’'nin genetik materyalin tasinmasindan sorumlu molekil oldugunun kanitlanmasindan
sonra, arastirmacilar bu anahtar molekilin yapisini ortaya cikaracak calismalar lzerinde
yogunlasmaya baslamislardir. Erwin Chargaff, Maurice Wilkins, Rosalind Franklin, Linus
Pauling, Francis Crick ve James Watson gibi arastirmacilar biyoloji tarihinin en merak
uyandiran sorularindan birine yanit aramislardir. 1953 yilinda Nature dergisinde yayinlanan
makalelerinde ileri strdikleri ‘The Double Helix (ikili sarmal)’ modeli ile Watson ve Crick,
DNA molekilinin yapisini aydinlatan arastirmacilar olmustur. DNA'nin yapisi ile ilgili bu
fikirler, genetik ve biyoloji alanindaki sonraki calismalar icin son derece 6nemli olmustur.
Artik genlerin yapisi ve genetik mekanizmalardaki rolleri ara§t|r|Imaktad|r.(60)

1960’larin ortalarindan itibaren evrim kurami ekoloji, hayvan davranislari, lireme biyolojisi

gibi bilimsel alanlarin iceriklerine de dahil olmaya basladi. Daha ileriki yillarda gelistirilen
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molekiler yontemlerle beraber tiimiyle yeni evrimsel biyoloji alanlari gelisti. Bu yeni alanlar
icerisinde Molekiler Evrim 6nemli bir yer edinmistir. Molekiler evrim; DNA dizilerindeki
evrimin agirlikla dogal secilimden ¢cok genetik siiriiklenme ile olmasina dayanir.

1960’h yillarda, bir karakter Gzerinde etkili olan iki veya daha fazla genden her birinin
tamamen rastlantisal olaylar sonucunda frekanslarinin degismesi olarak tanimlanan genetik
siriiklenme yoluyla evrim kurami onem kazandi. Lewontin ve Hubby, 1966 yilinda, enzim
lokuslarinin blyik oranda polimorfik oldugunu gosterdi. Yaklasik ayni yillarda Motoo Kimura,
cesitli proteinlerin amino asit dizilerinin evrimlesme hizini hesapladi. Kimura belirli bir
proteinin farkli soy hatlarinda benzer hizlarda evrimlestigi sonucunu gikardi. Bu arastirmacilar
ve digerleri (King ve Jukes 1969) molekiiler polimorfizm ve evrim hakkinda ‘neutralist-
selectionist’ olarak bilinen bir tartisma baslattilar. Bu tartisma hala tam olarak ¢6ziime
kavusmamistir. Glinimiizde ¢ogu biyolog bazi molekiler cesitliliklerin ve evrimin yansiz
alellerin sikliklarinda gergeklesen degisimle meydana geldiginde hemfikir olmasina karsin,
‘secilim vyanhlar’, ‘yansiz alel kurami’ yanlilarindan farkli olarak molekiler evrimsel
degisimlerin blylk bir bolimunin secilimden kaynaklandigini distiniirler. Molekiler evrim
alanindaki calismalarda o6zellikle Motoo Kimura tarafindan gelistirilmis olan ‘Molekiiler
Evrimin Yansiz Alel Kurami’ 6énemli bir yer tutar. Bu kuram, sabitlenen mutasyonlarin blyuk
cogunlugunun uyum acisindan yansiz oldugunu ve genetik siiriiklenme ile sabitlendigini
kabul eder. Kimura ‘The Neutral Theory of Molecular Evolution’ adli ¢alismasinda yukarida

kisaca bahsettigimiz konulari ‘nétralist evrim teorisi’ altinda incelemektedir.®?
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3. Sosyobiyolojiye ve Genetik Determinizm’e Dair

Charles Darwin’in evrimle ilgili gorusleri biyolojik bir evrim siirecini anlatir. Darwin’e gore
evrim slirecinde canlilarin hayatta kalmasi dogal secilim yoluyla gerceklesmektedir. Dogal
secilim, gliclii olan tirlerin yasamlarini devam ettirmesi ve ¢evre sartlarina daha iyi uyum
saglamis tirlerin dollerini gelecek kusaklara aktararak nesillerinin devamini sagladiklari
gorusudur. Darwin’in evrimle ilgili gérusleri ve canhlikla ilgili ileri stirdGgi gorigler tamamen
doga bilimleriyle ilgili oldugu halde, bazi ‘bilim insanlari’ bu doga yasalarini alip toplumsal ve
siyasal alana uygulamaya calismislar ve bu durum Sosyal Darwinizm’in dogmasina yol
acmistir. Her nasilsa toplumsal diizene dair yasalari dogal teoloji gibi teolojiden beslenen
akimlarla temellendirmek sinifli, dogayi ve emegi sémiren bir diizenin siirekliligine sebep
oluyorsa, aslinda doga bilimlerindeki yasalarin toplumsal alana uygulanmaya galisiimasi da
ayni amaca hizmet eden bir siireci yaratabilmektedir. ilk gen 1972’de kopyalandiktan sonra
tam anlamiyla her seyi genlerle aciklamaya calisan bir furya ortaya cikti. Bu furya
duygulardan, distincelere, davranislara kadar her seyi genlerin belirledigini iddia ediyordu.
Genetik determinizmin temellerini olusturan fikirlerin yaraticilari deyim yerindeyse
dogumdan 6liime kadar her seyin genlerle belirlendigini iddia ederek, insana dair herhangi
bir biling ve irade birakmayarak, metafizik bir indirgemeciligin temellerini atiyorlardi. Onlara
gore kaderimiz genlerle belirlenmisti ve bu durumu degistirmenin herhangi bir yolu yoktu.
Saldirganlik, mutluluk, escinsellik, homofobi, inang gibi cok cesitli durumlarin hepsi genlerin
disavurumu sonucu meydana geliyordu. Hatta yiyecekleri sevip sevmeme, hoslandigimiz
muzikler, kullandigimiz arag gerecler bile genlerle belirleniyordu. ABD- Harvard Universitesi
profesorlerinden Edward Osborne Wilson, 1975’de, Sociobiology,The New Synthesis(
Sosyobiyoloji, Yeni Sentezler) adli bir ders kitabi yayimlayarak sosyobiyoloji adinda yeni bir
“bilim dali”” dnerince bircok yazar ve akademisyen aslinda ¢ok eski olan bu tezlere dort elle
sarlldl.(GZ)Simdi biitlin yasamin sekillenmesini genlerle aciklamaya calisan bu
akademisyenlerin ¢calisma metotlarini inceleyelim. Ornegin; ABD Ulusal Kanser
Enstitlisi’nden Dean H. Hamer enstitlide tedavi géren kanser hastalarindan en inangli 2000
kisi Gzerinde ¢calismis ve bu hastalarin ylizde birinden azinda VMAT2 geninin daha fazla
kopyalandigini gérerek bu gene The God Gene (Tanri Geni) adini vermi§tir.(63) Halbuki bugiin

biliyoruz ki VMAT2 geni sinir sistemi hiicrelerinden salinan nérotransmitterlerin vezikiller
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icerisinde sinaptik araliga bosalmasini sagliyor. Buradan hareketle pek cok benzer 6rnek
verilebilir. Bir duruma dair o durumu belirleyen bir gen bulduklarini iddia ediyorlar ve daha
sonra yillar siiren arastirmalar sonucu ayni bélgede hicbir gene rastlaniimiyor. iste calisma
yontemleri bu kadar bilimsellikten uzak olan bu akademisyenler hayatimizi tamamen
genlerin belirledigini iddia edebiliyorlar. Genetik determinizme en bliyik darbeyi vuran
gelisme ise molekiiler biyoloji biliminin gelismesi ve ardindan insan genomu projesinin
tamamlanmasi oldu. insanin gen haritasi tamamen ¢ikarildi ve sonug genetik belirlenimciler
acisindan tam bir hayal kirikhigiydi. insanda toplam otuz ile otuz alti bin arasinda genin
mevcut oldugu kanitlandi. Bu noktada sorulacak soru basitti: Eger her bir durumu genetik
belirlenimcilerin iddia ettigi tGzere bir gen belirliyorsa milyonlarca gen olmasi gerekmez
miydi? Bu sorunu cevabini higcbir zaman veremeyen genetik deterministler bir siire
koselerine cekilmeyi uygun gordiler. Yine yapilan arastirmalar sonucu biitiin memelilerde
insanla yaklasik olarak ayni sayida yani otuz ile otuz alti bin arasinda gen oldugu ortaya
cikmisti. Ornegin, farenin gen sayisinin 30 bin oldugu bulunmustu. O halde genetik
belirlenimcilere gore fareyle insan ayni olmaliydi ¢linkii gen sayilari neredeyse esitti.(64) Cok
daha ilging olan bir gelisme soganin gen sayisinin insanin gen sayisinin 200 kati kadar
oldugunun bulunmasiydi. O halde genetik belirlenimcilere gére sogan insandan ¢ok daha
kompleks bir canli olmaliydi. Darwin, dogal segilimi yalnizca doga bilimlerinde ve 6zellikle
biyolojide isleyen bir dogal yasa olarak tanimlamasina ragmen, ‘evrimsel psikoloji’, ‘evrimsel
psikiyatri’, ‘sosyobiyoloji’, ‘evrimci sosyoloji’ gibi ‘bilim dallari’ dogmaya devam etti. iddia
edildigi Gzere genlerin tek baslarina belirleyici olmadiklari ve ¢evreyle sirekli iliski icerisinde
organizmanin isleyisini yonlendirdiklerini séyleyebiliriz. Ornegin, soguk bir iklimde yasayan
bir memelinin isi reseptorlerini kodlayan genler cevreyle etkilesim sonucunda daha az
kodlanmaya baslayarak disiik 1sidan canlinin daha az etkilenmesi sonucunu dogururlar.
Genler tek baslarina belirleyici olmadiklari gibi, cevre de tek basina belirleyici degildir. Cevre-
gen iliskisi birbirini slirekli olarak besleyen ve donistliren dinamik bir siireci olusturmaktadir.
insanin yasaminda genlerin etkisi tartisiimazdir fakat genler hiicrelerdeki temel metabolik
olaylari sekillendirir, bu olaylar sonucu dokular ve organlar arasi is bélimleri olusur ama
insani bu is bélimiiyle aciklamak miimkiin degildir. insanlar cok kompleks bir sinir sistemi
agina sahip, disiinme ve duyumsama stirecleri ve olaylar karsisindaki tepkileri sayisiz faktore
bagli canlilardir. Darwin’in yegeni Francis Galton’un kuramsallastirdigi 6jenik denilen irkgi

“bilim”’e gore insanlarin cogunun genetik yapisi bozuktu ve diizeltilmesi gerekiyordu.(ss)
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Savaslar, cinayetler, tecaviizler ve biitiin kotiliiklerin kaynaginda genler yatiyordu. Ustiin irk
yaratma gabalari ortaya ¢ikmisti. Hitler'in meshur gaz odalari iste bu genetik determinizm
denilen s6zde bilimin sonucu olarak onbinlerce insanin 6limiine yol agmisti. Sosyal
Darwinizmin 19. yy’nin ikinci yarisinda ingiltere’de ortaya cikmasi elbette tesadiif deéildi.(%)
Ciinkii 19. yy’nin en biyiik emperyal giicii olan ingiltere tiim diinyada pazarlara sahipti ve
somirisinid mesrulastirmanin ¢ok parlak bir yolunu kesfetmisti. Ortagagda bilim ve bilimi
uretenler kilise ve engizisyon mahkemelerinde yok edilerek engellenmeye ¢alisilirken, 20. Ve
21. yy’de oyunun kurallari degismis ve endistrilesme ve kapitalizmin tiim diinyada hakim

olmasiyla cokuluslu sirketler ve tekeller bilgiyi kontrol altina alarak, tek yonli ve sermayenin

sonsuz ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde gelismesine izin vermisler ve finanse etmislerdir.

Son Yerine...

Gunlimiz Homo sapiens’inin doga ile olan algilama diizlemi, insan toplumlarinin binlerce
yillik bir strecte olusturdugu kiltirle birlikte gelisip dontsiime ugramistir. Doga ile birlikte
var olan ilk insansi akrabalarimizdan bu yana insanin ozellikle son yiz yillarda doga
algisindaki temel degisiklikleri gérmek zor degildir. En temel haliyle, kurdugu kapitalist
diizenin bir nesnesi olarak gordigi doga ile baris icinde yasamayi basaramamis olan insan
turd, sistemini var eden felsefesine dort elle sarilarak ve evrimsel biyolojiden gelen kanitlara
da goziini kapatarak bildigi yolda ilerlemeye devam etmektedir. insan tiiri —Homo
sapiens’in Latince kdkeninde de oldugu gibi— bilen insan veya akilli insan olarak, sadece
kendisinin bilme yeteneginin oldugu yoniindeki inanciyla, kendisini yliceltmis zaman zaman
da kendi tiriint topyekun yiicelterek yoluna devam etmistir. Ancak bu bakis agisi, Darwin’in
Turlerin Kékeni adli eseriyle gérece darbe almistir. Bu darbeyi hafif siyriklarla atlatan insan,

yolculuguna sosyal darwinizm ve sosyobiyolojiden aldigI gazla devam etmektedir.
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