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SURDURULEBILIR KALKINMA NE KADAR SURDURULEBILIR?
Ozgiir Oztiirk

*** Ik taslak metindir ***

GIRIS

Kapitalist iiretim sistemi kendi sinirlarina dogru yaklasmaktadir. Bu durumun iki énemli
gostergesi, siklasan ekonomik krizler ve giderek derinlesen ekolojik krizdir. Kapitalist liretim
sisteminin baglica karakteristiklerinden biri, bataklikta cirpindik¢a batan bir kisi gibi,
krizlerden kurtulmak ve istikrarli bir isleyis saglamak icin ortaya konulan ¢abalar nedeniyle
daha agir sorunlarla karsilagsmasidir. Zira, sorun olarak goriilen olgularin iistesinden gelmesi

beklenen kapitalist akil, bunu basardigi 6lglide daha biiyiik sorunlarin zeminini yaratmaktadir.

Marx, sermayenin daima kendi engellerinin Otesine gegcmeye ¢abaladigini, hatta bizzat bu
itkiden ibaret oldugunu belirtir.' Sermayenin i¢sel geliskileri dissal engeller bigimini alir,
sermaye ise daima bu engelleri agsmaya ¢aligir. Ancak, iistesinden geldigi her engel simdi daha
da biiyiikk bir bagkasina neden olur. Bitmek tiikkenmek bilmeyen bu calkantili isleyisin
temelinde, kullanim-degeri ile degisim-degeri arasindaki karsitliktan baslayarak, stirekli
celigkiler yaratarak gelisen kapitalist iiretim ve degisim iliskileri bulunur. Bu ¢ergeve iginde
kalindik¢a, herhangi bir toplumsal sorunun ‘nihai ¢dziimiinden’ s6z edilemez. Daha ziyade,
bir spiral biciminde hem doniisen hem de her adimda karsilikli yer degistiren sorunsal alanlari
ile karsilasilmaktadir. Devlet-piyasa, siyaset-ekonomi, enflasyon-issizlik, ¢evre-kalkinma gibi
ikilemler bi¢ciminde karsimiza ¢ikan bu sorunsal alanlar1 kapitalist {iretimin igsel ¢eliskilerinin
cesitli goriintimleridir. Kapitalist ¢eliskiler kilik degistirebilir ya da bir siire aciga ¢ikmadan
gizli kalabilir ama asla ortadan kaybolmazlar.

KAMUSAL VE OZEL CIKAR

Kapitalizmin toplumsal ihtiyaglari karsilamaktaki goreli basarisinin ve ayni zamanda
basarisizliginin bir nedeni, yapi ile 6zne(ler) arasindaki asimetridir. Genellesmis meta iiretimi
olarak kapitalist liretim, herhangi bir ihtiyaci karsilamak i¢in degil kar i¢in iiretimdir. Bu hem
toplumsal ihtiyaglarinin bir boliimiiniin piyasa araciligiyla dolayl olarak karsilanmasini, hem
bazi ihtiyaglarin karsilanmamasini, hem de siirekli yeni ihtiyaglarin yaratilmasini saglayan bir

isleyistir. Uretim planlari toplumsal 6lgekte yapilmadig igin tam bir anarsi hiikiim siirer ve bu



nedenle ¢ogu zaman hatali yatirim kararlar1 alinir. Bu tarz hatalar, satilamayan mallar ya da
atil kapasite sorunlar1 gibi, Keynes’in gayet zekice farkettigi tiirden hatalarin (dolayisiyla da
maliyetlerin) sistemin asli bir karakteristigi oldugu anlamina gelir. Ancak, daha da 6nemlisi,
Ozneler arasindaki esgiidiim yoklugudur. Her kapitalist kendini saglama almaya calistikca,
sermaye devrindeki herhangi bir aksama birikimli olarak sistem Olgegine genisleyebilir.

Ornegin bir bankanin zor duruma diismesi tiim bankacilik sisteminin ¢okiisiinii getirebilir.

Kuskusuz, sistemin anarsik dogasindan ileri gelen bu tarz sorunlarin ¢oziimii i¢in devlet
kurumlar1 mevcuttur. Ancak s6z konusu kurumlarin miidahale yetenekleri aslinda sanilandan
cok daha azdir ve son kiiresel krizde oldugu gibi, kimi zaman ¢aresizlikleri agik¢a goriiliir
durumdadir. Dahasi, devlet kurumlari da olaylar1 kapitalist akil ¢ergevesinde algilarlar ve asil
yetersizlikleri bu noktada aciga ¢ikar. Recete, cogu zaman, sadece eski uygulamalarin daha
biiyiik dozlarla yinelenmesinden ibarettir. Ornegin Tiirkiye nin dis ticaret agig1 1980’lerden
bu yana yiikselmekte, bu durum belirli araliklarla krizlere yol agmakta, ¢6ziim ise daha fazla
ihracatta aranmaktadir. Oysa ihracattaki her artis ayn1 zamanda daha fazla ithalat ve sonug
olarak daha fazla dis ticaret agig1 yaratmaktadir. Tiirkiye nin diinya kapitalist sistemi i¢indeki
konumlanis1 ‘sorunun’ farkli bir bicimde ¢6ziimlenmesini — hatta algilanmasini — engelledigi
icin, bu mantik disi isleyis siirlip gitmektedir. Ancak, kapitalist akil agisindan ortada herhangi

bir mantik disilik bulunmamaktadir.

Kisacasi kapitalist 6znelerin edimleri yapinin biitiinii ile karsitlik i¢inde oldugu gibi, yapiy
temsil eden giicler de sistemin geliskilerinin tistesinden gelmeye yetenekli degildir. Sorunlar,
algilandiklar1 kadariyla, siyasal ve ekonomik gii¢ iligkileri ¢ergevesinde ¢oziime kavusturulur
ya da ¢oziimlenmeden birakilir. Fizyokratlardan bu yana yiiceltilen piyasa sistemi, ‘akillica’
ya da insan akli tarafindan icat edilmis bir mekanizma degil, basitce gii¢ iliskilerine dayali bir

sistemdir. Toplumsal agidan optimal sonuglar1 yaratmaktan da ¢ok uzaktir.

Adam Smith’te o donem i¢in en acik ifadesini bulan yeni kapitalist etik, tarihte ilk kez,
bencilligi bir deger olarak 6ne siirmiistiir.” Smith’e gore, “yemegimizi kasabin, biracinin ya da
firncinin 1yilikseverliginden degil, kendi ¢ikarlarini kollamalarindan” bekleriz.®> Herkesin
kendi ¢ikarinmi kolladig1 piyasada, goriinmez bir el, herkes i¢in olumlu sonuglar yaratacaktir.
Bu basit ve yaniltict tasavvurun teorik diizlemde halen korunmasi, kapitalist liretim sistemi
acisindan objektif bir ihtiyaca yanit verdigini gostermektedir. Marksistlerin ya da Keynesci
iktisat¢ilarin elestirileri bir yana, son elli y1lda 6rnegin oyun teorisi gibi ana akim alanlarda da

tekil 6znenin edimleri ile genel ortalama arasinda bir uyumsuzlugun kagimilmazligr konusuna



yapilan vurgu artmistir. Bununla birlikte, ana akim iktisat¢ilarin ve sosyal bilimcilerin piyasa

sistemine duyduklar1 gliven sarsilmamuistir.

Aslinda, 6zel ¢ikarla kamusal ¢ikar arasinda karsithik kurmak ve 6zel ¢ikari kamusal
cikarin gerceklesmesi i¢in onkosul kabul etmek hayli paradoksal sonuglara yol agmaktadir.
Ornegin, “tragedy of the commons” (ortak alan kullanmimi trajedisi) olarak bilinen durumu ele
alalim. Bu kavram ilk ortaya atildiginda, bir ortak alanin herkes tarafindan sinirsiz kullanimi
sonucunda dogal kaynagin tiikenecegini, bu nedenle de merkezi bir otoritenin diizenlemesine
ihtiya¢ duyulacagimi vurgulamaktaydi. Gelgelelim, zaman i¢inde, tam ters bir amaca hizmet
etmeye basladi; ortak alanlarin asir1 kullaniminin 6niine gegmenin tek yolu miilkiyet hakkini
tanimak ve bu kaynaklar1 6zellestirmektir anlamina gelir oldu. Ama sorun simdi yalnizca kilik
degistirmisti: 6rnegin bir madeni 6zellestirmek, kullanimi1 yalnizca tek bir kisiye tahsis etmek
demektir. Bu kisinin kendi ¢ikarini diisiinen, kar etmeyi amaclayan bir kapitalist olmasi, s6z
konusu kaynagin asir1 bicimde kullanilmasini ve kisa siirede tilkenmesini engellemek bir
yana, bunu neredeyse garantiler. Kisacasi 6zel miilkiyetten ortak bir yarar beklemek, Smith’in

sorunlu kapitalist etigini yeniden iiretmektir.

Gergekten de, firinci ekmegimizi sadece kendi ¢ikarini diisiindiigli i¢in iiretiyor olabilir.
Ama bir firinda, ekmek iiretmenin yani sira, toplumu ve dogayi etkileyen baska etkinlikler de
gergeklesir. Ornegin havaya bacagazi salinir, ekmege zararli maddeler katilabilir ya da isciler
sOmiiriiliir. Firincinin ¢ikart ile toplumun geri kalaninin ¢ikarlar1 cesitli bigimlerde celisebilir.
Gayet iyi bilindigi gibi, iktisatta bu tiir durumlar “digsalliklar” olarak kavramlagtirilir. Ve
iktisat disiplininin buna getirebildigi yegane ¢6zlim, negatif digsalliklarin vergilendirilmesi ya
da bedelinin bir sekilde 6denmesidir. Nitekim “kirleten 6der ilkesi” son yirmi-otuz yildir
bircok iilkede uygulamaya girmistir. Bu ilke kirletmeme yoniinde herhangi bir inisiyatif
getirmedigi gibi, 6demenin neye gore yapilacagina yani ¢evrenin nasil kiymetlendirilecegine
de agiklik getirmez. Ama sorunun terimlerini kapitalist {iretimin ihtiyaglarina uygun olarak
ortaya koyar. Kisacasi iktisadin ¢6ziimii, sorunun kendisinin ticari bir mala doniistiiriilmesidir.
Ana akim iktisat¢inin ideal diinyasinda, akla gelebilecek her seyin alinip satilan bir mala
doniismesi Ongoriilmektedir. Bu “akla” gore piyasa, her sorunu c¢ozebilecek sihirli bir

degnektir.

Bununla birlikte, kapitalist sanayi {iretiminin yeryiiziine yayildig: Ikinci Diinya Savasi
sonrasindan bu yana ve 6zellikle de son otuz yildir, “piyasa ¢6ziimii” denilen yolun doga ve
insan lizerinde yikici sonuglar yarattig1 ciplak gozle bile goriiliir hale gelmistir. Diinya tarihsel

acidan hayli kisa bir zaman dilimi igerisinde, kapitalist liretim sistemi tiim insanlig1 tirkiitiicii



bir ekolojik felaketin esigine getirmistir; hatta bazilarina gore ekolojik felaket ¢oktan baslamig

durumdadir.

SURDURULEBILIR KALKINMA

Kapitalist liretim sisteminin kendi fiziksel siirlarina ulastigi heniiz sdylenemez. Ama bu
siirlar artik goriilebilmektedir. Bir baska deyisle, sermaye birikiminin simdiye kadarki bigimi
ile artik devam edemeyecegi acik hale gelmistir. “Siirdiiriilebilir kalkinma” kavrami ise daha

farkl1 bir kapitalist sermaye birikimine yonelik arayislar1 ifade etmektedir.

S6z konusu arayislar 6zellikle 1970’11 yillardan itibaren giindeme gelmistir. Bu donemde
dogal kaynaklara dair farkindalik artmis, ¢evre hareketi gliclenmis, resmi diizeyde girisimler
baslamistir. 1972 yilinda Stockholm’de toplanan Diinya Cevre Konferansi, yine 1972 tarihli
Roma Kuliibii tarafindan hazirlatilan “Biiylimenin Sinirlar” Raporu, siirdiiriilebilir kalkinma
kavraminin gelisimi agisindan 6nemli doniim noktalaridir. 1982 tarihli Diinya Dogay1 Koruma
Birligi (ICUN) tarafindan kabul edilen Diinya Doga Sart1 belgesi, siirdiiriilebilir kalkinma
kavraminin ilk kez kullanildigi metindir.* Bununla birlikte, en yaygin bilinen tanimi 1987°de
Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Komisyonu’nun yaymladig: “Ortak Gelecegimiz” adli
rapordadir. Komisyon baskani Gro Harlem Brundtland’in adiyla “Brundtland Raporu™ olarak
da anilan bu raporda stirdiiriilebilir kalkinma “bugiiniin ihtiyaglarim gelecek kusaklarin kendi

ithtiyaclarimi karsilama olanagindan taviz vermeden karsilayan kalkinma” olarak tanimlanir.

Cevre ve siirdiiriilebilir kalkinma konulu arayislar 1992 tarihli Rio Konferansi, 1997 tarihli
Kyoto Protokolii gibi ugraklardan gegerek halen devam etmektedir. Siirdiiriilebilir kalkinmay1
O0lcmeye doniik olarak birgok gosterge gelistirilmis ve Snerilmistir.” Ote yandan, neoklasik
cevre ekonomisi ile elestirel nitelikli ekolojik iktisat arasinda, siirdiiriilebilirlik 6l¢iitlerine dair
farklilagmalar da ortaya ¢ikmistir. Neoklasik yaklagimda zayif siirdiiriilebilirlik kriterlerine
dayali daha insan merkezli bir bakis, ekolojik iktisatta ise giiclii siirdiiriilebilirlik olarak ifade

edilen daha doga merkezli bir anlayis g(‘jzlenmektedir.6

Genel olarak, kalkinma yazininda neoklasik yaklasima dair memnuniyetsizlik ve ekolojik
iktisat akimina déniik bir sempati bulunmaktadir.” Bununla birlikte, sézii edilen akimlarda
kapitalist iiretimin ¢eligkileri analiz edilmeden birakildig: 6l¢iide, “siirdiiriilebilirlik” bahsinin
ne anlam tasidig1 pek belli degildir. Her ne kadar siirdiiriilebilir kalkinma tanimlarinda gelir
boliistimii gibi konulara dikkat ¢ekilmekteyse de, siirdiiriilebilirlik esas olarak insana ve hatta

topluma degil de dogaya iliskin olarak diistiniiliir. Yiiksek issizlik ortaminda vaktinden 6nce



yaslanan ve giigten diisen is¢iler kapitalist iiretim agisindan bir sorun olusturmaz ¢iinkii yerleri
doldurulabilir. Oysa bir dogal kaynagin, bir ormanin, bir g6liin ya da madenin tiikkendikten
sonra yenilenmesi ¢ok zordur. Bu bakimdan, temel sorun, eldeki kaynaklarin nasil dogru
bi¢cimde yonetilecegidir. Dolayisiyla, siirdiiriilebilirlik tartismasi asil olarak sermaye birikimi
odakl1 bir tartisma niteligindedir. Siirdiiriilebilirlik, sermaye birikiminin, yani kapitalist {iretim

sisteminin siirdiiriilebilirligi anlamina gelmektedir.

Bu yaklasim, ilk bakista paradoksal bigimde, “cevre” genel bagligi altina giren hava, su,
toprak gibi dogal unsurlarin metalasmasini hizlandirmistir. Ornegin Kyoto Protokolii tam da
cevre kirliliginin (karbondioksit emisyonunun) Olgiilebilir/fiyatlandirilabilir bir olgu olarak

tasavvur edilmesini mesrulastirmaktadir.

Sonug olarak, kapitalist aklin “sorun ¢ézme” yonteminin ¢evre sorunlari olarak tarif edilen
alanda da is basinda oldugu goriilmektedir. Ekolojik sorunlari ¢cevreyi ve ¢evre kirliligini birer
metaya doniistiiriip fiyatlandirarak ¢6zme beklentisi, kapitalist akla 6zgii celiskilerden sadece
biridir. Insana ve dogaya dair sonuglar itibariyle temelde siirdiiriilemez nitelikteki yikic1 bir
sistemin siirdiiriilebilirligini tartigmak, bilimsel bir tavir olmayacaktir. Bununla birlikte, eski
Sovyetler Birligi’nde ve genel olarak sosyalist diinyada ekolojik sorunlara doyurucu bigimde
karsilik bulundugu da sdylenemez. Dolayisiyla ekolojik sorun, basit¢e kapitalist sistemin sona
ermesiyle bitecek bir sorun degildir. Dogaya ve insana gereken saygiy1r gosteren alternatif bir

iiretim sistemi, lizerinde diisliniilmesi, ugrunda miicadele edilmesi gereken bir amag olmalidir.
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