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TOPLUMUN DOGASI, DOGANIN TEKNOLOJIiSi: KURT KAGIT
TOPLAYICILARI UZERINE BiR CALISMA

Serap SARITAS

Serter ORAN

Kapitalizmi tarihin ¢opliigiine gondermeyin, bes para etmiyor!

GIRIS

Toplumun dogasi, doganin teknolojisi list baslikli bu ¢alismada, Ankara-Tiirk6zii’'nde
yasayan Kiirt kagit toplayicilar1 6rnegi tlizerinden, sayilart son yillarda biiylik artis gosteren
kat1 atik is¢ilerinin ekonomik, politik ve sosyolojik kosullar1 agiklanmaya caligilacak;
toplumda kendilerine yoneltilen 6n yargilar ve bunlarin nedenleri ve sonuclar1 ifade

edilecektir.

Konunun ekonomik yonii, her gecen giin kapitalizmin bir bilgi toplumuna evrildigi,
temel iretim faktoriiniin bilgi oldugu ve insanlarin gittikce daha az kol giicii harcayarak
iretime katildiklar1 iddialarinin, popiiler argiimanlar oldugu giiniimiizde, ¢opten ekmek
cikaranlarin sayisinin ¢eliskili bir bigimde arttig1 gercegini tartismaya sunacaktir. Kati atik
is¢ilerinin ¢aligma kosullarinin gdsterdigi ise, asgari iicretin dort kisilik bir ailenin dahi
gecinmesine yetmedigi lilkemiz kosullarinda, ortalama 7-8 kisiden olusan ailelerin bakiminin
ancak ki, glinde 15 saat ve hi¢ istemedikleri bir iste calismay1r goze alarak

gergeklestirilebildigidir.

Konunun politik yonii, Kiirt meselesinin ¢oziimsiizliigiiniin ac1 sonuglarmin yalnizca
dagda dlen asker ve gerilla sayilarindan ibaret olmadiginin, 6zellikle zorla yerinden edilme ve
gbc olgulartyla birlikte, sisteme ve devlete tepkili, en agir kosullarda ¢alismaya, en olumsuz
yasam kosullarinda yasamaya mecbur birakilmis bir insan toplulugu yarattiginin
gostergesidir. Calismada konu edilen, Kiirt kagit iscilerinin, Hakkari’de koyleri zorla
bosaltilmadan 6nce bir korucu kdyili olmalari, buna ragmen sadece 1 hafta siire verilerek
geldikleri biiyiik sehirde de devlet tarafindan gordiikleri muamelenin kotiiliigii, tepkilerinin

dayanaklarini gayet anlasilabilir kilmaktadir.



Konunun sosyolojik yonii ise sosyal diglanmisligin, ayrimeiligin ve otekilestirmenin,
yalnizca Avrupa Birligi s6zlesmelerinde halledilmesi gereken bagliklardan ibaret olmadiginin,
tersine Ankara-Tiirkozii’'nde yasayan kagit toplayicilart 6znelinde oldugu gibi, toplumun
biiylik bir kismi i¢in, sinifsal (¢op toplayarak hayatini idame ettirmek), etnik (Kiirt olmak) ve
sosyolojik (“terorist” damgasi yemek) sebeplerle, giindelik hayatin bir parcasi haline
geldigine isaret etmektedir. Bu yaklagimlar, ifadesini, ¢cOp kutusundan geri doniistiiriilebilir
atiklar1 toplayan bir kati atik is¢isini, hirsiz, ugursuz, madde bagimlist olarak gérmek ve/veya

gormezlikten gelmek seklinde ortaya ¢ikan 6n yargili davranis bigcimlerinde bulmaktadir.

Sonug olarak bu caligma, teorik bilgileri, 6rneklem incelemesinde elde edilen bulgular
15181inda sinamaya gayret etmistir. Toplumun dogas1 adli ilk boliimde, konunun sosyolojik ve
politik yonleri ortaya konulacak, ardindan doganin teknolojisi baslikli ikinci boliimde, geri
dontlistim meselesi nicel veriler 15181nda ekonomik agidan incelenecektir. Son boliimde ise,
calismaya ilham veren Ates ve Diigiin belgeselinden goriintiiler esliginde alan aragtirmasindan

elde edilen veriler yorumlanacaktir.
BOLUM I
TOPLUMUN DOGASI

Baudelaire (1994:15), kat1 atik is¢isini su sekilde tasvir eder: O “baskentte giiniin
¢cOplinii toplamasi gereken adam”. Ama yaptig1 basitce ¢Opleri toplamaktan ibaret degil:
Biiyiik kentin savurup attigi, kaybettigi, ayaklar altina aldigi, kirip doktiigli her seyi
toparliyor, ayikliyor, siniflandirtyor. Baudelaire’in sairane bir sekilde tanimlamis oldugu kati
atik iscilerinin sayis1 her gecen giin artmaktadir. Ozellikle ii¢ biiyiik sehir basta olmak iizere
Tiirkiye’'nin dort bir yaninda kati atik iscilerine giindelik yasamda siklikla rastlamak
miimkiindiir. Atik maddelerin toplanmasi ve geri kazanimi i¢in islenmesi, tim diinyada
yoksullarin yasama tutunmasi i¢in yeni bir ara¢ olmustur. Yeni bir istthdam alanmi olarak
ortaya ¢ikmis olan kati atik sektorii, Latin Amerika’dan, Asya’nin yoksul kentlerine ve
Afrika’ya Kentsel istthdam pazarinda yer bulma sanslar1 olmayan yoksul kitlelerin yeni
kazang kapist haline gelmistir ve bu sektor yoksullarin yasam miicadelesini temsil
etmektedir (Acar ve Acar-Baykara, 2008).

Tiirkiye’de kat1 atik iscilerinin yakindan incelenmesi i¢in iizerinde durulmasi gereken
noktalar, bu meslegi se¢mis insanlarin neden baska mesleklerde istthdam edilme sansi
bulamadiklar1 ve yoksulluklarinin kendilerinden 6nce bu meslege yoOnelmis insanlar ile

stirerlilik agisindan benzerlik gosterip gostermedigi noktalaridir. Bu baglamda ilk olarak;



baska ¢alisma bigimlerinin miimkiin olmayisini, Kiirt meselesi ve zorla yerinden edilme — gog

basliklarinda incelemek gerekmektedir.

Kiirt meselesinin ¢oziimsiizliigiinden sorumlu olan siddet politikalarinin en
onemlilerinden birisi sliphesiz zorunlu go¢ olarak da bilinen, “zorla yerinden etme”dir.
Ozellikle 1990larda Olaganiistii Hal (OHAL) bolgesi olarak belirlenen illerden, PKK’ye
yardim ve yataklik ettikleri gerekcesiyle, koyleri yakilarak bosaltilan Kiirt koyliileri, bu
politikanin en biiylik magdurlar1 arasindadir. Bu dénemde biiytik illere gé¢ etmek durumunda
kalanlar yalnizca koyleri devlet tarafindan boslatilanlar olmamis, yasanan savastan dolayli
olarak etkilenen bolge halki da bu yolu kullanmistir. Zira, Dogu ve Giineydogu illerinde
siddetini arttiran komando harekati... Devletin inisiyatifinden ¢ikarak, halki zorla ikiye
bolmek i¢in kullanilan fagist bir baski unsuruna doniismiistiir. Bu fasist baski yoksulluk ile
birlesince i¢inden ¢ikilmaz bir durum yaratmistir. Yoksulluk neticesinde bdlge halki ¢esitli
yollar1 denemistir ki bunlardan da en ¢ok tercih edileni biiylik sehre go¢ etmek olmustur
(Cem, 2011:7-12).

Dolayisiyla, Kiirt meselesi ile iliskili olarak yasanmis yer degisimlerini devlet eliyle
zorla yerinden edilenler ve savasin yasam sartlarinda yarattigit bozunma nedeni ile yer
degistirenler olarak ikiye ayirabiliriz. Kati1 atik is¢ilerinin gé¢ macerasinin temellerini
incelemek icin ise Oncelikle literatiirdeki yaygin go¢ tanimlarina yer vermekte yarar vardir.
Bunlara gore, en basit tanimi ile gog; cografi veya idari alanlar arasindaki yerlesim yeri
degisiklikleridir (Unalan, 1998:91). Ote yandan, baz1 bilim insanlarma gére gog, belirli bir
zaman ve mekanda bireylerin veya sosyal gruplarin, kisa veya daimi siireli bir mekéan ve
sosyo-kiiltiirel alana yerlesmeleri olarak tanimlanabilirken (Tiirkyillmaz, v.d, 1998:25);
Keles’e gore (1998:58), gog, yerlesme kasti 6n plana c¢ikarillarak “genellikle yerlesmek
amaciyla”, bir yerlesim yerinden bir baska yerlesim yerine, bir lilkeden baska {ilkeye gitme
eylemidir. Gog¢, oldukca dinamik bir olgudur ve neden-sonuglara dayanmaktadir. Goglerin
ardinda savas, dogal afet, tarimda makinelesme, ulagim engellerinin ortadan kalkmasi,
issizlik, geng niifusun fazla olmasi gibi nedenler vardir. Bu nedenler ortaya ¢iktiklar: bolgede
birtakim toplumsal hareketlenmelere de zemin hazirlamaktadir (Toks6z, 2006). Ayrica, gog
hareketleri ulastiklar1 yerlerde yeni bir faaliyet bicimi, somiiriiye kars1 yeni bir 6zgiirliik alani
yaratmaktadir. Gog, sermayeye karsi en etkili eylemdir. Emek giiciiniin hareket kabiliyeti ve
goc hareketlerinin denetime alinamamasi sistemin ¢okiisiinii hizlandirmaktadir. Ulusal
egemenlik sinirlarini delen ya da tasradan merkeze go¢ akimina karsi devletler, kat1 yasalar

hazirlamakta ve biilyiik operasyonlar yliriitmektedir (Berensel, 2012:7).



Biitiin bu yaklasimlar konuya agina kisilerce gayet iyi bilinmekle birlikte, kat1 atik
iscilerinin kosullar1 yakindan incelendiginde gayet kolaylikla goriilecektir ki, onlarin durumu
bu ifadelerle aciklanamamaktadir. Zira onlar, ayni iilke icerisinde olmalarina karsin,
ailelerinin bliylik bir kisminin bilmedigi bir dilin konusuldugu sehirlere gitmek durumunda
kalmiglardir. Ayrica, bu durum sosyo-kiiltiirel bir degisimden 6te, kendi ifadeleriyle “mayin
fiskiran topraklardan”, yasamaya gitmek anlamina gelmektedir. Daha da onemlisi ve ayirt
edici olani, kat1 atik iscilerinin yerinden edilisi onlara somiiriiye karsi yeni bir 6zgiirliik alani
yaratmamis, aksine, gorece hakim olduklar1 feodal iligkileri aniden ¢6zerken, onlar1 tamamen
sermayesiz ve dolayisiyla hazirliksiz birakmistir. Gerek Ortodoks yaklagim tarafindan insan
sermayesi olarak adlandirilan “bilgi ve egitim”den, gerekse de koyleri cok kisa siirede
bosaltildig1 i¢in yok pahasina sattiklar1t maddi sermayenin yoksunlugundan otiirii, kapitalist
sistemin en alt katmanlarinda yer almiglardir. Sonug olarak, 1990’11 yillarin sonuna dek
yasanan ve agirlikli olarak Dogu ve Giineydogu bdlgelerindeki niifusu etkileyen i¢ gog
stirecinin ardinda, sosyolojinin klasiklesmis “itici” ve “cekici” faktorlerinin diginda da 6geler
yer almaktadir. Burada esasen ortaya c¢ikan sey, aslinda son donemde de kullanilmaya
baslanmis bir olgu olan “iilke i¢inde yerinden edilme” olgusudur (Isik, 2009:3). Diger taraftan
meselenin bir diger dnemli boyutu ise, konuya iligkin farkindasizliktir. Tiirkiye’deki Kiirtlerin
zorunlu gocii uluslararasi orgiitler tarafindan diinya ¢apinda en agir zorunlu go¢ drneklerinden
biri sayilirken, Tiirkiye’nin ¢ogunlugu tarafindan hala bilinmemektedir. Devletin inkar
siyaseti bu konuda kendini gostermistir. Aradan yirmi yildan fazla siire ge¢gmis olmasina
ragmen 1990’larda Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da nelerin yasandigi, insanlarin nasil
evlerinden kovulduklar1 konusulmamaktadir. Bu baglamda goriinmezlik ve gérmezden gelme
en 6nemli sorundur (Ayata ve Yiikseker, 2006).

Yerinden edilme olgusuna karsihk Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Komisyonu
“Ulke Ic¢inde Yerinden Olma Konusunda Yol Gosterici ilkeler” adi altinda bir ilkeler
manzumesi yaymlamistir. ' Buna gore ilke icinde yerinden olmus kisiler: “zorla ya da
zorunlu kalarak evlerinden veya siirekli yasamakta olduklar1 yerlerden, o6zellikle silahli
catismalarin, yaygin siddet hareketlerinin, insan haklar1 ihlallerinin veya dogal ya da insan
kaynakli felaketlerin sonucunda veya bunlarin etkilerinden kag¢inmak igin, uluslararasi
diizeyde kabul gormiis higbir devlet sinirin1 gegmeksizin kacan ya da bu yerleri terk eden
kisiler ya da gruplardir. Yol Gosterici Ilkeler uluslararasi insan haklar1 hukuku ve uluslararasi

insancil hukuk ¢ercevesinde bazi hallerde zorunlu yerinden olmanin kabul edilebilir oldugunu

" http://www.brookings.edu/fp/projects/idp/resources/GPTurkish.pdf (erisim: 05.06.2012)


http://www.brookings.edu/fp/projects/idp/resources/GPTurkish.pdf

ancak keyfi yapilan yerinden etmenin hukuk dis1 oldugunu belirtir. Zorunlu gog
magdurlarmin da BMIHK tarafindan atanan temsilciler tarafindan incelenmesi baska bir
hukuk dis1 uygulamayla engellenmektedir. Zira, bazi iilkeler, zorunlu gé¢ magdurlarina
yonelik incelemelere sicak bakmamaktadir. Tiirkiye, Rusya ve Burma bu iilkeler arasindadir.
Tiirkiye yaklasik on yil siiren taleplerin ardindan inceleme iznini 2002 yilinda vermistir (Isik,
2009:37-40).

Biitiin bu sdylenenlerden yola ¢ikarak, kati atik iscilerinin de aralarinda bulundugu
koyleri devlet tarafindan zorla boslatilan ve biiylik sehirlerde en agir yasam kosullarina
mahkiim edilen insanlari, yaygin go¢ literatiiriiniin 6tesinde, iilke i¢inde yerinden edilmis ve
zorunlu go¢ magduru kisiler olarak siniflandirmak gerekmektedir. Zira bu durum kat1 atik
is¢ilerinin Ozellikle baglangicta neden baska is alanlarinda istihdam edilmediklerini
aciklamaktadir. Sadece, egitim diizeylerindeki diisiikliik degil, etnik kdkenlerinden otiirii de
isglicli piyasasinda ayrimciliga ugramis hatta cogu durumda diglanmis olmalari, tamamen
sermayesiz iken kurulabilecek az sayida isten birisi oldugu ig¢in, onlar1 toplayiciliga
yoneltmistir. Fakat bu durum tlkede Kiirtlerin biliyiik ¢ogunlugunun istihdam edilmedigi
biciminde anlagilmamalidir. Calismanin yazarlar1 tarafindan da gayet iyi bilinmektedir ki,
tilkemizde Kiirt halkina da istthdam olanagi, tipki geri kalanina oldugu gibi kisith olarak olsa
da, sunulmaktadir. Diger taraftan bu dislanmishik, o6zellikle Tiirk¢e’nin tam olarak
konusulamadig1 gogiin ilk zamanlarinda bir gercek olarak tespit edilmistir. Diger taraftan, bu
meslege gociin ilerleyen yillarinda devam edilmesinin nedenleri, yoksulluktaki siirerlilik ile
birlikte ele alinmalidir.

Bu noktada bahsedilmesi gereken ikinci nokta, toplayicilik ve yoksulluktur.
Toplayicilik, yoksullastirilmis bireylerin aclikla basa ¢ikmak i¢in kullandiklar bir stratejidir.
Toplayicilik esasen dezavantajli gruplarin, i¢cinde bulunduklar1 kosullara uyum saglama ¢abasi
olarak degerlendirilmektedir. Toplayicilikla ugrasan emekgiler, ¢ogunlukla dezavantajli
sosyal gruplar veya azinliklardir. Hikayeleri ne olursa olsun atik toplayicilarinin ortak noktasi
smif dis1 karakteristiklere sahip olmalaridir. Simif digilik literatiire girmis yeni bir kavram
olarak kabul edilmektedir. Uzun siire issiz kalanlar, is bulma olasilig1 diisiik olanlar,
calisamayacak durumda olanlar, formel sektérde ¢aligma umudu kalmamis enformel sektorde
calisma arzusu iginde olan ve toplumdan, kamusal ve sosyal olanaklardan dislanmis gruplar
siif dis1 olarak tanimlanmaktadir (Acar ve Acar-Baykara, 2008:35-39).

Sinif dis1 olarak tabir edilmelerine paralel olarak kati atik iscileri gerek icsel gerekse
digsal olumlu veya olumsuz siireglerden gegmektedir. Ilerleyen boliimlerde alan

arastirmasinin bulgularinda da belirtilecegi lizere kat1 atik is¢ileri toplumda otekilestirme ve



dislanma ile karst karsiyadir. Etnik kokenlerinden otiirii kati atik iscileri, sehirlerde ling
girisimlerine kadar varan 1irk¢it saldirilara maruz kalmaktadir. Her tiirli vatandaslik
giivencesinden yoksun kalmis olan emekgilerin hayat ve miicadele alanlar1 daraltilmistir.
Buna paralel olarak toplum, bu cogunluktan, bu c¢ogunlugun sorunlarindan habersiz ve
tepkisizdir (Ayata ve Yiikseker, 2006).

Diger taraftan, yoksulluk konusu toplayicilikla iligkili olarak islenmektedir. Esasen,
literatlirde yer alan “mutlak yoksulluk” ve “goreceli yoksulluk™ kavramlar kati atik iscilerinin
yoksulluklarin1 agiklamak icin kullanilabilir, ancak kat1 atik is¢ilerinin ekonomik kosullarini
en iyi agiklayacak yaklasim, “nobetlese yoksulluktur”. En yalin tanimi ile ndbetlese
yoksulluk, kente goc¢ dalgalarima katilan gruplarin kendi aralarinda kurduklari ortakliktir.
Farkli bir deyisle esitsiz gii¢ iligkileri cer¢evesinde kentli yoksul kesim i¢inde bir grubun
digeri iizerinden zenginlesmesini, refahini arttirmasidir (Isik ve Piarcioglu, 2011:155).
Sistemin dort 6nemli 6zelliginden bahsetmek miimkiindiir (Isik ve Pinarcioglu, 2011:40): 1)
her seferinde arsa veya konut piyasalarinda kurulan iligkilere dayanmasi. ii) ¢ogu kez is
piyasasinda kurulu olan, Ozellikle hemserilik esash iliskilerle eklemlenmesi. iii) bu
piyasalarda yaratilan getirilerin sistem i¢inde olanlara esitsiz dagitimi. iv) bu esitsiz getiriler
temelindeki politik iligkiler. Nobetlese yoksulluk, yoksul enformel kesimlerin doniistiirme
kapasitesine sahip cemaat olusturabilme kabiliyetleri sayesinde, sistemin gediklerini bularak
gelistirdikleri bir yoksulluk stratejisidir. Esas olarak kente onceden gelmis olan gdgmen
gruplar ile kentte imtiyazli konumda bulunan bazi gruplarin, kente daha sonradan gelen
kesimler ile diger imtiyazsiz gruplar {izerinden zenginlesmeleri, bir anlamda yoksulluklarin
bu gruplara devredebilmeleri sonucunu doguran bir iliski agidir. Bu anlamda nobetlese
yoksulluk, toplumun 6zellikle enformel kesimlerinin kendi aralarinda kurduklar esitsiz gii¢
iliskileridir (Isik ve Pinarcioglu, 2011:156). Burada yaratilan ortakligin temel sebebi ekmek
kavgasidir. Bu siliregte yoksul kesim i¢inde Onemli farklilasmalar ve gii¢ iliskileri
gozlenmektedir. Bu iliskiler i¢inde formel ve enformel kesim i¢ ice gegmistir. Nobetlese
yoksulluk 1980’lerden sonra formelin girdigi krizle ve enformel olanin hareket alaninin
genislemesiyle onem kazanmistir. Nobetlese yoksulluk iligkileri bir piramit olarak
diisiiniildiiglinde; piramide en son katilanlar da kiracilar olmaktadir. Piramidin en tepesinde
ise ilk arsa elde eden ve en fazla refaha sahip mutlu azinlik yer almaktadir. Bagindan beri
hiyerarsik sekilde olusan aglar, bireylerin birbirinin {istiinden para kazanma pratigi ile hayata
ge¢mektedir. Yasal temeli olmayan bu siirecin devami i¢in aga katilanlar dayanisma iginde
bulunmak zorundadir. Ag bozuldugu durumda ise en alttakilerin umudu baska ag iligkilerine

girerek kendi yoksulluklarini devredecek yeni arsalar bulmak, buray1 yeni gelenlere agmaktir



(Istk ve Pinarcioglu, 2011:80-81). Sistemi besleyen iki gelisme vardir. Ilki, 1980’lerden sonra
hizla artan kent i¢i yer degistirmelerdir. Digeri ise, Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan kitlesel
goctiir. Bu kitlesel go¢ Tiirkiye’de daha onceden yasanmis gd¢ deneyimlerinden farklilik
tagimaktadir. Bu kesim, kente hazirliksiz go¢ etmek durumunda kalmistir ve bu gog stireci
kopus niteliginde gerceklesmistir (Istk ve Pinarcioglu, 2011:173). Iste, nobetlese yoksullugu
besleyen bu ikinci gelisme kati atik iscilerinin var olmasinin en énemli sebebidir. 1980°lerde
artan go¢ dalgasi gilinlimiiz itibari ile yavaslamistir. Yoksulluklarini devredebilecek yeni
kesimler ve arsalarin sayisi tilkkenmistir. Nobetlese yoksulluk siireci de tiikenme egilimindedir.
Biitliin bu teorik bilgilerin temel dayanak noktasi, yliz yiize goriismeler esnasinda kati atik
iscileri tarafindan ortaya konulmustur. Kdylerinden ilk geldiklerinde, bir kag aile bir arada
cok kiiciik ve sagliksiz barakalarda yasarlar iken, simdi biiyiik bir kism1 elektirigi ve suyu
olan gecekondularda kirac1 olarak da olsa ikamet etmektedirler. Asil enteresan olan ise, bu
gecekondularda yasayanlarin kendilerini sansli gérmesi ve Ankara’nin farkli yerlerine yeni
gelip kiimelenmis diger kati atikgilarin durumlarinin  vehametine ve kendilerinin ilk
zamanlarda yasadiklar1 sefaleti yasamalarina dikkat ¢cekmeye ¢aligsmalaridir. Yani nobetlese
yoksulluk kati atik iscileri 6rneginde yasanmis ve benimsenmistir.

Kat1 atik iscileri giiniimiizde diinya ¢apinda incelenmesi gereken bir arastirma alani
olarak 6niimiizde durmaktadir. Ote yandan, biitiinii ile enformel bir ¢alisma bicimi olan kat1
atik isciliginin, diger enformel sektore 0zgii istihdam tilirlerinde oldugu gibi, boyutundan,
biiyiikliigiinden, sektor icindeki maddi kosullardan bahsetmek oldukca giictiir. Fakat sektoriin
buiytikliigii, kiiresel diizeyde elde edilmis biiylik ol¢iide kent bazli verilere gore oldukga
carpicidir; 6rnegin Hindistan-Kalkiita’da 5000 kisinin kentin ana ¢opliiglinde ¢op ayikladigi
tahmin edilmektedir. Filipinlerin baskenti Manila’da ise sektore dahil olanlarin sayisinin
25.000 kisiyi gectigi toplamda ise 60.000 kisinin gecimini kati1 atiklardan sagladigi tahmin
edilmektedir. Ugiincii diinya olarak bilinen iilkelerde toplan niifusun %2’sinin atik maddelerin
geri kazanimiyla yasamini siirdiirdiigii diistiniilmektedir (Rogerson, 2001). Bu kadar ¢ok
sayida olmalarina ragmen, bir o kadar da goriinmez olan kati atik toplayicilarina dair 6n
yargilar ve Otekilestirme ise endise verici boyutlardadir. Bu baglamda en ¢ok kullanilan
argliman olarak otekilestirmeye agiklik getirmekte fayda vardir.

Otekilestirmeye c¢ok fazla 6rnek verilebilirken kavramin temeli biz ya da bizden
olmayani arayip bulma anlayisina dayalidir. Otekilestirme toplumlar1 bir arada tutmak igin
kullanilan 6nemli bir aractir. Uzun yiizyillar boyunca “Biz” diislincesini bireyler diizeyinde
icsellestirip aidiyet duygusunu ve ihtiyacim bizi ¢ogaltip, giliglendirmek icin kullanilmigtir.

Ancak giiniimiizdeki elestiri daha ¢ok bireyler nezdinde yapilan otekilestirme; ¢ogunlugun



azinliga yaptig1 otekilestirmedir. Cinsel azinliklar, dini azinliklar, etnik azinliklar gliniimiizde
devletlerin sistematik olarak yaptig1 oOtekilestirmeden bireyler nezdinde paylarina diiseni
almaktadirlar. Ilerleyen boliimlerde agiklanacag iizere kati atik iscileri basta etnik ve sinifsal
nedenlerden &tiirii toplum tarafindan &tekilestirilmektedir. ilk zamanlar kat1 atik emekgileri
tarafindan yadirganan bu durum sonralart bir alisilmishik hissi yaratmistir. Ancak o6zellikle
Ankara-Cankaya bolgesinde ikamet eden elit kesim tarafindan farkedilmeyen nokta ise, kati
atik iscilerinin de hayatlarindan memnun olmadiklar1 gergegidir. Ilk firsatta yaptiklar: isi
birakmanin hayalini kuran kati atik emekgileri, sadece hirsizlik yapmadan, herhangi bir suca
bulagmadan hayatlarin1 idame ettirmenin pesindedirler. Biitiin bunlara ragmen toplumdaki 6n
yargilarin nedenini ise, toplumun geri kalaninin kendileri ile yeterince empati kuramamalarina

baglamaktadirlar.

BOLUM II
DOGANIN TEKNOLOJIiSI

Teknoloji Chapman’ a gore (2005:62) diinyaya seylerin nasil eklendigi ve eklenen ve
kullandigimiz seyler olarak iki farkli bigimde tanimlanabilir. Birinci tanimda gecen “nasil”
kelimesi teknik, bilgi, beceri, alet makine ve siiregleri kapsamaktadir. Tkinci tanimdaki
“seyler” ise maddi seyleri kapsamaktadir. Ote yandan kapitalizm, “seyler”in tiiketilmesinin
ardindan, yeniden kullanilabilir hale getirilmesinin de nasil’in1 yaratmis ve bdylece doganin
teknolojisi olarak “atik maddelerin geri doniislimii’nli ortaya g¢ikarmistir. Caligmanin bu
boliimiinii olusturan, kat1 atik konusunun, doganin teknolojisi bagligi altindaki analizi,
siiphesiz daha Once birgok arastirmaci tarafindan yapilmig ve geri doniisiim, ¢evrenin
korunmasi ve ekonomik getirileri irdeleyen c¢alismalar ile benzerlik gostermektedir. Konuya
illiskin hukuki mevzuatlarin ve sayisal verilerin ortaya konulacagi bu bdliimii asil ilging kilan
nokta ise ¢aligma ekseninde iistlendigi gorevdir. Soyle ki; bu bolimiin amaci, kati atik is¢ileri
sayesinde ortaya cikan ve gerek belediyelerin gerekse sirketlerin pesinde kostugu rantin

biiyilikliigiinii meydana ¢ikarmaktir. Bu cergevede kati atitk mevzuatina iliskin gelismeler



tarihsel ¢ercevede ele alinarak, ¢Opiin iktisadi mal haline gelme siireci aydinlatilacak; daha
sonra kat1 atik ile ilgili istatistikler incelenerek, bagimsiz toplayicilarin uzun vadede hem

cevre hem de ekonomi baglamindaki rollerinin 6nemi ortaya konulacaktir.
TARIHCE

Cop hep vardi, fakat ¢evre bilinci i¢in ayni seyi sOylemek miimkiin degil maalesef!
Ulkemizde de kati atik ydnetimi ile ilgili mevzuat olusturma ¢abas hepsi hepsi 20 yillik bir
geemise sahiptir. 1991 yilinda Cevre Bakanligi’nin kurulmasi ile konuya iliskin kapsamli ilk
adim atilirken, 1991 yilinda Kati Atik Yonetmeligi hazirlanmis, ardindan 1995 yilinda
Tehlikeli Atik Yonetmeligi ile mevzuat olusturulmaya calisilmistir. Bu g¢abalarin ortaya
cikisinda artan ¢evre bilincinin yani sira, ¢Opiin en azindan bir boliimiin ekonomik olarak
yeniden kullanilabilir oldugunun farkina varilmasinin rolii vardir. “Bu noktadan itibaren ¢op,

ekonomik bir {iriin halini almistir” (Acar ve Acar-Baykara, 2008: Onsdz, 36).

1991 yilinda yayinlanan Kati Atik Kontrolii Yonetmeligi, geri doniisiimii, “atiklarin
bir iiretim prosediiriine tabi tutularak, orijinal amaclh ya da enerji geri kazanimi hari¢ olmak
lizere, organik geri doniisiim dahil diger amaglar i¢in yeniden islenmesi” olarak, geri kazanimi
ise, “Tekrar kullanim ve geri doniisim kavramlarini da kapsayan; atiklarin 6zelliklerinden
yararlanilarak icindeki bilesenlerin fiziksel, kimyasal veya biyokimyasal yontemlerle bagka

oo ae .. . . 2
tiriinlere veya enerjiye ¢evrilmesi” olarak tanimlamaktadir.

S6z konusu tanimlamalar ¢ergevesinde kati atiklarin belediyeler tarafindan etkin bir
sekilde toplanmasi ve geri doniisiimlerinin ve kazanimlarinin gergeklestirilebilmesi icin gesitli
caligmalar yapilmstir. Ornegin Cevre Bakanligi’nin hazirlattigi raporda vurgulanan baslica
noktalar; plastik, cam, metal, kagit, seramik, tekstil, kemik ve ahsap gibi malzemelerin geri
kazaniminin ikincil hammadde olarak kullanilmalarin1 saglayacagi ve boylece, ekonomik
getirinin yan1 sira, ¢6p hacmini de diisiirerek depolama sahalarinin Omriinii uzatacagi
noktalaridir. Fakat bu atiklar1 degerlendirebilmenin tek yolu atiklarin miimkiin oldugu kadar
temiz olmasi gerekliligidir. Bu acgidan en uygun yaklagim, kati atik iscilerinin sahneye
cikmasmin gerekli ve elzem derecede O6nemli oldugu  “atiklarin {iretildigi yerlerde

toplanmas1” yaklagimidir (R6ben, 2012). Zira aksi durumda tek yol atiklarin karisik toplanip,

2208214 sayili Kat1 Atik Kontrolii Yonetmeligi.



bir ayirma tesisinde ayristirilmasi olacaktir ki, bu da daha sonra da bahsedecegimiz agilardan

sakincalar dogurmaktadir.

Bu raporlar kat1 atik is¢iligini ise “Gayr1 Resmi Geri Kazamim Faaliyetleri” olarak
tanimlamaktadir: “Tiirkiye’de resmi olmayan bir atik geri kazanim sistemi mevcuttur. Bu
sistemde, ikincil (kullanilmig) hammaddeler seyyar hurdacilar tarafindan  geri
kazanilmaktadir. Tiiketicilerin, atik (¢Op) kovalarina, posetlere ve belediye konteynirlarina
doktiigii atiklardan geri kazanilabilir maddeler bunlardan ekonomik beklentisi olan seyyar
hurdacilar tarafindan ayrilmaktadir. Bu kisiler, hurda topladiklar1 semtlerin aliskanliklarini
bilmekte (¢Oplerin hangi saatlerde sokaga ¢ikarildigi, vb) ve belediye araglar1 ¢opleri
toplamaya gelmeden Once geri kazanilabilen ikincil maddelerin 6nemli bir boliimiinii
toplamaktadirlar. Burada sozii edilen seyyar hurdacilar, sokaklardan topladiklari ikincil
hammaddeleri ya dogrudan bunlar1 degerlendiren fabrikalara/ tesislere vermekte, ya da daha
biiylik hurdacilara satmaktadirlar. Bunlar, geri kazanimin basladigi depolama sahalarinda,
degerli atiklar1 bir On tasniften (siniflandirmadan) gegirirler. Benzer islemler belediye
araglarinin ¢opleri karisik olarak doktiigii diizensiz depolama (vahsi depolama) sahalarinda da
yapilmaktadir Tiirkiye’de ve benzeri ekonomik yapiya sahip diger iilkelerde, diizensiz
depolama sahalarinda (vahsi depolama sahalarinda) calisan hurdacilar, belediye araglari
tarafindan dokiilen karisik atiklardan geri kazanilabilenleri ayirirlar. Bu sahalarin isletmeleri
genellikle belediyeler tarafindan bedel karsiliginda hurda isi ile istigal eden kisi veya

sirketlere verilmekte veya kiralanmaktadir” (R6ben, 2012).

Benzer tespitler Sayistay Baskanligi’nin hazirladigi denetim raporunda da mevcuttur.

“Atiklarin kaynaginda ayristirllmasi ve geri kazanilabilecek olanlarimin ekonomiye
kazandirilmasi, atik yonetimi politikalarinin  temelini olusturdugu halde, {lkemizde
kaynaginda ayristirma ve geri kazanim faaliyetleri ¢ok diisiik diizeydedir. Esasen ytirtirliikteki
mevzuatimiz, haneler dahil olmak {izere tiim iretim, dagitim ve satig {niteleri ile nihai
tilkketicilere ayristirma sorumlulugu yiliklemis ve aykir1 davranislara cezai miieyyide
Ongdrmiistiir. Hatta diizenli depolama alanlarina organik atiklar disindaki atiklarin kabuliinii
yasaklayarak, bir yerde geri donilisiimii zorunlu tutmustur. Buna kargin geri doniisiim biiyiik
Olciide sokak toplayicihgr sistemi ile ¢ok sagliksiz kosullarda gergeklestirilmekte; geri

donlisim zorunlulugu bulunan iiretim ve dagitim firmalarn da, bu faaliyeti dogrudan



istlenmek yerine, cogunlukla sokak toplayiciligi sistemini finanse etmek suretiyle bildirim
yiikiimliliigini (kotalarini) karsilamaktadir”.

AB’ye uyum siirecinde 6zellikle 2000’1 yillara gelindiginde kati atiklarin kontrolii,
toplanmasi1 ve geri doniisiimiine yonelik caligmalarin hizlandig1 goriilmektedir. 2004-2012
yillart arasinda kati atiklara iliskin toplamda 16 yonetmeligin yiiriirliige girdigi
goriilmektedir.” ilerleyen bolimlerde tartisilacag iizere kati atiklara yonelik her tiirlii faaliyet
bu yonetmelikler sayesinde 6zellikle sermayedar i¢in bir rant kapisi haline gelmistir. Mevzuat
geregi kat1 atiklara yonelik her tiirlii faaliyet yasalar ile belediyelere tahsis edilmistir. Buna
paralel olarak pek ¢ok sanayi kentinde atik doniisiim merkezleri acilmis, belediyeler ve ticari
isletmeler bu alana yatirim yapmaya baslamistir. Kati atik toplama ve ayristirma isleri ihale
usulii ile belediyeler tarafindan bu ticari isletmelere verilmektedir. Bu isletmeler kati atiklarin
muhafaza edildigi depolardan daha diisiik fiyat vererek bu isleri yapmakta ayrica kati atik
is¢ilerini bu igletmelerde calismaya zorlamaktadir. Goriiniiste formel olan bu isleyis kat1 atik
is¢ilerince enformel olarak gerceklesmektedir. Nedir kati atitk maddesini altin degerinde

kilan?

Ham madde, islenmesi maliyet gerektiren herhangi bir {iriiniin iiretilmesi i¢in zorunlu
olan temeldir. Ham maddenin ucuz ve kolay elde edilmesi, lireticilerin maliyetini diigiirmesi
ve onlarin kar oranlarini yiikseltmesi anlamina geliyor. 35 milyon ton ¢opilin % 20-30’unun
geri doniisiimii olan kagit, plastik, metal gibi ekonomik degeri olan atiklardan olustugu ve
bunlarin degerinin 500 milyon dolar oldugu sdylenmektedir. Her seye ragmen bugiline kadar
hicbir ambalaj iireticisi firmanin ya da lisansh bir sirketin bir depolama alani olusturdugu,
bertaraf yani imha kismina dair herhangi bir calisma yaptigi goriilmemistir. Ciinkii bu
sirketler sadece maliyet getirmeyen, kar getiren kismiyla ilgilenmistir. Kati atik is¢ilerine gore
bu giine kadar Tiirkiye’deki geri doniisiimii ayakta tutan sokak toplayicilaridir ve tahmini

olarak toplayicilarin Tiirkiye’deki toplama faaliyeti %30°dur (Yiiksekova Haber, 14/11/2009).
ISTATISTIK{ VERILER

Kat1 atik konusuna iliskin istatistiki verileri i¢ baslik altinda toplayabiliriz. Bunlardan
ilki belediyelerin mevzuat gelistirme siirecinde kaydettigi ilerlemeyi veya yeterince
ilerlememeyi ortaya koyan atik hizmeti veren belediye ve hizmet verilen niifusa iligskin

oranlardir.

? http://www.sayistay.gov.tr/rapor/perdenrap/2007/2007-1Atik Y onetimi/2007-Atik_Yonetimi_Raporu.pdf
(erisim: 05/06/2012)
* http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/Y onetmelikler.aspx (erisim: 10/07/2012).


http://www.sayistay.gov.tr/rapor/perdenrap/2007/2007-1AtikYonetimi/2007-Atik_Yonetimi_Raporu.pdf
http://mevzuat.basbakanlik.gov.tr/Yonetmelikler.aspx

Tablo 1: Belediye Atik Gostergeleri 1

Belediye Atik Gostergeleri 1994-2010 1994 2010
Atik hizmeti verilen belediye sayis1 1.985 2.879
Atik hizmeti verilen belediye niifusu 44.299.271 60.946.131
Atik hizmeti verilen niifusun toplam niifusa orani %71 % 83

Kaynak: TUIK, (2010), Belediye Atik Istatistiklerinden derlenmistir.

Yukaridaki verilere gore, atik mevzuatinin daha yeni olusturulmaya baslandig1 1994
yilinda biinyesinde atik hizmeti veren belediye sayist 1985 iken, bu say1 sonraki 16 yil
boyunca yaklagik %50 artmistir. Kapsanan niifusun ise yalnizca %25 oraninda artis gostermis
olmasi, hali hazirda hizmet verilen biiyiik belediyelere ilaveten, ¢ok sayida kiiclik belediyenin
hizmete katilamamis olduguna iligkin bir gosterge olabilir. Nitekim atik hizmeti verilen
niifusun toplam niifusa oranimnin da kayda deger bir artis gostermemis olmasi, hizmetin
yayginlastirilamadigina isarettir. Atik hizmeti verilen niifusun toplam niifusa oran1 ise %83 ile

oldukca diisiik bir seviyede kalmaya devam etmektedir.

Diger taraftan ikincil baslik toplanan atik miktarindaki artis ve kisi basina iiretilen
ortalama atik miktarinda yillara gére yasanan degisimdir. Asagidaki sekilden de goriilecegi
iizere, toplanan atik miktar1 hizla artis gostermektedir. 1994 yilinda 17.757 ton olan toplam
atik miktari, 2003 yilinda 26.118 ton ile en yiiksek noktaya ulasmis, daha sonra ise ufak
diistislerle 2010 y1l1 itibariyle 25.277 tonluk degere ulagmustir.

Sekil 1: 1994-2010 Yillar1 Arasinda Toplanan Atik Miktar1
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Kaynak: TUIK, (2010), Belediye Atik Istatistiklerinden derlenmistir.

Asagidaki sekil ise kisi basi, giinliik ortalama atik miktarin1 géstermektedir. Buna gore 1994
yilinda 1.1 kilogram olan kisi bas1 atik miktar1, 1998 yilinda 1.5 kg. Ile en yiiksek diizeye
ulagmis, ardindan 2010 yili itibariyle 1.1 kg civarina diismiistiir. Bu oran AB uyum mevzuati
cergevesinde, AB iilkeleri ortalamasinin altina diisiiriilmeye ¢alisilsa da, bu basarilamamastir.
Ayrica bir onceki sekilde toplamdaki artis géz Oniinde tutulursa, niifustaki artigin, kisi basi
iretimdeki azaligin iizerine ¢ikarak toplam atik miktarini arttirmaya devam ettigi fark
edilecektir. Sonu¢ olarak c¢abalarin yetersiz oldugu ve Tiirkiye’nin ciddi bir atik planina

ihtiya¢ duydugu agiktir.



Sekil 2: Kisi Bas1 Ortalama Atik Miktari
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Kaynak: TUIK, (2010), Belediye Atik Istatistiklerinden derlenmistir.

Ugiincii istatistiki bilgi tiirii ise kati atik bertaraf etme yontemlerine iliskindir. Bu
kisimda bizi en ¢ok ilgilendiren diizenli depolama sahalarina goétiiriilenlerin miktarindaki
artistir. Zira bu artis geri donistiiriilebilir katt atik miktarindaki artisi da gostermesi
bakimindan ranttaki artisin da gdstergesidir. Oncelikle asagidaki tabloda ilk goze ¢arpan
biiyliksehir belediyesi ¢opliigiine gotiiriilen atik miktarindaki azalmaya karsin, belediye
¢copliigiine gotiiriilen miktarda meydana gelen artistir. Buradan ¢ikartilacak sonug, daha once
bahsedilen geri doniisiim mevzuatinin agirlikli olarak biiyiiksehir belediyeleri tarafindan
uygulanmasi ve atik ayristirma tesislerine gonderilen miktar arttik¢a, ¢opliige gelen miktarin
azalmasidir. Ote yandan, geri kalan belediyelerde konuya iliskin yeterli faaliyet yerine

getirilmedigi i¢in, ¢opliige gelen miktarda azalma olmamais, aksine artis goriilmiistiir.

Diizenli depolama sahalarina gétiiriilen miktarda ise %150 oraninda artis goriilmiistiir.
Bu miktar 6nemlidir. Zira, atiklarin bertarafi veya geri doniisiimii i¢in kurulacak tiim tesislerin
diizenli depolama sahalarina ihtiyact vardir. Ayrica uygun arazi bulunmasi kosulunda bu
yontemen ekonomik ve pratik segenektir. En énemli konu ise, s6z konusu depolama alaninin

uygun ve etkin bigimde isletilmesidir.” Geri doniisiim faaliyetlerindeki artis ve gelisen ¢evre

> Katr atik ydnetiminde énemli kavramlar, Kusadasi, 2008, ¢evrimigi:
http://www.kusatak.org/files/Kati%20Atik%20Yonetimi%5B1%5D.pdf




bilinci sonucunda ortaya ¢ikan olumlu gelismeler ise yakarak, gomerek veya suya dokerek

atik bertaraf etme yontemlerindeki azalis olarak yorumlanabilir.

Tablo 3: Atik Bertaraf Yontemleri ve Miktari

Atik bertaraf yontemleri ve miktar1 (bin

ton/yl) 1994 2010
Biiyiiksehir belediyesi ¢opliigii 7.066 1.828
Belediye ¢opliigii 7. 000 8.754
Bagka belediye ¢opliigii 413 419
Diizenli depolama sahalarina gotiiriilen 809 13.747
Kompost tesisine gotiiriilen 192 194
Acikta yakarak 442 134
Dereye ve gole dokerek 558 44
Gomerek 523 34
Diger 753 122

Kaynak: TUIK, (2010), Belediye Atik Istatistiklerinden derlenmistir
BAGIMSIZ KATI ATIK TOPLAYICILARININ ROLU

“Tiirkiye‘de birim giderlerin istteki ¢izelgedeki degerlerden ¢ok daha diisiik oldugu
tahmin edilmektedir. Bunun nedeni nispeten ucuz insan giiciidiir. Bu nedenle; az otomasyon,
cok insan giicii gerektiren sistemler (0r: atigin evlerden ticarl organizasyonlarca toplanmasi,
yart maniiel ¢aligan ayirma tesisleri isletmesi)Tiirkiye’de kar bile edebilecek sistemlerdir”

(Rében, 2012).

Bu ifadeler Cevre Bakanligi’nin hazirlattigi kati atik yonetimi raporunda, cesitli kati
atik ayristirma ve bertaraf etme yontemlerinin siralandigi ve maliyetlerinin ortaya konuldugu
bir cizelgenin ardindan yapilmis tespittir. Yani esasta belediyeler bagimsiz kati1 atik
toplayicilarina ihtiya¢ duymakta, hem de bunu kar getirecek bir ayristirma yontemi olarak
kabul etmektedir. Bu durum oldukg¢a yiikselen kat1 atik iiretimi ile birlikte diisiiniildiigiinde
rantin biyiikligiinii gozler oniine sermektedir. Bir yilda 25 milyar ton kati atik iireten bir

iilkede, bu atiklarin gittikge artan kismi diizenli depolama sahalarina gotiiriilmekte ve geri



doniisiime hazir hale getirilmektedir. Belediyelerin en ¢ok zorlandiklar1 agsama ise bu atiklarin
gerek tesislere gotiiriilmeden once, gerekse de o tesislerde ayristirilmasi asamasidir. Sonug
olarak bagimsiz kati atik toplayicilar1 bu baglamda en zaruri gorevi yerine getirmektedir.
Meselenin en c¢arpict boyutu ise bu baglamda bagimsiz kati atik is¢ilerinin avantaj olarak

goriilmesinin nedeninin, isgii¢lerinin ucuzlugu olmasidir.

BOLUM 111
ARASTIRMA YONTEMI

Arastirma konusu olarak segilen “Toplumun Dogasi, Doganin Teknolojisi: Kiirt Kagit
Toplayicilar1 Uzerine Bir Caligma”, Pmar Ogiing’iin Radikal Gazetesinde “Ates ve Diigiin”
baslikli kat1 atik is¢ileri lizerine yapmis oldugu bir haberden yola ¢ikilarak sekillenmistir. Son
yillarda gozle goriiliir bigimde artig gosteren kati atik iscileri biiyiik sehirlerin hemen her

yerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumda kati1 atik iscilerine yonelik biiylik bir dnyargi,



dislama, ayrimcilik ve otekilestirme s6z konusudur. Kati atik iscilerinin hikayeleri, yasam
bigimleri, hayat kavgalar1 incelenerek toplumda yer edinmis bu olumsuz tutumlarin ortadan
kaldirilmast dogrultusunda toplumu bilgilendirme amaciyla bu alanda arastirma yapilmasi

ilging ve incelemeye deger gorilmiistiir.

Arastirma sliresince nitel arastirma teknikleri kullanilarak konuya iliskin daha tatmin
edici bulgulara ulasilmasi diisiiniilmiistiir. Artik sosyal bilimler i¢inde 6zellikle yonteme
iligkin bir uzlasimin var olmadigini belirtmek miimkiindiir. Bilim yapabilmek i¢in birden fazla
yolun olmasi, yolda ilerlerken kullanilan araglarin farklilig: {izerinde durulmaktadir. Bu arag
farkliliklarinin yaninda ge¢miste kullanilan nicel veri toplama tekniklerine kars1 giivensizlik
de bas gostermistir. Bu siirecin sonucunda; saha c¢aligmasini, saha ¢alismasi i¢inde nicel veri
toplama tekniklerini ve nicel verilerin istatistiksel genelleme amaciyla derlenmesi ve

¢dziimlenmesi degersizlesmistir (Ozugurlu, 2008: 128- 129).

Kat1 atik iscileri tizerine Tiirkiye’de yapilan calismalar olduk¢a azdir. Yapilan
calismalar ise cogunlukla meseleyi go¢ iizerinden incelemis ve konunun biitiinii ile
aciklanmasi adina sosyolojik yonii zayif kalmistir. Bu nedenle konuya iligkin yapilan literatiir
taramalarinda konuya yonelik kaynaklarin bulunmasi ve bu kaynaklara erisim konusunda
giicliik ¢ekilmistir. Ortaya ¢ikan bu giicliik neticesinde konunun dogrudan alanda arastirilmasi
ve kati atik iscileri ile dogrudan yapilacak goriismeler gerek teori gerekse pratik bilgi
acisindan daha aydinlatict goriilmiistiir.

Calismanin nasil yiiriitiilecegi tasarlanirken literatiir taramasinin ardindan yakin ¢evre
ve basinda yer alan bilgilerden yola ¢ikarak kati atik iscilerinin genellikle biiyiik sehirlerin
varoslarinda ikamet ettikleri tespit edilirken, is¢ilerin yerinden edilmeleri siirecinde
yasadiklar1 travmatik olaylar1 hatirlamak konusunda isteksiz olduklari ayirt edilmistir. Bu
nedenlerden otiirli is¢ilerin bu tip arasgtirmalara sicak bakmadiklari anlasilmistir. Yine de
yakin ¢evre ve internet lizerinden yapilan arastirmalar neticesinde Ankara-Tiirkdzii semtinde

ikamet eden kat1 atik iscileri ile irtibat kurulmus ve kendileri ile goriigilmiistiir.

Arastirma Orneklemi Pmar Ogiing’iin haberinden yola ¢ikarak Ankara-Tiirkdzii'nde
ikamet eden kat1 atik is¢ileri olarak se¢ilmistir. Semtte yaklasik olarak iki bin kati atik is¢isi
ikamet etmektedir. Zamanin kisitli olmasi agisindan yaklasik olarak on aile ile goriigiilmiistiir
ve bu ailelerin paylasmis oldugu bilgiler neredeyse kati atik is¢ilerinin tamamina yakinini
anlatmaktadir. Kati1 atik iscilerinin sorunlarin1 daha genis kesimlere duyurmak iizere kurulmus

ancak daha sonra faaliyetlerine son vermis olan Katik Iscileri Derneginin iiyesi ve ayni



zamanda bir kati atik is¢isi olan Fehmi Celikok ile Ankara-Cebeci’de kurulan ikinci el
pazarinda derinlemesine goriisme yapilmistir. Daha sonra da kendisinin yardimi ve referansi
ile Tirkozii’'nde diger kati atik iscileri ve aileleri ile derinlemesine goriisme yapilabilmistir.
Yapilan goriismelerde kati atik iscileri herhangi bir olumsuzluk gostermemis olsalar da ses
kayit cihazi kullanilmamis, 6nemli kisimlar not edilmistir. Aragtirma higbir kurumsal destek
alinmadan arastirmacilarin kendisi tarafindan yiirttiilmiistir. Herhangi bir maddi destek
olmaksizin biitiin yol masraflar1 arastirmacilar tarafindan karsilanmistir. Ote yandan Ates ve
diigiin belgesel gosteriminde paylasilan videolar1 hazirlayan Kara haber Eylem Atolyesinden
Alper Sen ve Oktay Ince’den konuya dair dokiimanlarin edinimi agisindan ciddi 5neme sahip

bir destek goriilmiistiir.
ARASTIRMA BULGULARI

“Her ¢Op yeni bir hayaldir”. Kati1 atik iscilerinin calisma siireleri igerisinde
zihinlerinde, fikirlerinde ve agizlarinda olan belki de en dikkat ¢ekici ciimledir bu. Giindelik
hayatta siklikla, 6zellikle de belediyelerin ¢op toplama araglarindan Once sessizce ortaya
cikip, maliyeti 100-150 lira arasinda degisen arabalari ile yesil “baris” i¢in renkleri yesile
boyanan ¢Op kutularini farkli hayallerle aragtiran kati atik iscilerinin, toplumda yer edinmis
olumsuz intibaya ragmen, iizerine gidilmesi gereken bambagka diinyalar1 vardir. Bazilari
onlara “kati atik is¢isi” diyor, bazilar1 “sokak toplayicisi”, bazilar1 da ‘“hirsiz, ugursuz”...
Onlar ise kendilerini daha ¢ok “atik kagit is¢isi” ya da kisaca “kagitc1” olarak tanimlamaktadir
ve kati1 atik is¢iligi herhangi bir sebeple is bulmasi kolay olmayan insanlarin gegim
kaynagidir. Zira, bu insanlara dair bilinmesi gereken ilk sey, kati atik is¢ilerinin bu isi
zorunluluktan, mecbur olduklarindan, kimseye muhta¢ olmamak adina bir parga katik icin

yaptiklar gercegidir.

Ankara’daki kati1 atik is¢ilerinin sayisini tespit etmek i¢in herhangi bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Bu nedenle sektoriin niceliksel biiytikliigi hakkinda net ve kesin bir bilgi
vermek olanakli degildir (Acar ve Acar, 2008:47). Ancak arastirmanin yapildigr Tiirkozii
semtinde 2012 yili itibariyle, 2000 ile 3000 kisi arasinda kat1 atik is¢isinin ikamet ettigi
tahmin edilmektedir. Goriismeler esnasinda, kati atik iscileri Ankara genelinde yaklasik

olarak 20.000 kisinin bu isten ekmek yedigini belirtmistir.

Birinci bdliimde ndbetlese yoksulluk, kente go¢ dalgalarina katilan gruplarin kendi
aralarinda kurduklari ortaklik, esitsiz gii¢ iliskileri ¢cergevesinde kentli yoksul kesim i¢inde bir

grubun digeri lizerinden zenginlesmesini, refahini arttirmasi seklinde tanimlanmistir. Kati atik



is¢ileri ndbetlese yoksulluk kavrami ile birebir yiizlesmislerdir. Bugiin gecekondularda ikamet
etmelerine ragmen Tiirkozii’ne geldikleri yirmi yil 6nce esitsiz gii¢ iliskileri ¢ergevesinde
elektrigi, suyu olmayan, kendi deyimleri ile kiimes olarak dahi kullanilmayacak barakalarda
yasamak zorunda birakilmiglardir. Zaman iginde yine bu esitsiz gii¢ iligkileri ¢ergevesinde
barakalar1 gog ile gelen kesimlere devrederek gecekondu da olsa ev kiralamiglardir ancak hala
gecekonduyu kendileri icin liikks olarak gordiiklerini belirtmektedirler. Ancak su durum kesin
olarak dile getirilebilir ki yoksulluk ve cehalet kat1 atik iscileri i¢in kader degildir fakat biitiin

iscilerin oykiileri yoksulluk ile ortiiliidiir.

Kati atik iscilerinin hayatlarinin ¢ok biiyiik bir kismini olusturan darp, Tirkoziili
kagitcilar 6zelinde, bir dnceki belediye bagkanit doneminde katlanmis ve medyada da goriiniir
hale gelmistir. Buna gore, donemin Cankaya Belediye Bagkan1 Muzaffer Eryilmaz kati atik
iscilerine kendi sinirlar1 dahilinde ¢6p toplamama konusunda her tiirlii zorlugu ¢ikarmustir.
Anlagmali toplama sirketlerinin rantlarinda azalmaya neden olduklar1 gerekcesiyle bolgeden
uzaklagtirllmaya c¢alisilan atik iscilerinin, baslangigta arabalarina el konulmus, iscilerin bu
sefer guvallarla ise ¢ikmalar1 ise Cankaya Belediyesine bagli zabitalar tarafindan dldiiresiye
dovilmeleri ile son bulmustur. Kagit toplama isine 10 yi1ldan daha fazla stiredir devam eden
bazi aileler, birikimlerini birlestirerek kamyonet alma yoluna gitmekte, bdylece atiklari
tesislere daha kolaylikla ulagtirmaktadirlar. Cankaya Belediyesi ise atik is¢ileri tizerindeki
yildirma politikasina devam etme yolunda bu kamyonetleri baglamistir. Isgiler kamyonetler
baglandiktan sonra poset ile ise ¢ikmak zorunda kalmistir. Muzaffer Eryilmaz baskanligi
donemindeki bu baski ve yildirmanin ardinda yatan temel sebep atik sektoriindeki rantin

biiytikliigiiniin fark edilmesi ve s6zlesmeli sirketlere kanalize edilmesi ¢abasidir.

Kat1 atik toplama isinin bugiin milyar dolarlarla ifade edilen biiytikliigi, bizzat atik
is¢ileri tarafindan “diinyadaki en biiyiik {i¢iincii sektdr oldugu” iddialariyla savunulmaktadir.
Zira onlara gore, “bundan on yil 6ncesine kadar kati atik doniistimiine yonelik Ankara’da 5-6
fabrika varken bugiin bu say1 60-70 kadardir.” Biilent Tanik’in baskan olmasindan sonra
ozellikle son iki yildir herhangi bir olumsuz gelisme yasanmadigini belirten is¢iler, kat1 atik
sisteminin Tiirkiye’de heniiz oturtulamadigindan sikayet¢i olduklarini belirtmektedirler.
Iscilere gore bu isin ¢dziimii tek bir belediye ile miimkiin goriinmemekte ¢iinkii merkezi bir

plana ihtiya¢ duyulmaktadir.

Kat1 atik isc¢ilerinin biiyiik ¢ogunlugu belli bir doneme kadar sosyal giivencenin

varligindan yoksun olarak yasamustir. Ilerleyen yillarda ise yesil kart sahibi iscilerin sayisinda



artis gozlenmistir. Bugiin Tiirk6zii’nde ikamet eden kati atik is¢ilerinin yaklasik olarak %901
yesil karthdir. Ancak onceden de belirtildigi gibi 4-5 isci ortaklasa kamyonet almaktadir.
Kamyonet alindiktan sonra hangi is¢inin adi ruhsata yazilirsa o is¢i yesil kartini
kaybetmektedir. Yesil kart disinda, Hakkari’de yasayan akrabalar1 araciligi ile ciftgi Bag-
Kur’una katilan isciler vardir. Ancak bir¢ogu son zamanlarda prim oranlarinin epeyce
yiikselmesi nedeniyle primlerini uzunca bir siire ddeyememistir. isciler arasinda kronik bir
meslek hastaligi yoktur. El arabasi kullandiklarindan 6tiirii elde ve ayaklarda nasirlar ve
mantarlar olugmustur. Yine el arabasina bagli olarak bel ve kemik hastaliklarina sik

rastlanmaktadir.

Hane halklarina bakildiginda ise; Dogu ve Giineydogu’da gozlemlenen patriarkal yap1
sehir merkezinde de devam etmektedir. Kadinlar higbir suretle ¢alismamaktadir. Ne kagit
toplayiciliginda ne de baska bir iste kadinlar ¢alisma hayatinda yer almamaktadir. Bunun
aksine, cocuklar kagida c¢ikmaktadir. Cocuklar arasinda hem okula gidip hem de kagida
cikanlar vardir. Bu ¢ocuklar sadece okulun kapali oldugu doénemlerde babalarina yardim
etmekte, diger zamanlarda okullarina devam etmektedirler. Tersine, ¢esitli nedenlerden Gtiirii

okula gitmektense kagida ¢ikmayi tercih eden ¢ocuklar da vardir. Bu nedenler arasinda;

- Basarnsizlik,

- Hane halkinin kalabalik olusu,

- Ailede okuyan bir bireyin olmamasi,

- Dersler konusunda kendisine yardimci olacak kimsenin olmamasi

- Anadilde egitim goérememenin etkileri (evde Kiirtce konusulurken, okulda ise

egitim dili Tiirkge, bu da ¢ocuklari basarisizliga itmektedir.)

Gibi nedenler gostermektedir. Ailelere gore, okumak isteyen ¢ocuklar kesinlikle
okutulmaktadir ve bu yonde ¢ok giiclii bir egilim vardir. Onlarin kagitgr olmamasi, onlerini
gormeleri i¢in aileler her ne olursa olsun g¢ocuklarinin ¢aligmasindan ¢ok okumasindan
yanadir. Cocuklar ayrica okullarinda babalarinin mesleklerinden otiirti bir dislanmishk
duygusu yasamamaktadir. Ayni1 mahalleden ve ayni isi yapan kisilerin ¢ocuklar1 bir arada
oldugundan herhangi bir diglanmiglik s6z konusu degildir. Fakat baz1 durumlarda babalarinin
mesleginin  fabrika  is¢iligi  oldugunu  sdylemeleri,  kosullarindan  duyduklar
memnuniyetsizligin gostergesi olarak goriilebilir.

Isciler giinliik kazanglarmin, ortalama 40-50 lira arasinda oldugunu ifade etmislerdir.
Neden bagka isleri diisiinmedikleri sorusuna ise; kendilerinin vasifsizligint neden olarak

gormekte, formel sektorde caligmalarinin neredeyse imkansiz oldugunu diisiinmektedirler.



Ayrica, en Onemlisi asgari ticretle ¢alismanin kendileri i¢in miimkiin olmadigini, ¢linkii
ailelerinin ¢ok kalabalik oldugunu ve hi¢ bir giivenceleri olmadan ve tek kisi calisirken 7-8
kisilik ailenin bakiminin asgari {icret ve kira kosullar1 altinda imkansiz oldugunu yogun olarak
ifade etmislerdir. Ciinkii her ailenin optimal olarak ge¢imi i¢in aylik yaklasik olarak 800
liraya ihtiyac1 vardir. Isciler, fabrikada calismalar1 halinde optimal ihtiyaglar1 disinda kalan
ihtiyaclarimi karsilamakta zorluk ¢ekeceginden ayrica hane halkinin kalabalik — evde tek kisi
calistyor, evdeki en az 7-8 kisiye bakiyor - olmasindan o&tiirii bagka bir isi diisiinmemislerdir.
Evlerindeki cogu esyay1 ¢opten bulmalarint harcamalarini azaltan ve ge¢imlerini kolaylastiran
bir unsur olarak gérmekte, bu agidan ¢op ile asinaligi bir nevi avantaj olarak gérmektedirler.
Onceki boliimlerde de bahsedildigi iizere, Tiirkdzii'nde ikamet edenlerin kati atik iscisi
olmalarinin temel nedeni, ilk zamanlarda Kiirt olmalarindan o&tiirii etnik/sinifsal ayrimeilik
iken, zamanla bu ibre kapitalist kosullar altinda biiyiik oranda ekonomik sebeplere donmiistiir.
Ayrica, Giineydogu’daki feodal sistemin biiyiikk sehire yerinden edilme sonucunda ani
bigimde ¢oktiigiiniin bir gostergesi de kat1 atik iscilerinin yasam tecriibeleridir. Bir zamanlar
yasadiklar1 koylerin agalari olan kisiler simdi Tiirkézii’nde, gecekonduda yasayip kagida
¢ikmaktadirlar.

“Bu civarda bir ig olsa ve giinde 18 saat ¢alismam gerekse de yine kagit toplarim.
Clinkii oralarda ¢ok ¢alistirtyorlar fakat yeterince ticret vermiyorlar. Bu iste 15-16 saat
calisirsin ama karsiligint alirsin™. (yas:29)

Kati atik iscilerinin yasam ve ¢aligma haklarini en ¢ok tehdit eden yaptirim ise, polis
ve zabita tarafindan sik sik darp edilmeleridir. Bu darplarin bir kismi rant kavgasi nedeniyle
gerceklesmis olsa da, biiyiik bir kismu etnik kokene dayanmaktadir. Ornegin, Cankaya
Belediyesinin kendilerine iiniforma giydirilip dyle ¢6p toplamalrin1 salik verdigi bir 6nceki
donemde, ana caddelerde Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’ne bagli zabita timi tarafindan, ana
caddelerin Ankara Biiyiiksehir Belediyesi’ne bagli oldugu ve burada s6z konusu tiniformalar
ile atik toplayamayacaklar1 gerek¢esiyle ¢ok agir bi¢imde darp edilmislerdir. Bu darplar bir
stireligine geride kalirken, is¢ilerin niifus kagitlarinda yazan “Dogum yeri: Hakkari” ibaresi
biiylik bir 6n yargi, kin ve nefret ile kat1 atik iscilerini canli hedef haline getirmeye devam
etmektedir.

“Niifus kagidimda Hakkari yazdigi igin ve hi¢bir neden gosterilmeksizin gozaltina alindim.
Ug giin sorgulanmadan karakolda karanlik bir odada dayak yedim. Bir siire sonra beni déven

adami ter kokusundan tanimaya basladim.” (yas:28)



Iscilere otekilestirmenin yarattig1 bir ortamda “terdrist” muamelesi yapilmis ve bircok is¢i bu
sebeplerle hayati tehlike yagamistir. Ayrica polis tarafindan kimlik kontroliiniin kendilerini
gayet iyl tanimalarina ragmen, yildirmak ve tehdit etmek icin siirekli yapmalari, isgiler
tarafindan ac1 bir mizah duygusuyla elestirilmektedir.

“2011 yilinda Cankaya Iice Emnivet Miidiigiiliigii 'niin oniinden gecerken polisler kimlik
sordu ve form doldurmak istedi. Ben de ne formu oldugunu sordum. Bunu sorduktan sonra
beni karakola soktular, ¢ok agr kiifiirler ederek beni darp ettiler.” (vas:29)°

Sonug olarak, kat1 atik sektoriinde muazzam bir rantin donmesi ve bunun belediyelerce baska
firmalara ihale olarak verilmesi kati atik ig¢ilerinin bu siiregte bir engel olarak goriilmesine
neden olmaktadir. Bu rantin iyiden iyiye goriiniir hale gelmesinden sonra belediyelerin baskisi
artarak devam etmistir. Resmi taraflardan gelen saldirilarin, kat1 atik sektoriine yonelik AB
Yonetmeliklerinin ¢ikarilmasi ile es zamana denk gelmesi tesadiif degildir. Bu siirecte
is¢ilerin depo olarak kullandig1 ardiyeler yakilmis ve arabalarina el konmustur.

Hakkari’ye geri doniis konusunda is¢ilerin hemen hemen hepsi umutsuzdur. Bunun en
temel sebepleri de Hakkari’deki savas ve is imkanlarinin olduke¢a kisitli olmasidir. Ancak
biitiin is¢ilerin ortak beklentisi asgari licrette temiz bir is oldugu takdirde Hakkari’ye koye
olmasa da merkeze donmektir. Boyle bir is bulunsa bir dakika dahi Ankara’da
kalinmayacaklarin1 6zellikle orta yas ve lizeri katilimcilar yogun olarak belirtmistir. Buna
ragmen bu olasilifi da imkansiz olarak gormektedirler. Bu sartlar altinda geriye donmek
zordur ¢linkii is¢ilere gore koyler orta cagdan kalmadir. Hakkari’ye geri doniis konusundaki
temel egilimi su sekilde dzetlemek miimkiindiir: Is yok, savas var! Bu noktadan hareketle kat1
atik iscilerinin sayilan nedenler ile birlikte Hakkari’ye donmektense Tiirkozii’nde kalip atik
toplamaya devam etmeleri, geri doniis meselesini rasyonalize ettiklerini gostermektedir.

“Hakkari’de her taraf mayinli, evden ¢ikiyorsun ama geri donecegine dair garanti
yok!” (yas:34)

“Giineydogu’da isler biraz diizenli olsa, adam gibi hastane, okul, saglik ocagi olsa
neden geri donmeyelim.” (vas:26-iscilerden birinin egi)

Toplumda kati atik iscilerine yonelik yer edinmis 6n yargilar arasinda dnde gelenler,
onlar1 “madde bagimlis1” ve “hirsiz” olarak gérmektir. Bu 6n yargilar kat1 atik iscilerinde bir
“saklanma” duygusunun yer edinmesine neden olmustur. Ayrica Kiirt olmalarindan G6tiirii
hakim medyada kendilerine yoneltilen bilingli bir “karalama” kampanyasindan da s6z etmek

miimkiindiir. Bunun gostergesi olarak iscilerin en ¢ok soziinii ettikleri, bir kac y1l 6nce Sabah

6 Konuya iliskin haber igin bkz: Katik Geri donlisiim iscileri gazetesi, 2010 yili say1 9.



gazetesinin yapmis oldugu bir haberde atik iscilerinden “Giindiiz terdrist, gece kagit is¢isi”
olarak bahsedilmesidir. Bu haberin ¢ikis noktasi, is¢ilerin bir BDP eyleminde halay
cekmesidir. Baslangicta bu haberden olumsuz etkilenen isgiler simdi ise haberi ti’ye
almaktalar ve kendilerine ne is yaptigini1 soranlara, giindiiz terdrist gece kagit toplayicisi
demektedirler. Biitiin bu nedenlerden otiirli, kat1 atik isgileri, saklanmay1 hatta siyaset
konusmamay1 tercih etmektedir.

“Bizim koy korucu koyii idi, benim askerle ayni mevzide olen akrabam var.” (yas:27)

Madde bagimliligi meselesi de is¢ilerin agiklama 1srarinda olduklari bir diger konudur.
Onlara gore, gecmis yillarda nadiren de olsa madde bagimlis1 kisilere rastlanirken
giiniimiizde, 6zellikle de kendi yasadiklar1 bolgede calisan is¢iler arasinda madde bagimlisi
bulunmamaktadir. Bu durumu ise siki akrabalik baglarindan yola ¢ikarak agiklamaktadirlar.
Madde bagimlhiliginin yayginlagmamasinin temelinde ikamet edilen yerde herkesin akraba
olmasi ve giiclii bir akrabalik baginin hiikiim siirmesi yatmaktadir. Akrabalik baginin bu denli
giiclii olmasi katr atik is¢ileri i¢in orgilitlenmeyi daha kolay hale getirmektedir. Bir sendikada
veya bir sivil toplum kurulusunda var olan orgiitliiliik ve dayanisma diizeyinin ¢ok daha
fazlasini kati atik iscileri arasinda gormek miimkiindiir.

“Bir akrabamin oglu madde bagimlisi olmus ve birkag¢ ay ortadan kaybolmus.
Bagskalart onu buldu, evine getirdi, para toplands, tedavisi yapildi. Simdi evli ve ¢ocugu var.”
(vas:32)

Akrabalik iligkilerinin ayakta tuttugu diger bir unsur da gelenek ve goreneklerdir.
Diigiinler, mahalle meydanlarinda Kiirt geleneklerine uygun bir sekilde biiyiikk bir
yardimlasma ve dayanisma halinde gergeklesmektedir. Isaret edilen bir diger gelisme ise,
diigiinlerinin mahallenin geri kalani tarafindan giiriiltii yapildig1 yoniindeki sikayetleri gerekce
gosterilerek yasaklanmis olmasidir. Bu da onlar 6tekilestirmenin ve diglamanin bir yontemi
olarak goriilebilir.

Diger taraftan, kat1 atik isg¢ileri “hirsiz” olduklar1 yoniindeki ithamlar1 siddetle
reddetmekte bunu su sozlerle dile getirmektedirler:

“Hirsiz damgasi yemekten mustaribiz. Bizler, yoksul kesim, hayata tutunmak icin kati
atik is¢isi olarak ¢alistyoruz, sug¢a bulasip kolay yoldan para kazanmak isteyenler zaten boyle

zahmetli bir iste zaman kaybetmez.” (vas:30)

Kat1 atik iscilerine yapilan isin avantajlar ile ilgili sorular soruldugunda en

yogun olarak verilen {i¢ cevap sunlardir:



- Karisan yok(Kendi basina galisma istegi),
- Istedigin saatte c¢ikar, istedigin saatte donersin(Calisma saatleri konusunda
Ozgiirlik),

- Asgari Ucretle kiyaslaninca kazanci daha fazladir(ge¢imin miimkiin olusu),

Sonug olarak, kati atik is¢ileri ile goriismelerin vardigi nokta Kiirt sorunudur. Onlar
yasam kosullarinin nedeni olarak bu sorunu gordiikleri gibi, kosullarinda herhangi bir
diizelme olasiligini1 da Kiirt sorunun ¢6ziilmesine baglamaktadirlar. Cogu is¢inin temel hedefi,
bir giin bu isi birakmaktir. Bu diisiincenin kilit noktas1 da Kiirt sorununun ¢6ziilmesinden
geemektedir. Diger taraftan giincel durumlarini gorece iyilestirecek bir diger talepleri ise,
Ankara’da, 6zellikle Cankaya ve Tiirkdzli’nde yasayan insanlarin kendilerini anlamalari, ne

yasadiklarindan haberdar olmalari talebidir.

SONUC

Kati atik iscilerini inceleyen bu ¢alismanin hem isgilerin yasam kosullarini olusturan
nedenlere, hem de gelecekteki yasam kosullarina iliskin iki vargisi ve onerisi bulunmaktadir.
Bunlardan ilki, devletin zorla yerinden edilmenin tiim magdurlarina kars1 yiikiimliiliiklerini
yerine getirmesi gerekliligidir. Bu yiikiimliiliikklerin yalnizca i¢inde yasamanin imkansiz
oldugu “ortacagdan kalma” koylere doniis ¢agrist yapmaktan ve gostermelik tazminatlardan
ibaret olmadig1 acik¢a goriilmektedir. Bu baglamda devlet hem kdyleri oncelikle baris ve daha
sonra da egitim, saglik ve ulagim gibi agilardan yasanabilir kilmaktan, hem sehirlerde
magdurlarin yasam kosullarini iyilestirmeye ¢aligmaktan sorumludur. Bu sartlar saglandiktan
sonra ise geri doniis karar1 magdurlarin kendisine birakilmalidir.

Ikinci vargi/oneri, kat1 atik isgilerinin yasam ve ¢alisma haklari iizerindeki tehditin
rant arttikga giderek artacagi ve buna karst koymanin tek yolunun orgiitlenme olacagi
yoniindedir. Ciinkli goriilmistiir ki, belediyeler mevzuat ve yiikiimliilikkleri dogrultusunda
geri doniisiim faaliyetlerini yogunlastirma yolunu se¢gmek durumundadirlar. Ote yandan bu
isin kim tarafindan {stlenilecegi tamamen giic iliskileri ¢ergevesinde ¢dziimlenecektir.
Bagimsiz kati atik iscilerinin Orgiitlenerek, belediyeler ile masaya oturup pazarlik etmesi
imkansiz degildir. Ornegin, belediyelere sdyle bir dneri sunulabilir: kati atik toplama islerinin
belediyeler tarafindan 6zel sektor isletmelerine verilmesi yerine, bagimsiz kati atik is¢ilerinin
belediye biinyesinde ¢alistirildigi, sosyal giivence sahibi olduklar1 ve ¢6p konteynirlarin1 ¢op

kamyonlarina dokmekle yiikiimlii is¢ilerin yaptigina benzer bir statiide calistiklar bir sistem.



Bu o6neri, 6zellikle giivencesizlikten ve toplumdaki 6n yargilardan kurtulusu “belediye isgisi”
sifatiyla beraberinde getirecektir. Ayrica, miilkiyetinin biitiin is¢iler tarafindan iistlenildigi bir
toplama ve ayristirma tesisisinin kurulmasi da uzun vadede arzu edilebilecek bir sonugtur,

tipki tiim iscilerin liretim araglari {izerinde miilkiyet kurmalarinin arzulanmasi gibi...
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