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1) GIRIS

Modernitenin tarihine bakildinda goérilmektedir ki, kent mekani her zaman topiaim
siyasal ve ekonomik dogiimlerin merkezinde yer algtir. Kurulu diizene kar ¢ikan butin
hareketler kent mekaninda orgitlenerelldrals, mucadelesini bu mekanda vesmie
zaferini ya da yenilgisini ayni mekanda gamistir. Etimolojik olarak Fransizca surlarla
cevrili sehir, sur ici anlamina geldyurgeiskokinden gelen "burjuvazi'nin bir toplumsal sinif
olarak ortaya cikgn yer, adi Uzerinde, kentlerdir. Bunun sonucundguiva demokrasisinin
merkezi de kenttir. Sanaygime sureci de yine kentsel bir sire¢ olarakapanstir. Butln
bunlari anlami, iginde bulundumuz modern toplum bir kent toplumudur ve kendinden

onceki donemden tam da bu 6zgllle ayrismaktadir.

GuUnUmuazun ironisi, ginimiz modern toplumunun teeni@ll kuran kentli liberal siyasal
sistem son otuz yilda burdgiil yeni siyaset tarzi ile bu kentleri yok etmeye Woyustur.
Neo-liberalizm 6ncullerinin yarafii toplumsal ve siyasal kente tam anlamiyla sagms ve
kentlerin yikici bir donglim sarmalina girmesine neden oltuw. Kentin ve demokrasinin
0zund olgturan unsurlar yok etmekte ve kent mekanini kégithirikim stratejisinin kisa
vadeli cikarlarina terk etmektedir. Kitleler iseganliberalizmin kente yonelik bu saldirisi
karsisinda sessiz kalmamaktadirlar. Farkli yerellikkendilerine 6zgl kent-odakl kar
hareketlerini iga etmektedirler. Boylece tarihselg@amda bir kez daha kurulu diizen ici ve
karsiti toplumsal gucler kentsel mekanda skakarslya gelmektedirleriste bu camanin
amaci da neo-liberalizmin kentsel mekénda yapatiu dongimin ve ona kar olusan

toplumsal hareketlerin sinifsal@amda bir analizini yapmaktir.

Calsma kapsaminda o©ncelikle kent olgusu toplumsal, salyasze ekonomik Hantilari
itibariyle ele alinmgtir. Ardindan buginkd durumun ana belirleyeni ateo-liberalizmin ve
kuresellgmenin genel olarak nasil bir dghime tekabll etgi analiz edilerek yarag
kopwlarin boyutlarn gosteriimeye callimistir. Daha sonra kent mekani 6zelinde neo-
liberalizmin "getirdikleri" ve "goturdukleri” elelammistir. Boylece son bolimde ele alinacak
toplumsal hareketlerin neye karcikis oldugunun gosterilmesi amaclangtr. Son bolimde
de kuresellgen kentlerin yaratsn toplumsal sorunlar ve kent hakkinin gindemesgele

alinmstir.



2) NEOLIBERAL KAP ITAL iZM VE KENT
2.1) Kentsel Mekanin Ekonomik, Siyasal ve Toplumsdoyutlari

Tarihsel stre¢ boyunca hi¢ bir zamgahir salt bir fiziksel mekan ve basitce ayni mekan
icinde yagayan insanlar topluffu olarak gortulmengtir. Demokrasinin temellerinin atilgh
antik donem Yunagehir-devletlerinde ve filozoflarinda gorulegeizere, kent ancak siyasal,
ekonomik ve toplumsal boyutlari ile bir arada di@diginda anlailabilir. Baska bir deysle,
kent Uzerine ydritilecek her yagla, her taryma, her kuram kentlileri de icermek
zorundadir. Bu durum tersi icinde gecerlidir, yeoplumu ve toplumsal yapinin her hangi bir
unsurunu ele alacak her gaha kenti ve kentligi de kapsamina almak zorundadir. Henri
Lefebvre'in 1srarla vurgulagh gibi, sanayilgmenin balangicindan beri, giderek artan bir
ivmeyle, "toplum bir batin halinde" kentlgmektedir ve bunun sonucunda ortaya cikan

toplumda "kent toplumu"dur.

Kuramsal diuzlemde kent, bir toplumsal butlnlik, dbefre’in deyiyle "homo urbanicus
olarak adlandirilabilecek bir genel insan tipi alaimgelenmektedit.Bu imgelemde insan
toplulugu sadece kentte yamalari ile dgil, ayni zamanda toplumsal siniflardan, sinif
catsmalarindan ve der balarindan bgimsiz olarak bir araya gelmi'6zgir yurttalar”
toplulugu olarak yer alif. Jordi Borja'da kokeni Babil Kulesi'ne kadar dayabasehir mitine
dikkat ceker; birbirinden farkli amagie insanlarin bir arada ¢alrak kendisehirlerini irsa
ettikleri ve kendi 6zgil kimlikleri ile kendi kenlérini yonettikleri birsehir? Bu idealsehir,
yurttasligin ve ilerlemeci yenifiin kaynai; demokrasinin varinin ve ilerleysinin asli
mekanidir Diger yandan, hem Antik-Yunan agora demokrasisininiiad, koleleri ve
yabancilari dyarida birak@ii g6z ©Onine alinginda hem de gunumiz metropolleri
sorunsallgtinldiginda yapilan idealigirmelerin gerceklikle ortgmedigi ortaya cikacaktir.
Borja'nin da soyledi gibi, toplumsal aygmalari, slevsel uzmanlgmalari, sinif temelli
soylulatiriimig alanlari, "muzelgirilmis” sehir merkezleri ile karakterize olan metropoller,

hic de Babil mitindeki gibi gt ve 6zglr yurttglar butinligu tablosu sergilememektedir.

! Henri LefebvreKentsel Devrim, Cev. Selim Sezefstanbul: Sel Yayinlari, Eylil 2013, s. 7.

2 Henri Lefebvre Writings on Cities, Cev. ve Ed. Eleonore Kofman ve Elizabeth Lebagfpf@: Blackwell,
2000, s. 97.
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Aksine bu metropoller son derece heterojgmig, kompartimanlara ayrilarak (gettghaus)

butiinligiini kaybetmitir toplumsal yapinin ireticisi ve yeniden trettinuslardir®

Kent sosyal, siyasal ve ekonomiksKilerin i¢ ice gectgi bir mekandir. Mekansallik ve kent
Uzerine cakmalar yapmy en dnemli dgtinurlerden biri olarak Lefebvre, mekanin ideolojide
ve politikadan arindiriingi bir bilim nesnesi gibi ele alinamayawai soyler’ Bu politik
mekan ayni zamanda, Uretici guclerlglbatili olarak mulkiyet ilskilerinin i¢sel olarak yer
aldig1 toplumsal bir ilgkidir.? Kentlerin bugiinkii durumlar diinildigiinde, 6zellikle iktisadi
iliskilerin baskin geldii birer mekan olarak tanimlanabilirler. Ancak taeh olarak el
alindginda, mekansal bir nicelik olarglehir her daim mubadele ve ticaretin baskin gldu
bir alan olmamytir. Baslangictasehir "politik sehirdir; mibadele ve ticaret yerleri ve bu
islerle wsrasan insanlar politikehirden dylanmslardir. Bu insanlarin ve ticari faaliyetlerinin
sehre entegrasyonu yuzyillar boyunca devam gtei ancak Ortagan sonlarinda kente
niifuz edebilmitir.? Kapitalizmin egemen oldiw déneme gelinginde ise artik kentin sosyal,
siyasal, kultirel yapisi ile ekonomik yapi arasimaléér edilemez bir ikki vardir. Elbette
modern kent sadece kapitalist ekonominin bir axadveya Urind olarak okunamaz. Kent
bundan c¢ok daha fazlasidir. Lefebvre'in de vurgglagibi, kent sadece ekonomik yapinin
ylzeyinde yer alan bir "Ust yap1”, "buyimenin vetiti glclerin basit bir sonucu olarak” ele
alinmamalidit® Cuinkii kent, "tek hana deilse bile, tretim ilgkilerini donistime gratir”,
"mekan ve mekan politikasi, toplumsakkileri 'ifade eder’; fakat ayni zamanda onu etkiler

de" 11

Tarihsel agidan her donemin toplumsal yapisinirgtirar tarz ve ilgkilerinin iginde
sekillendikleri ve sekillendirdikleri spesifik mekanlari vardir. Bu glamda kapitalizminde
uretim iliskileriyle, milkiyet iligkileriyle ve Uretim tarziyla dgrudan ilintili kendine 6zgu bir
mekansalkgl vardir. Lefebvre'e gore, sanaygiee ve sanayikgme-sonrasi kapitalizmin
mekaninin dért temeglevi vardir'® Birincisi olarak, mekan miibadelglarini, hammaddeleri
akisini ve enerji kaynaklarini tzerinde barindiran yel@aamanda miktarinin belirlenmesinde
etkili bir Uretim aracidir. ikinci olarak, mekan der Uretim faktorleri gibi Uretim igin

tiiketilen bir tiketim nesnesdir. Uglinciisti, mekan devletin egemgmi ilan ettigi ve

®A.g.e, s. 30.

" Henri Lefebvre State, Space, World: Selected Essay&d. Neil Brenner ve Stuart Elden, Cev. Gerald Moo
Neil Brenner ve Stuart Elden, Minneapolis: Universif Minnesota, 2009, s. 170.
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kontrol altinda tuttgu politik aractir. Dérdinci olarak da, mekasinif catsmasina

mudahaleigin kullanilan bir aragtir.

Kapitalizmin mekan ile kurdgu iliski sistemin surekligi acisindan kritik énemdedir ve

modern kent ve kengyene olgulari goz 6nune alirfginda bu durum daha iyi agléacaktir.

David Harvey, kapitalizm ile keng§ene arasindaki gkiyi su sekilde 6zetlentir:
"Kapitalizm, Marx'in bize anlag gibi, mitemadi bir arti dger (kar) araw
Uzerinde temellenir. Fakat artl @& Uretmek icin sermaye sahipleri arti Grin
uretmek zorundadir. Bu ise kapitalizmin hi¢c durnmmadsehirlesmenin ihtiyac
duydusu arti Uriinii Uretgi anlamina geliriliski aksi yonde de gecerlidir. Kapitalizm
mitemadi olarak Urefii artl Grinin sgurulmasi icinsehirlesmeye ihtiyac duyar.
Boylelikle kapitalizmin gekimi ve kentlame arasinda i¢sel bir anti ortaya cikar.

Oyleyse kapitalist tretimin zamanla argrafigi ile dinya nifusunun kentimesi
cizdigi grafik arasinda bilyiik oranda paralellik olmgsirtici sayiimamal *

Goruldigti  Uzere, kapitalizm kentgmeyi, kentlame de kapitalizmi beslemektedir.
Nihayetinde kent-kir kartlhigini digindigimuzde, kapitalizmin geligi ve serpildgi asil
mekan kentlerdir. Kapitalizm kronik dongusel kriztelen ciks yolu ararken de kengmeyi
etkin bir sekilde kullanmaktadir. Atil sermaye ve aggiict fazlasinin bir araya geldive
hem siyasal hem de ekonomik yonden sarsici knelgandigr donemlerde iktidarlar gegi
caph altyapi yatirimlari ve kentlerin yeniden imie krizi asma yoluna girebilmektedir. 111.
Napolyon'un demiryolu gaatlari, StiveyKanali, liman igaatlari gibi buyik capli yatirimlari
ve Haussmanndanis Paris'i, bunun tarihsel acidan hem ilk hem de api¢i 6rneklerinden
biridir.** 1. Diinya Sava'nin ertesinde y@nan ekonomik krize ¢6ziim Uretebilmek amaciyla
Haussmann'in yagina ¢cok benzer bir kentlme hamlesini bu sefer Robert Moses'in New
York'unda ortaya cikar Buradan da anfdacas Uzere, kentlgme kapitalizm acisindan

sermaye vesgucul fazlasini gsurmanin ¢ok temel yontemlerinden biri olgtur.

Harvey'nin vurgulad gibi, kireselleme ile birlikte "kentleme hiper-kentlgmeye evrildi,
kentlerde ygayan nufus son otuz yilda 2 kat artti, "kegitie hizi diinya nifusunun uzamsal
duzeninde ekolojik, politik, ekonomik ve toplumsahlamda c¢ok biyuk bir devrime yol
acacak kadar artt1" ve "kuresel dizeyde ekonomitipgol isleyisini hizla donigtiren dinya
kentleri ve kent sistemleri ajtu”.*® 2000'li yillara gelindtinde kentlsmenin yarati emlak

piyasasi patlamasi kapitalizmin yukargdo hizli ivmelenmesinin motor gtici durumundaydi,

13 David HarveyAsi Sehirler: Sehir Hakkindan Kentsel Devrime Dasru, Cev. Age Deniz Temizjstanbul:
Metis Yayinlari, Temmuz 2013, s. 45.

“A.g.e,s. 47-48.

®A.g.e, s. 50.

16 David HarveyUmut Mekanlari, cev. Zeynep Gambetiistanbul: Metis Yayinlari, 2011, s. 87.



ta ki 2008 krizine kaddr. Sermayenin 6nemli bir kismi yenisaatlar tarafindan emilerek

ekonomik bliyime g#aniyordu ve pek cok llkede ganan kureselkenis isleyis tarziydi.
2.2) Neo-liberal Doniguim ve Kiresellgme

Il. Dinya Savai'nin sonundan 1970'lerin sonuna kadar Keynesyenaki ve refah devleti
politikalarinin egemen oldgw dénemdir. Bu donemde devletler ulusal ekonomontkolleri
altinda tutmg ve talep-odakli midahalelerde bulurghandir. Keynesyen dénemin kentleri de
ulusal kontekst ile sinirl kalmaartiyla sermaye birikiminin ve toplumsal yenidertimin
mekani olmslardir*® 1980'lerde neo-liberalizme gelg birlikte devletlerin ulusal ekonomiyi
kontrolleri giderek zorlgti, onlarda talep-odakh mudahalecilikten arz-odaklidahalecilie
dogru geci yaptilar’® Boylece yenilikci, esnek ve gh acik ekonomiler kurmaya gitiler.
Devletler ulke ici aktorlerin rekabetci glciuni eabilmek amaciyla gecsieki sosyal
politikalarini birakarak emek piyasasini esngiddiler ve piyasanin talebine ganli
kildilar 2

Byron Miller'in da dikkat cekgi gibi, neo-liberalizm aslinda pek c¢aleyi bir arada temsil
eden, yani bu anlamda gerbir kavramdir. Ancak neo-liberalizm temel olar&qrdizmin
gorilecektir’ (1) Devletin sorunluluklarinin yeniden organizélmeési ve boylece ayni anda
hem merkeziglevlerin yerel dl¢cge indiriimesi hem de dizenleyici/kural koyucdevlerin
ulus-tstt kurumlara dou yikselsi; (2) Kaynaklarin toplumsal gaimini yapan kurum ve
pratiklerin 6zellstiriimesi (Bunun sonucunda politikadaki karar vergigecleri de désir ve
demokratik muzakerenin yerini piyasa-odakli model.)a(3) Piyasa ideolojisinin "zaferi"
sonucunda piyasanin en iyi ve etkiekilde kaynak dalimini ve toplumsal istikrari
sglayacaina dair inancin yayingaasi.

Neo-liberalizme gegle birlikte, kenti ve kentlgne sirecini de dgudan etkileyen bir kamu
yonetimi dongimi yaaniyor.ingilizce yazindaNew Public Managemeiiarak gecen, Yeni

Kamu Yonetimi ile 6zel sektére haiz olan yonetimkni&leri kamu sektoriinde de

" Harvey,Asi Sehirler, s. 52-53.

8 Bob Jessop, "Globalisation, Entrepreneurial Citesl the Social Economy'Urban Movements in a
Globalising World, Ed. Pierre Hamel, Henri Lustiger-Thaler ve Maldiayer, New York: Taylor & Francis e-
Library, 2005, s. 84.

Y Ag.e,s. 86.

DA g.e.s. 87.

2L Byron Miller, "Modes of Governance, Modes of Remige: Contesting Neoliberalism in Calgary",
Contesting Neoliberalism: Urban Frontiers Ed. Helga Leitner, Jamie Peck ve Eric S. Shepddedv York:
The Guilford Press, 2007, s. 225.



kullaniimaya bsliyor. Bu donigumin temel 6zellikleri Birlgk Krallik'ta Thatcher, ABD'de
Reagan ve Yeni Zelanda'da 198«i Partisi'nin yaklak ayni donemlere denk gin
iktidarlar doneminde birbirine ¢cok benzer bakilde kamu sektdrini neo-liberal ekonomiye
eklemleme gigimleri etrafinda net bir gérinim kazanmaktadir. Beni Kamu Yo6netimi
yonelimi caitli 6rneklerde farkl isimlerle karmiza ciksa da her érnekte temel muhtevasi
ortaktir. Bunlar, performansa dayali yonetimin gaksi, daha rekabetci bir kamu sektérine
geck, kamu hizmetlerinde yuriflara kalite ve secimsansinin sunulmasi ve merkezi
hikimetin icrai roll yerine stratejik rolinin gUudgrilmesi seklinde kagimiza
cikmaktadi?® Yeni Kamu Yonetimi'nin genel teorik yaklanina gore, kamu sektérii alani
isletmecilik anlaygl, teknikleri ve dgerleri ithal edilerek gedtiriimelidir. Kamu sektorine
yonelik bu temel anlayidonGumunin spesifik pratiklere yonelik etkigi sekillerde ortaya
cikmaktadir: 6zellikle ciktilari hesaplanabilgili Gzerinden bir performans gerleme
sistemine yonelinmesi; blyuk ve ¢alevli kurumsal yapilar yerine yatay olarak orgitias,
kicuk ve uzmanknis yari-otonom kurumlarin tercih edilmeye stzaamasi; rekabetcilik,
performans odakl Ucretlendirme gibi piyasa tipiken@zmalarin yayginkiriimasi; kamu

hizmeti kullanicilarinin mgterilere donitiriimesi?®

Keynesyen refah devletinden neo-liberal rejime gecbir diger adi da kireseleedir.
Ozellikle ulus devletlerin kontrolleri altindaki ekominin sinirlari garak uluslararasi
aktorlerin etkinlginin arttigi bir yapiya gecmesi aminda kiresellgneden bahsedilir.
Jessop'a gore, kiiresatieenin biri yapisal djeri stratejik iki boyutu vardif? Yapisal olarak
kuresellgme, dnceden ulusal ¢ap ile sinirh kalan bir takaadiyetler daha kiresel bir boyuta
ulastilar ve kiresel olcekte daha hizl etki eder addubtratejik olarak kireselleme de,

aktorlerin faaliyetlerini artik kiiresel capta s#jdere gore koordine eder hale gelmesidir.

Kiresellgme devletler Gzerinde dnemli bir rekabet baskisiatyave bunun sonucunda
devletler rekabetci gucu arttirmak adina sosyal ekelojik konulardaki duizenlemeleri
kaldirmaya ve bu alanlari kuralsiglamaya/serbestigirmeye baladilar?®> Bunun anlami,
daha onceleri siki kurallara @lanms istihdam gibi alanlarin esnekteilmesiydi. "Esnek

birikim stratejisi" neo-liberal kapitalizmin en ta&karakterisgidir. Ucretli emek agisindan

22 Christopher Pollitt, Sorin Daffhe Impacts of the New Public Management in EuropeA Meta-Analysis,
European Commission: COCOPS Work Package 1 - Dale 1.1, s.5,_http://www.cocops.eu/wp-
content/uploads/2012/03/WP1_Deliverablel Meta-aisly¥inal.pdf [14.01.2014].

B Ag.e,s. 5-6.

2 Jessopa.g.e, s. 82.

% Roland Roth, "New Social Movements, Poor Peoplsements and the Struggle for Social Citizenship",
Urban Movements in a Globalising World Ed. Pierre Hamel, Henri Lustiger-Thaler ve Maigiayer, New
York: Taylor & Francis e-Library, 2005, s. 26.




bu esnekiiin anlami givencesizme ve belirsizliklerin artmasiydi. Bu durum kergntelde
etkiledi; merkez ile ceper arasindaki kutypia ve aygma artti?® Sonraki béliim bu konuyu,
yani neo-liberalizmin kentsel mekanda yagattionim ele alacaktir.

2.3) Girisimci ve Rekabetci Neo-Liberal Kent

Kapitalizmin refah devletinden neo-liberal kireegiie evresine gegi bultin devlet
Ozellikle metropol olarak da adlandirilan kentlerdiirecten en cok etkilenen kentler oldular.
Kiresel kenya dadiinya kentde denilen bu kentler arasinda bir kiresel bietagi ve ciddi

bir rekabet ortaya cikti.

Margit Mayer'e gore, bu kiresel kent konseptiniksglisiyle birlikte kentlgmede ¢ temel
gelisme yaanmstir: kentsel gelim rekabetci bir form almstir; geleneksel refah haklar
erozyona gramstir; kentin siyasal sistemi gefeyerek yonetimden yonetine gecilmitir.?’
Evelyn S. Ruppertta bu neo-liberal déatni, yerel yonetim yapi ve kurumlarinin
demokratik ve temsili formdan profesyonefids, piyasalamis, girisimci ve iletmeci bir
forma gegi olarak tanimliyor® Bu siirecte orta ve kiiciik kentler ise kirressikeile 6lgek
olarak daha az lgantili olduklarindan daha geri planda kaldilar. Bedenle cajmanin bu
boluminde her hangi bir kent gk neo-liberal kiresellgnenin etkilerinin en acikekilde

goruldigu yerler olmalari nedeniyle metropoller Gizerindeutimaktadir.

Kiresellemenin en temel 6zelliklerinden biri ekonomik yapikontrolint ulus devletlerin
merkezi kontrolinden cikararak ademi merkatime esilimidir. Ekonomik faaliyet ve
muidahaleler artik ulusal bazdagdedaha aagida, bolgesel ve yerel bazda yapilmaktadir.
Baska bir deysle, artik bolgeler ve yereller "parayi yenidergeidendirici” rollerini 6n plana
cikararak rekabette 6ne gecebilmek icin micadeteeltiedirler ve bu rekabetcilik hali
dinamik ve ilikisel bir siire¢ olaraksiemektedi® Kiiresel kentler ste bu kiiresel ve
ekonomik rekabetin Bat aktorleri olarak belirmektedir. Kiresel ekonomgkabet kentlere,
kiresel bglama uyum sglayabilmeleri icin ekonomik rollerini yeniden tanamalari,

girisimci ve ileriye yonelik stratejiler okiurmalari ve kentsel mekani bir piyasa haline

B Ag.e.

2 Margit Mayer, "Urban Social Movements in an EraGibbalisation”,Urban Movements in a Globalising
World, Ed. Pierre Hamel, Henri Lustiger-Thaler ve Margfiayer, New York: Taylor & Francis e-Library,
2005, s. 141-142.
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Engin F. Isin, London & New York: Routledge, 2080275.

2 Jessopa.g.e, s. 83.



getirerek rekabetgiliklerini artirmalari yoniindeskeoluturuyor>° Kentin kiiresel ekonomide
rekabet gucund artirma yolunda en yaygin kullandeatclardan biri bir dizi @ik ile sehre
yabanci yatirrm cekmekeklindedir. Ozellikle de uluslararasi ngefi sirketlerin mega-
yapilari irgasini tgvik ve onlar Uzerindegehir merkezini bir tir "hizmet endustrisi komuta

merkezi" haline getirmeye cabalanmaktadir.

Neo-liberal kentlgme yazininda kullanilan énemli bir kavram da “giici sehirler"dir.
Girisimcilik anlays! da rekabetci giicu arttirmaya yonelik bir yaktadir. Jessop'a gore, bir
kentin girgimci olabilmesi bir ka¢ alanda yapaealénisimle balantilidir®? (1) Yasam, &,
dretim, hizmet ve tuketime yonelik yeni kent melgnlyaratilmali ve bu mekéanlarin
batinleik ulasim &slari ve sinir-6tesi bolgelerle glanti kapilari olmal; (2) ABD'deki
"silikon vadisi" ornginde old@gu gibi, yeni mekan uretim yontemleri ile belirli ifazmet
Uretimi ya da faaliyetlere avantajli spesifik madagelstiriimeli; (3) Soylulatirma gibi yeni
alanlar yaratarak ya da tuketici gruplarin kentsehumlarini yeniden ayarlayarak yeni
piyasalar acmak; (4) Arz cephesinin rekabeiigiliglclendirecek yeni kaynaklar bulmak; (5)

Dunya kenti olma iddiasi ile kentsel hiyegigir yeniden kurmak.

Lefebvre, tarihsel sirec icerisinde ghws kentin artik ygamadgini ve toplumsal bir yam
alani olarak gortlmegdini soyler. Cunku kapitalizmgehri turistlere yonelik bir tiketim
nesnesine ve estetizm adina pitoresk bir manzaiagisgemitir.*® Kapitalizmin kente
yaklasimi bu kadar sinirli bir alanda kalmasa da, Lefebkapitalizm ile kent arasindaki
ili skide kritik bir noktaya garet etmektedir. Neo-liberal ekonomi agisindan kieem birikim
stratejisi acisindan hayati kaynaklari iceren bekémdir hem de kentin kendisi bizzat

pazarlanabilir bir Grunddr.

Oncelikle Harvey'nin desaret ettgi gibi, kent devasa bir kaynaklar sistemidive
bunlar yeri istge gore dgistirilemeyen kaynaklardir. Sinifli toplumun kentinlaynaklarin
kullaniminda bir "kidem sirasi” vardir ve en alti@kcogunlukla kaybedenlerdi® Yoksullar
Uzerinde durdgu surece ne kiralar artacak ne de sermaye buradekidezere el
koyabilecektir. Bu nedenle yoksullarin strdimesikestin merkezinde yepyeni rant alanlari

acilmasi yoluna gidilmekte ve kentsejitgizlikler daha da arttirimaktadir. Piyasa ile

% Rupperta.g.e, s. 281.

% Mayer,a.g.e, s. 143.

32 Jessopa.g.e, s. 89-90.

33 Lefebvre Writings on Cities, s. 148.

2;‘ David HarveySosyal Adalet veSehir, cev. Mehmet Moraliistanbul: Metis Yayinlari, 2013, s. 68.
A.g.e,s. 77.
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batinleen modern kent, bdylece acikca yoksullardan ve kahtiyaclarindan ziyade
zenginlere ve dzel tilketime hizmet eder hale gelet#® Kapitalizmin arti-dger ireticisi
ve s@urucusu kentlgme ilk olarak Bati Avrupa'da ortaya cikgmolabilir fakat bugin
kuresellgmenin de etkisiyle diinyanin her yerindeki metrogritide benzer bir stire¢ devam

etmektedir:

"Onceki evrelerin hepsinde olgu gibi, kentsel siirecte bu son dénemde goriilen

Kaliteli sehir ygami parasi olanlar icin meta halini aldi. Tuketigitird, turizm,
kultarel ve bilgiye dayall endustrilerin yani simajitemadiyen baurulan temga
ekonomisi, Hindistan ve Cin'de dahi kentsel siydidggdadin balica vecheleri haline
geldi. Gerek kentsel yam tarzi secimleri ve tiketici gkanliklarinda, gerekse
kultarel formlarda piyasa glerinin olusumunu desteklemek yonindeki postmodern
egilim, gunuimuizde sehir deneyimini piyasada secim 0Ozg@iu halesi ile
donatmaktadir - yeter ki paraniz olsun ve yagddaliyetlerle ve hile hurdayla (ki
her yerde argp gecny vaziyettedir) servetin yeniden glaminin 6zellemesine
karsi kendinizi koruyabilir durumda olun. Aleris merkezleri, ¢cok katli sinemalar
ve hipermarketler mantar gibi bitiyor (her biriningasi buyuksirketlerin elinde)
keza fast food ve butik drtinler de; Sharon Zukitkapucino ile uygturmak” dedgi
sey her yerde kamiza cikiyor.?”

Kimi meskun mabhallerin toptan yikilarak yenidegaredilmesi, devasa gokdelenlerin arka
arkaya yukselmesi, otoyol yapimi s6z konusu gilohada hicbir dger, norm ya da 6zelin
kalmamas? ve benzeri pek cok 6rnek kapitalizmin kenti saoreomik bir mekan olarak
isletmesinin 6tesinde bir durumaaret etmektedir. Kongre kompleksleri, kiresel otel
zincirleri igin kentin merkezi yerlerinde yer acdsi, limanlar ve havaalanlari gibisdrdan
erisimi kolaylastirict yatirimlar, sehirlerin markals@masi, spor organizasyonlari ve hatta
olimpiyatlar kentin kendisini bir meta haline getektedir. Bu bglamda, kentsel dogim
uygulamalari  birer pazarlama stratejisitfir. Harvey'nin  "tekel rant" seklinde
kavramsallgtirdigl, sehrin benzersiz#i, otantikligi, mdnferitligi, ©6zel olma iddiasi
tzerindef’ diinya capindaki pazardaehirler birer pazarlama nesnesieklinde
metalgmaktadir. Ote yandan bu rant miicadelesi kendi igskisini de beraberinden

getirmektedir. Kent simgesel sermayesi Uzerindekelt ranti"nda ne kadar sl olursa,

% David HarveyPostmodernligin Durumu, cev. Sungur Savraistanbul: Metis Yayinlari, 2003, s. 96.

3" Harvey,Asi Sehirler, s. 56.

3 Basbakan Erdgan'in, ODTU'de grencilerin yol irgaati tiniversite ormanindan gegticin gerceklstirdikleri
protestolara kar "yol icin gerekirse cami bile yikilir, o cami g yere yapilir. Cinki yol medeniyettir..." s6zu
Uzerinden otoyol igaatini savunmasi, bu kenthee yikicilginin sinir tanimazginin yakin tarihli bir érngini
gostermektedir.

% Rupperta.g.e, s. 281.

0 Harvey, Asi Sehirler, s. 158. Ayrica Olimpiyatlar ve kenghae iliskisi icin bkz. Marc PerelmarBarbaric
Sport: A Global Plague c¢ev. John Howe, New York: Verso, 2012.
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cokuluslusirketler ve markalar icin o kadar cazigleve "egemen bati dinyas!” tarzinda

gelisimiyle baslangicta elde eti ayricalik gostergelerini teker teker kaybetmeggdr.*

Dunya kenti olma yakkami sehirlerin markalamasi konusunda ana belirleyendir. Bir
akademisyen, mimar wehir plancisi olan Arif Hassan Asya-Pasifik Ulkalde yillar icinde
biriktirdigi pratik deneyimleri Uzerinden kaleme g@diThe World Class City Concept
metninde diinyasehri olma stratejilerinin bir dizi ortak uygulamaai karet edef? (1)
Digerlerinden daha biyuk olmak gibi bir 6zellik Uzelem ilerleyen simgesel bir mimari; (2)
Olimpiyatlar ya da FIFA Dinya Kupas! gibi dev orgasyonlara ev sahigi yapmak; (3)
Var olan yerlgim yerlerini iyilestirmek yerine ¢ok kath konutlar ga etmek; (4) Turizme
hitap etmek; (5) Geleneksel pazarlarin yering-\aris merkezleri iga etmek; (6) Otomobil
kisitlamalari ve farkh trafik yonetimleri yeringjrult kawaklar, tineller ve otoyollar trafik
sorununa etkisiz ¢ozimler aramak; (7) Yoksul nufgeshir merkezinden cepere siirmek ve

bdylecesehir merkezinde mega-projelere yer acmak.

Batin bu 6rneklerde de gorulgiil Gzere, kentin merkezi nitelikli kamusal mekanlaiyasa
ile butinlstiriimektedir ve Janine Brodie'nin de beligiti gibi, piyasalamis kamusal
mekanlar demokratik topluluklar, normlar ya da ayda yaratmazlat® Daha ziyade kiiresel
tuketim kultarandn kimlik ve zevklerini @etici bir rol oynarlar. Bgka bir deysle, Antik-
Yunan'da yurttglarin bulytugu, tartstigl ve mizakere efii agora, yani kamusal alan modern
kentte de sokaklar, meydanlar, parklar gibi mekég&klinde bir anlamiyla var olmaya
devam ediyordu. Fakat neo-liberalizm ile kamusanal bitinuyle piyasaiariimasi
sonucunda slevi tiketime indirgenmgi oldu. Bu da bir anlamda kentsel mekandan
demokrasinin dlanmasi anlamina gelmektedir. Ayrica kenti gginici ve rekabetci yapma
stratejileri sadece yerel yonetim pratikleri ile@asturulmuyor. Rupert'in dgaret etti gibi,
kenti dongturicu pratikleri 6nemli bir kismi da gonlukla yari-6zerk, secimle kurulmagni
kamu-6zel sektor ortaldi ile olusturulmus heyet ya dairketler tizerinden yiritilmektedif.
Bunun sonucunda 0Ozel sektor kentin yonetimi Uzeriddha fazla hak kazaniyor ve "Ozel

amach otoriteler" karar verme sdreclerini toplumd&ole ederek kamusal katillima

*! Harvey,Asi Sehirler, s. 160.

“2 Arif Hassan, "The World Class City Concept andRepercussions on Urban Planning for Cities inAkia
Pacific Region"Cities for All; Proposals and Experiences towardshe Right to the City, Ed. Ana Sugranyes
ve Charlotte Mathiver, Santiago: Habitat InternagibCoalition (HIC), 2010, s. 293.

3 Janine Brodie, "Imagining Democratic Urban Citighip”, ?",Democracy, Citizenship and the Global City
Ed. Engin F. Isin, London & New York: Routledge 020 s. 122.

“ Rupperta.g.e, s. 282.
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kapatiyor*® Sehir planlamasi pratikleri de kente yonelik stist&prarlarin alinma sireclerini
kamusal katiima kapatmanin temel yontemlerinden olarak kagimiza c¢ikmaktadir.
Kiresellgen kapitalizmde kente yonelik kararlar bir takimmamnlarin "targilmaz tstin
bilgilerine” emanet edilmektedir. Lefebvre'in colahé erken tarihte tespit @itigibi, bu
uzmanlarin planlari Gzerinden artik sermaygusolurken kentliler de planlama ve karar alma

sureclerinden bilimsellik kisvesi altindagldinmaktadirlar:

"Strateji, mekanin basit bigekilde, parca parca ssdl konulmasindan cok daha
ileriye gitmektedir. Yapfii sey mekani arti-dger dretimine sokmak gédir
yalnizca; bilgi ve karar merkezlerine tabi olantimnén bir butiin olarak yeniden
orgutlenmesini  hedefler.Sehircilik bu devasa operasyonun Uzerini Orter.
Operasyonun temel 6zelliklerini, anlamini ve amaagieler. Bunlari, pozitif,
himanist, teknolojik bir gorinim altinda saklar;pialist stratejidir bu; mekan
Uzerinde nifuz, ortalama karin azalmglimine karsi micadele, vs. Bu strateji,
"kullanici"y1 ezer, "katiimcl" siradan bir "sakirfialine gelir. Yalnizca mesken
fonksiyonuna (fonksiyon olarak yam alanina) del, mekanin arti-dgeri

ve bunlarin icinde en énemlisi ve en fazla gizlesedur: toplumun butininin fazla
dretiminin (yani, kapitalist tretim bigciminde, t@pt arti-dgerin) yeni bir bigcimde
sekillendirilmesi, gerceklgirilmesi, dagitiimasi.*®

Yakin dénemdeistanbul'da bgayan ve halen devam eden kentsel gdnii projelerinin
depreme kar Onlem ve dayaniksiz binalarin yikilmasi olarak smlestirildig
disunuldgiinde Lefebvre'in kirk yil 6nce kaleme @dyukaridaki satirlarinin gtincedini
yitirmedigi gorilmektedir. Belediye c¢akni plancilar, igaat miahendisleri, jeologlar gibi
uzmanlari giginde kentsel dongiim girdigi mahallede bilimsellik ve zorunluluk tablosu
cizerek kentlinin kan s6z sdyleme kanallarini tikamaktadir. Anayasakgde kamu yararina
yapilan bir idari glem olarak tanimlanan "kamgtama”, "acele kamuktirma" adi altinda bu
mahalle yikim ve yeniden galarinda bir tlr zor ve tehdit unsuru olarak kullarak yepyeni
bir kamu tahayyulinun olgunu da gostermektedir. Buradaki kamu hi¢ de ideadidildgi
gibi toplumun genelini kapsayici gifdir. Aksine, ¢cok katl binalardan odan, rezidanslar,
ofisler, AVM'ler, oteller gibi uygulamalarla alt yegruplarini dglayan ve st gelir grubu ile

sinirl "kamusal" alanlar yaratiimaktadir.
3) BIR SINIF MUCADELES I ALANI VE KONUSU OLARAK KENTLE SME

Sosyal bilimler yazininda toplumsal hareketler djgde "eski” ve "yeni" toplumsal

hareketlerseklinde iki gruba ayrilirlarissizlik, yoksulluk veya konut gibi sorunlar Gizerimde

“Ag.e.
46| efebvre Kentsel Devrim, s. 147.
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yikselen sinif tabanli  hareketler “"eski® ya da égeksel" hareketler olarak
adlandiriimaktadir. Buna kahk ekoloji, cevre, toplumsal cinsiyet, bgriazinlik, insan
haklari ve kent-odakli hareketler de "yeni" sifeikullanilir. Tarihsel bgdamda toplumsal
hareketlere bakilginda ise, eski ve yeni hareketlerin dgimiali olarak yikselgi ve distse
gectigi donemler vardir. Orrgn Roland Roth 1970'li ve 80'li yillar eski hardlkgin geri
plana dgerken yeni hareketlerin (Roth bunlara "post-matést/adiyor) gucli bir kamusal
gorinirlik kazangg bir dénem olarak tanimhydf. 1989 sonrasinda ise, artasizlik ve
yoksulluk gibi sorunlar nedeniyle "eski konularkitar yiukselse gecerken "yeni konular" geri
cekildi. 20001 yillar ise, yeniden "yeni toplumdaareketlerin” ylikseje gectgi bir donem
olarak kagimiza cikmaktadir. Bu yuksele Ozellikle neo-liberal kentjene stratejilerinin
neden oldgu toplumsal sorunlar kritik bir role sahiptir.

Harvey'nin Sosyal Adalet veSehir calsmasinda da goOstegdi gibi, kentsel mekanin
donistardlmesi ve yeniden bicimlendirilmesi salt fizikb®yutlu, yani teknik ya da estetik bir
is desildir, derin sosyolojik etkileri vardif® Daha da 6nemlisi, kentte gelirin yeniden
dagitilmasina yonelik olarak dogiim stratejileri piyasa odaklslediklerinde gitsizlikleri
azaltmaktan c¢ok arttirmaktadirlar. Cunki kagrkakent dokusu sinifli toplumun tiim
unsurlarini icermektedir. Harvey'nin de belfitigibi, farkli siniflarin kentsel sistemin
desisim hizina uyum oranisé degildir; kentsel hizmetlere egbilirlik fiyatindan, yakinlgin
maliyetinden ve gsalliktan §ci sinifi daha fazla etkilenf’. Neo-liberal politikalarin
hegemonyasi altinda gecen yakaotuz yildan sonra goérulmektedir ki, bir dizi tomsal
sorun kroniklemis ve sonuclari da giderekgi@asmistir. Bu sorunlar, 6zelliklesehir
merkezindeki yiuksek orandaki yapissgdizlik, yoksulluk dizeyindeki agj gelir ve yaam
standartlari konusunda toplumda artan kutmtaseklinde 6zetlenebilir’ Neo-liberalizmin
kroniklesmis sorunlarinin kent @amindaki en 6nemli sonucu ise konut sorunudurindsi
Borja'nin da belirt@ii gibi, konut hakki uluslararasi insan haklarindar ylan ve sosyo-
ekonomik haklar kapsaminda pek cok (lkenin anayadasyer alan bir haktf- Ama kamu
politikalari alaninda hemen hemen hi¢c prensip @layar almamaktadir, daha ziyade
"programatik bir hak" diizeyinde kalmaktadfir.Dahasi neo-liberal kentsel déaiiin
stratejilerinin yaratfii rant ekonomisi emlak ve yapi gilerini ve kiralarini olganistu

*"Roth,a.g.e, s. 25.

8 Harvey,Sosyal Adalet veSehir, s. 28-29.
“A.g.e, s. 56-61.

* Brodie,a.g.e, s. 24.

*1 Borja,a.g.e, s. 33-34.

2A.g.e.
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derecelerde arttirmakta ve siradan bir Ucretli eimgk ©Odeyemeye@e oranlara

gelmektedir®

Neo-liberal kentlgmenin sebep oldiu tim bu sorunlara kg@sinda kentliler de sessiz
kalmamakta ve dinyanin pek cok farkli yerinde Keab&nli toplumsal hareketler ortaya
cikmaktadir. Bu noktada ilgin¢ bir tezat vardir.réselleme bir yandan ekonomiyi ulusal
sinirlarin Gtesine tayarak dongturirken, 6te yandan ulus devletlerin kontrol katederini
asindird@l icin siyaseti ise ters yone, yani yerefteye dgru ittirmistir.>* Bunun sonucu
olarak, yeni kentsel hareketler buyuk ve merkeziekibrgutlerinden d&l, yerellerde
olusturulan ittifaklar ve dayagma a&lari Uzerinden cikmaktadir. Bu nedenle de farkli
kentlerde ve llkelerde yerel sorunlar Gzerinderekete gecen kitleler birbirleriyle sinirli
iliskiler kurmaktadirlar. Aslinda ilefim teknolojilerindeki gekim ve Dinya Sosyal Forumu
gibi girisimler bu farkh toplumsal hareketlerin bir arayalrge cabalarinin da olgunu
gostermektedir. Fakatmdiye kadar bu yonde karili sonuclar alingaini sdylemek mimkin
degildir. Bu farkli farkli toplumsal hareketlerin biberine balanmasi mimkin mudir ya da
nasil bglanabilir sorulari pek ¢ok yazar tarafindan sorwanulardir. Toplumsal hareketler
yazininda bu konuda "kuyerejtae"” (ng. Glocalization) kavrami 6n plana ¢ikmaktadir. Buna
gore, kuresel ve yerel yonelimlerin, kimliklerin waklagimlarin bir kombinasyonu ile
toplumsal hareketlerin birbirlerine glanmasi carisi yapilmaktadi?® Harvey, yerel
hareketlerin bgarili olabilmesi icin daha gepievrensel ve sinif odakli micadeledeklinde
birbirlerine balanmalar gerekgiini sdylemektedir® Manuel Castells'de benzer ikilde,
kentsel hareketlerin sinif hareketleri ileskiilenmesi ve anti-kapitalist bir nitelik kazanmasi

gerektiini séylemektedir’

Bu noktada da konu kentsel hareketlerin sinifsatligi tartismasina gelmektedir. @a
zaman yeni toplumsal hareketler yalnizca orta-hareketi olarak goralurler ki Roth'un da
belirttigi gibi, bu dagru desildir ciinkii bu hareketler orta-siniftan cok dahaigé.® Aslinda
bu hareketlerin icerdikleri kitlenin buyik gonlugu Ucretli emekgiler, yanis¢i sinifinin

Uyeleridir. Daha da 6nemlisi, neo-liberal ekononoiitikalarinin esneklgirmeleri sonucu

>3 Hassana.g.e, s. 295.

* Brodie,a.g.e, s. 115.

* Roth,a.g.e, s. 27; HarveyUmut Mekanlari, s. 111-112.

%% Bkz. David Harveyjustice, Nature and the Geography of DifferenceOxford: Blackwell, 1997.

> Manuel CastellsThe Urban Question: A Marxist Approach, cev. Alan Sheridan, London: Edward Arnold,
1977, s. 377.

% Roth,a.g.e, s. 30.
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glvencesizlgen ve emginin degeri giderek azalan prekaryatais bir isci sinifi kentsel

hareketler icerisinde 6nemli bir gonluga sahiptir?®

Isci sinifinin kentsel hareketler icerisindeki konuraudikkat cekerken sinif kavraminin
kendisini de tartmak gerekmektedir. Kapitalizmin tarihinde uzunca siire kalkinma ve
sanayilgme kavramlari bir arada kullanildi ve geaiis ve gelsmekte olan tlke ayrimlari
sanayileme (izerinden kavramsajtarildi.® 1980'lerden itibaren ise, Bati Avrupa ve ABD'de
sanayi istihdami rakamlarinin tersine dgmdilimi ve "hizmetler" denen sekttrlerdeki hizli
bir artls yasanmaya bgandi®® Boylece gelimislik paradigmasi da dsti, kiiclilen imalat
sanayi ve biuyldyen hizmet sektori galisligin yeni sembolleri haline geldi. Bunun
sonucundasti sinifinin kiculdgl, 6zellikle gelsmis metropollerin artik sciler dezil "yeni

orta siniflar" tarafindarygal edildigi post-endustriyel bir dinya tahayyil edilir oldu.

Oncelikle bu sanayisiz¢ene iddialarina kar bir kag itirazi dillendirmekte fayda var. Cassell
"sanayilgamenin ¢6zuldgund" iddia eden analistlerin Avrupa ve ABD odaldkbrak kiresel
capta bir gilim varsayma hatasina ghiiklerini sdyler. Oysa, Castells'in gosteidizere, ILO
istatistiklerine gore 1963-1989 arasinda kiresgbtacaimalat sanayi %72'lik bir agti
gostermgtir ve 1990'larda da astegilimi devam etmitir.®? Harvey de benzer bir tespit yapar
ve Dinya Bankasi'nin tahminleri Gzerinden 1966-18&tsinda kiresel emek gicunin ikiye
katlandgina karet edef® Ayrica ABD ve Avrupa'daki sanayi istihdamindaki stiin
abartildgl kadar dramatik rakamlara tekabul etngadi soyler. Benzer bir durumun
Istanbul'daki istihdam oranlarinda da gecerli gldgorilmektedir. TUK'in Yillik Sanayi ve
Hizmet Istatistikleri'ne gore 1992-2007 arasiridtanbul'daki imalat sanayinde gaat dahil)
calisanlarin tum cadanlar icindeki orani azalirken, ticaret ve hizmektérlerinde ¢akanlarin
orani artmgtir. Fakat halen dahistanbul'da nifusun énemli bir bolimi imalat sandgin

calismaktadir®*

*¥Borja,a.g.e, s. 33; David Harvey ve Chad Kautzer, "Sinif, Kr&Sehir: David Harvey ile Bir Soyké", Sinif
fliskileri: Sureti Soyundurulmu s Bir Resim mi?, Haz. M. Nedim Siialp ve gli Ankara: Bglam Yayincilik,
2011, s. 119.
22 Melih Ersoy, "Sanayisizigne Sureci ve KentlerRraksis, sayi: 2, Bahar 2001, s. 33.

A.g.e.
%2 Manuel CastellsAg Toplumunun Yiikselisi, cev. Ebru Kiligstanbul:istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari,
2013, s. 280.
% Harvey,Umut Mekanlari, s. 60-61.
 TUIK 2007 verilerine gérdstanbul'da tim cafanlar icinde imalat sanayinde galnlarin orani % 36,7;
ticaret'te cakanlarin orani % 35,7; hizmetlerde gahlarin orani % 27,1'dir. Bkz. Akt. Asuman Turk@&innur
Oktem Unsal, Miicella Yapicijstanbul'da 1980'ler Sonrasinda Kentsel Banii Mevzuat, Soylem, Aktorler
ve Doniuimin Hedefindeki Alanlar*Milk, Mahal, insan: istanbul'da Kentsel Dénisiim, Der. Asuman
Tarkiin,Istanbulistanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2014, s. 89.
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Elbette bu durum sanayinin bir dénem belirli ken#¢rafinda toplanmiiken, giderek daha
mobilize hale geldii ve ademi-merkezikgigi gercesini degistirmemektedir. En nihayetinde
gunumuz metropollerinin istihdam yapilagidkli olarak sanayiye dgl, "hizmet sektori"”
denen olguya dayall hale gelmektedir. Bu durgen sinifinin kiculdgd, sinif celgkilerinin
kayboldigu, kol iscilerinin refah diizeyinin artmasi sonuggiisinifinin orta siniflgtigi gibi
bir dizi iddianin temelini olgturmaktadir ve bu savlara cevap verilmesi ihtiydg@imaktadir.
Ayrica sinif kavramsalkirmasi sinifsal olarak yapilacak c¢Ozumlemelerinmek
sorunsallarindan biridf® Bu nedenle kisaca Marksist sinif kavramsailmasi tzerinde

durulacak ve post-endustriyel tanimlarin nedenrdaralduklari gésterilmeye callacaktir.

Post- yaklasimlarin sinif kavramsalfirmasi sinifi yany toplumsal goértnamler ile
Ozdelestirmektedir: Bunlarstatl, meslekre gelirdir. Cogunlukla Weberyen yakiamlarda
gorulen sinifistatl ile 6zdalestirmenin sorunu, statiinin insanlarin topluma véitarine
karsi 6znel nitelik talyan tutumlara dayanmasidfrSinifi meslek turiyle 6zdslestirme ise,
isci sinifini kol emgi kullanilan sler ile sinirlandirmaktan kaynaklanir ve bu da fiark
toplumsal gruplar arasi cghileri gizler®” Sinifi gelir tizerinden okuyan yaldan ise,
yukselen ygam standartlarinin sinif militagini yok ettgi iddiasini tair. Bu yaklgimin
sorunu, sinifsal ¢oézimlemeyi "mutlak Ucret" (nonhidaret) Uzerinden yapmasidir; oysa
Marx is¢i sinifi taniminda zengi@in dagihmini yansitan “"goreli geliri" kullanir. Hatta,
Marx'a goére, goreli gelire bakmak da teksiba yetmez ve o gelirin nasil kazangeha da
bakilmaldir® Bu (¢ yaklaim (statii, meslek ve gelir) sadece bir tirr stagkedelendirme
yapar. Oysa ki Marx'in sinif kavrami son dereceaudtiiktir. Ayrica Marx'in sinif géziimlemesi
salt ekonomik inceleme nesnesinden ibargildie; onun icin sinif daha ¢ok toplumsal bir
kategoridir®® Marx hicbir zaman tiirde bir isci sinifi 6ngérmez; sti sinifinin degisik
katmanlarini, sinif ici béliinmelerini ve ggdilerini de inceler’® Ayrica Marx kci sinifini
imalat sanayi tek bir meslek grubuyla da sinirlamgam Neticede g¢i sinifinin meslek
dagilimi o dénemin sermaye birikiminin yapisini yamsve bu nedenles¢i sinifinin sabit bir
meslek grubu olmarstir. Ayrica Marx'in yaadigl dénemde en buydk Ucretlgci grubu
sanayi dgil, ev hizmetcileriydi ve Marx'da bu durumdan mé&thmde bahseder. Bu minvalde

% Ornesin bkz. Metin Ozgurlu, "Sinif Céziimlemesinin Temel SorunsallaRtaksis, sayi: 8, Giiz 2002, s. 29-
50.

% Alex Callinicos ve Chris Harmamegisen isci Sinifi: isci Sinifinin Desisen Yapisi Uzerine Denemeler
cev. Osman Akinhaystanbul: Z Yayinlari, 1994, s. 9.

®"A.g.e, s. 10.

% Ag.e,s. 11.

¥ Tilin Ongen, "Marx ve SinifPraksis, sayi: 8, Giiz 2002, s. 20.

“Ag.e,s. 21.
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de, Marx'in metinleri Gzerinden bir egemen mavi alaksci profili ¢ikarilmasi ayrica

ironiktir.”*

Marksist sinif anlaginin ayirt edici 6zelliklersu sekilde siralanabilir: (1) Sinfbir ili skidir ,
yani toplumsal ast/Ust duzenindeki yeringlbaegildir; (2) sinif antagonistik bir iliskidir;
(3) sinif, burjuva sinifinin Uretim araclari vegdadan Ureticilerin em@ lzerinde denetim
sgilama cabalari sonucundéretim sudrecinde sekillenir; (4) sinif kendisinin ya da
bagkalarinin digunebildiginden b&msiz olarak, Uretim gkilerindeki fiili yerine balidir,

yaninesnel bir iliskidir .”

Bu noktada bazi Marksist yazarlarin ygpsinif tanimlarina bakmakta fayda vardir. (gine
Marksist taringi Geoffrey de Ste Croix sinifsal komun tretim ilgkileri icindeki yerinde

bagl oldugu dasrultusunda son derece iyi bir tanim yagtmi

"Sinif (6zunde bir ilgki olarak) somarinin toplumsal bir yapida somumia halinin
kolektif ifadesidir. Bensomurisdzcigiinden bgkalarinin emginin Grintndn bir
parcasina el koymayi anliyorum...

Bir sinif (belirli bir sinif), dncelikle tretim kaullari (Gretim aracglar ve emek) ve
diger siniflara (asil olarak mulkiyet ya da denetirdigrecesi temelinde) girdikleri
ili skiyle tanimlanan, buttin toplumsal tGretim sistermdegki konumlariyla belirlenen
bir grup insandir*®

Isci sinifinin sadece kokgisi meslek gruplariyla sinirlandirilamaygoa, sinif kavraminin

bundan ¢ok daha gempldugunu séyleyen Ernest Mandel'in tanimisdaekildedir:

"Marx'in  kapitalizm ¢c6zimlemesindeki proletaryanirbelirleyici  yapisal
karakteristgi, insana emek-gucini sattiran sosyo-ekonomik mathr. Bu durumda
proletarya kavraminin igcine sadece sanayidesaalkol kcileri degil, ayni temel
kisitlamalara tabi olan batln Uretken olmayan Uicrgtiler de girerler. Ayni temel
kisittamalar derken kastettmin, Uretim araglarinin mulkiyetine sahip olmama,
gecim araclarina doudan ulamama (toprga asla 6zgirce sriemez!), emek
glcunu az c¢ok surekli bicimde satmadan gecim amaclsatin almaya yetecek kadar
para bulamamadir’*

Goruldigu gibi, dgru bir Marksist sinif tanimini dert edinenlerin gkarina aldiklari
tartismalardan biri de "Uretken emek” ile "Uretken olnmmagmek” ayrimina dayanan ayrimdir.
Cunkd bugin yaygigekilde kullanilan gci sinifinin kiictldgu tezleri sanayinin kiigtilmesine

dayandirmaktadirlar. Bka bir deysle, isci sinifini Gretken emek, yani sanagierinde

" Callinicos ve Harmana.g.e.,s. 14-15.

2Ag.e,s. 13.

3 Geoffrey de Ste Croix, "Class in Marx's Conceptibiistory, Ancient and ModernNew Left Review 146
s. 43'ten aktaraa.g.e, s. 12.

" Ernest MandelCapital'e yazdg "giris"ten aktarana.g.e, s. 29.
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konumlandirilan mavi yakali kokgisi ile sinirlamaktadirlar. Ayni ¢ikarimin devaoiarak
da, hizmet sektorii olarak tanimlanan alandasaalitiretken olmayan er@ie yani kafa
emezini isci sinifi kavraminin gina ¢ikarmaktadirlar. Oysa kafa eine kol emesi ayrimi
giderek karmgklasan kapitalist Uretim surecinin sonucunda ortayagikeknik $ bolimu
sinifsal bir aysma deil, sinif ici bir farklilasmadir’®> Sinifsal konum tekniksi bélimiine
desil, bireyin Uretim araclari ile arasindakiskiye baglidir ve daha oncede belirtilgli gibi
iretim araclarina sahip olup olmamak son derecretdis.® Bunun bir dger anlami sinifin
ortaya ciksl ile bireyin bilinci arasinda bir gki yoktur. Sinif bilingten dgl, nesnel
kosullardan dgar; kendisi sinifsal konumunun bilincinde olsun de olmasin fark etmez,
hatta biling ile sinifsal konum ceilyor dahi olabilir’” Uretim araclari tizerindeki milkiyetten
bahsedildiinde de kast edilemle jure bir unvan dgil, de factosahiplik halidir’® Yani
egemen sinif Uretim araclaride factodenetliyorsa, bunlarde jureolarak da sahip olmasi

gerekmez.

Literatiirde sikca kullanilan "hizmetler" kavramiasiells'in de vurgulagh gibi, son derece
yaniltici ve mglak bir kavramdir. Kavram tarim, madencilik,s&at, imalat ya da kamu
hizmetleri dginda kalan hegeyi kapsayan artik bir kavram olarak kullaniimakt&dve bu
haliyle oldukca sorunludur. Stanley Aronowitz'imtalamasiyla, fabrika ve biro eguei
arasinda temel bir fark oldu savi Uzerinden kurulan ayrim "bilimden cok topsamn
ideolojiye dayali bir kategoridi™ Alex Callinicos da beyaz yakalilar denilen grubagimi
yuzeysel yaklgm sonucu olganisti heterojen olan bu grubun tek birlia altinda
toplanmasinin sikintil oldwnu sdyler ve dretim gkilerindeki konumlarina gore beyaz
yakalilar U¢ gruba ayrilmasi gerektii soyler: '(1) Kapitalist sinifin ayricaliki mensubu
olan, sermaye birikin sureci ile ilgili kararlaraiinmasina katilan kicik azinhi@) yuksek
mag alan beyaz yakals¢ilerin olusturdugu, ¢gsu emek ile sermaye arasindaki ara kademe
yonetici ve denetleyici gorevlerini yuruten ¢ok dadeng grup, 'yeni orta sinif(3) yaptiklari
is Uzerinde kol gcilerinden fazla bir denetime sahip olmayan veuckez kol gcilerinden de
disik maa alan siradan beyaz yakalscilerin olusturdusu cozunluk.®* Bu sekilde
bakildginda, kuresellgen kapitalizmle birliktesci sinifinin kigilmesinden di, tam aksine
genslemesinden bahsetmek gerekir. Mavi yakali egerpadleki is¢i sinifi tablosunun beyaz

> Ongena.g.e, s. 22.

’® Callinicos ve Harmarg.g.e, s. 22.

"Ag.e.

BA.g.e, s. 36.

9 CastellsAg Toplumunun Yiikselisi, s. 280.

8 Stanley AronowitzFalse PromisesNew York, 1973, s. 292'ten aktaran CallinicodHegman,a.g.e, s. 11.
8 Callinicos ve Harmarg.g.e, s. 14.

19



yakalilarin lehine doniineye baladigi ¢cok da yeni bir tespit sayllmaz aslinda. David
Lockwood The Blackcoated Workg958) adli cafmasinda bu doéniimii 6ngérmitiir 2
Harry Braverman'déabour and Monopoly Capitgll974) adli cakmasinda, "buroslerinin
blyuk bdliumunun yari-vasifli, tekrara dayali veeelyapilan glemlerden olgmaya

baslamasi[yla]" biiro§inin sanayilemesinden bahsed&t.

Goruldigti Uzere, Marksizmpost- kuramlarin iddia etgi gibi sinif celgkilerinin ya da

siniflarin ortadan kalkmasiylalevsizlesmis falan deildir. Sorun k¢i sinifi kavraminin fazla
dar ve yluzeysel okumalar Uzerinden kavramgatlamasidir. Kiresellgeen diinyada sanayinin
ademi-merkezilgme &ilimi sonucu gunimiz kentlerinirggi sinifinin mekani olma durumu

desismems, sadecesti sinifinin yapisinda geim yasanmstir.
3.1) Kent Hakkina Dasru

Neo-liberalizmin kentlgme politikalarina kar ortaya ¢ikan kentsel hareketler gostermektedir
ki, "kent hakki" entelektiiel ceperden cikarak topsal bir talebe denk dineye balamistir.
Fakat Harvey'nin de vurgulagligibi, kent hakki heniiz bayésteren durumundaditSu anki
toplumsal durum ickin olasiliklarla doludur ve kehakkinin anlami igini kimin, nasil
doldurac@na balidir. Buglinin artansésizliklerine, kiresellgen ve kentlgen sermayenin
ilerleyisine kagl gundelik birsehir ygamina odaklanan gucli bir anti-kapitalist hareketin
yaratilmasi gerekmektedit. Bugiin finansal giice dayanan "demokrasi'yesikdarkli
demokratik araclar gelirmege ihtiya¢ vardir. Cunkt Hobsbawm'in beligttigibi: "Piyasa
egemenlii ideali, liberal demokrasinin tamamlayicisi gde onun alternatifidir. Gergé
soylemek gerekirse, piyasa egemgnideali her tirden politikanin alternatifidir 2 Gezi
Eylemleri sonrasinda hemen her semtte ortaya gokak forumlari boylesi bir demokrasi
krizine verilen bir tepkiydi. Henuiz ne anti-kapigtInitelikte ne de orgitli olmasa dasgaan
suire¢ kent hakkinin gelecekte artan derecede tgalumicadelelerin konusu olmaya devam
edecgini gostermektedir. Kent tabanli isyanlarin taldantlesme sireci ve arti-gerin
kullanimi Gizerinde kontrol igin kolektif olarak sogahibi olmak olmalidi¥’ Ayrica
Harvey'nin belirttgi gibi kent hakki kaynaklara gimden ¢ok daha fazlasidir:

8 Aktarana.g.e, s. 30-31.

8 Harry Bravermanl.abour and Monopoly Capital, Londra ve New York, 1974'ten aktaram.e, s. 31.

8 Harvey,Asi Sehirler, s. 36.

®A.g.e, s. 36-37.

8 Eric HobsbawmKiiresellesme, Demokrasi ve Terérizm cev. Osman Akinhayistanbul: Agora Kitapfi,
2008, s. 109.

8 Harvey,Asi Sehirler, s. 68-69.
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"...sehir hakki,sehrin barindirdii kaynaklara bireysel veya kolektif gm hakkindan

cok daha o6te bigeydir: Sehri gonlimize gore dstirme ve yeniden icat etme
hakkidir bu. Dahasi, bireysel gekolektif bir haktir, ciinkisehri yeniden icat etmek
kacinilmaz olarak kengene sirecleri Gzerinde kolektif bir giciin uygulanmas
baglidir. Kendimizi ve sehrimizi sekillendirmek ve yenidenekillendirmek, insan

haklari icinde en deerli, fakat bir o kadar da ihmal edilsnblanidir.®®

Henuz ici doldurulmangi kent hakkini piyasa ekonomisi ve teknokratlar drgagla biyuk
oranda kapitalist sinifin cikarlari gloltusunda ilerlemektedir. Buna karsessiz ¢gunluk
olan kc¢i sinifinin drgutlenmesi gerekmektedir. Fakatfemicadelesinin gelenekselghengic
noktasi olan fabrikalar bugin ayni derecede merkeeme sahip gddir. Fabrikalar ya
ortadan kalkmy ya da cok zorlgdiracak derecede gezgigihistir. Ayrica sanayinin ademi-
merkezilamesi, sanayi g1 alanlarda da gecici soOzleeli calsanlarin coklgu ve
sirkilasyonu nedeniyle alternatif 6rgttlenme maetélle ihtiyac duyulmaktadf?. Bu nedenle
artik kent capinda hareket ol@nasgslayacak, farkli sosyal veya sinif i¢i gruplar arasi
iletisimi kuracak, mekansal siyaseti mumkin kilan yg@ sinifinin c@rafi uzamina denk
disen ve metropol alanini kapsayici alternatif birliflgnme modeline ihtiya¢ vardir. Bunun
ne olabilecgine dair henliz elimizde fazla bjey yok. Dinya c¢apinda gbzlenen toplumsal
hareketlerin sireg icerisinde bdylesi bir altefnataysina cevaplar Uretebilecek olasiliklara
aciktir.

4) SONUC

Antik-Yunan demokrasisinde kent politikanin Ureiid ve icra edildgi asli mekandi.
Modernite ve sanayifene ile birlikte de kent mekéani siyaset, ekonomtogumun ¢cok daha
yogun bir iliski icinde girdii bir yer haline geldi. Burjuva devrimleri, kominjlesosyalist
devrimler hep kentte kkadi ve kentte sona erdi. Tarihseklzanda kent mekani butiin koklu
siyasal, sosyal ve ekonomik d@dinin odginda yer adli. Ginumuzde de bu kentsel mekan
bu merkezi konumunu kaybetmidezildir. Neo-liberalizm de dayagli piyasa odakh
donUmleri, yine kendi yarag kiresel kentler Uzerindersletmektedir. Buna Kkar,
kuresellgme-kagiti toplumsal hareketler de yine ayni kentlerin kisal mekanlarinda ortaya

¢ctkmakta ve muicadelelerini surdirmektedir.

Demokrasi ile kent arasinda bicimsgii 6tesinde 6zsel bir gki s6z konusudur. Cunki
demokrasi toplumun farkh kesimlerinden 6zneleraxkkariya gelebilecekleri, payjan ve

muzakere sureclerinisletebilecekleri bir kamusal alana ihtiyac duymaktadste kent

8 A.g.e,s. 44.
8 Harvey,Umut Mekanlari, s. 70-71.
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mekaninin dizenlepitarzi bu kamusaliin sa&lanmasinda bat aractir. Fakat neo-liberal
donkimin son otuz vyilda kentsel mekanda vyatatttahribat ile, zaten burjuva
demokrasilerinde c¢ok kisith olan bu kamusal alankaitinidyle ortadan kaldirmaktadir.
Kiresellgmenin ekonomik rasyonalitesine uyusgilalan kentlerde toplumsal skilerin ¢cok
boyutlulusu g6z ardi edilmektedir ve uygulanan stratejileolagx bilimsel pratikler gibi

sunulmaktadir.

Her ne kadar neo-liberal kiresghige siyasal iktidarlar nezdinde hegemonyasini teisrss
durumda olsa da, dinyanin her yerinde ortaya cikaakan toplumsal hareketler
gostermektedir ki bu hegemonya kitleler nezdinahe tdarak kurulamamgtir. Bu da kentliler
acisindan halen bir umudun ofgunu gostermektedir. Kireselteenin siyasal kararlar
tzerindeki batin kamuflajina gmen yerel ve ulusal alanda siyasalsiitiék giderek
artmaktadi’® Neo-liberalizmin kentlgmesinin alternatifi mimkiindir ve kentsel hareketler

boylesi bir alternatifin Uretilebilegealani tgkil etmektedirler.

“ Roth,a.g.e, s. 27-28.
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