Karaburun Ekojin bildirisi
Calismanin Amaci

Calismanin genel amaci, insan-doga iliskisini sistematik agidan ele alarak, doga sémurisini
reddeden feminist bir toplumsallasmanin olanaklarini, politik dinamiklerini ve miicadele
yontemlerini ekofeminizm 6zelinde sorgulamaktir. Yiritecegimiz sorgulamanin, doga ve
insan ve Ozelinde kadin somdrisline karsi nasil bir siyaset tarzi gelistirilmelidir sorusuna da
yanit olusturarak bu konuda politik, 6rgltsel ve ideolojik birikimin saglanmasina katkida
bulunacagi umulmaktadir.

CGalisma Ozelinde ise, ekofeminist bir miicadele 6rnegi olarak Eko-jin kadinlarinin micadelesi,
orglitlenme bicimleri, motivasyonlari, Eko-jin 6rglitlenmesi acisindan tartisilacaktir.

Bir Timsahin Avi Olmak'

Cevreci-feminist yazar Val Plumwood, Feminizm ve Dogaya Hikmetmek kitabinda nehirde
ugradigl bir timsah saldirisi sirasinda insanin da timsah igin bir yem oldugunu kavramanin
insan merkezcilik agisindan sorgulamalarini yapar.

“Suya carptigim anda bu umutsuzca kuruntu da paramparca oldu. O
kisacik anda diinyayi ilk kez “disaridan” gérdim. Artik benim olmayan bir diinyaydi
bu; taniyamadigim, benim yasamama da 6lmeme de kayitsiz, dogal zorunluluktan
ibaret corak bir manzara”. (

insanin ceperini kendi c¢izdigi bir cemberin merkezine yine kendini vyerlestirisindeki
motivasyonlarina da degindigi kitapta, insanin baska bir canlinin besin zincirinin sadece bir
parcasi oldugunu reddedisteki direnisin iktidarla ve g¢evresel yikimlarla baglantisina deginir
Plomwood. insanin besin zincirinin sadece bir parcasi oldugunu vurgular ve kendini bu
gercekten alikoymasinin érneklerine deyinir.

“Bati’'nin insan GstUnlGgu kaltird, biz insanlarin ayni zamanda yiyecek zincirinde
yer alan hayvanlar oldugumuzu inkar yoniinde ciddi bir caba igeriyormus gibi
gorundyor bana. Bizim de digerleri icin yiyecek oldugumuzun bu inkari cenaze
uygulamalarimizin pek cok vechesinde yansimasini bulmaktadir. Topragin epey
altina gomulen saglam tabutlar ve baska bir seyin bizi kazip ¢ikarmasini 6nleyen
saglam mezar kapaklari Batili insanin viicudunu diger turlere yiyecek olmaktan
korur. Korku filmleri ve oOykileri de bagka yasam bigimlerine yiyecek olma
korkusunun ¢ok derinlerimize kék salmis oldugunu gostermektedir. Uzerinde
solucanlar olan ceset, kan icen vampirler, insanlari yiyen dinya disi canavarlar



korkunctur. insan yiyen diger tirlerle ilgili hikayeler genellikle korku ve infialle
karsilanir. Saltkler, keneler ve sivrisinekler tarafindan kanimizin emilmesi bile
cesitli dizeylerde histeri yaratir.” (Plumwood, 2005:85)

Ekofeminizm Nedir?

Ekofeminizm, tam da buradan cikisla, insani doganin bir parcasi olarak tasnifleyerek
feminizmin merkezine ekoloji, ekolojinin merkezine feminizmi ¢eker. Fakat ekofeminizmin
daha ¢ok ekoloji yonelimli bir feminizme vurgu igerdigi sdylenebilir. Buradan ¢ikisla insan
merkezciligi ve iktidar iliskilerinin tarihsel, deneysel, sembolik ve teorik boyutunu sorgular,
kadinlarin ve doganin erkek egemen sistem tarafindan sémdurlis bicimlerindeki ortakliklari
aclk etmeye niyet eder. Ozetle, bu diinyanin erkek egemenligi altina olmasina kuskuyla
yaklagir.

Ekofeminzmin isim annesi olan D’eaubonne ekofeminizmi erkeklerin, doga ile kadini
Ozdeslestirerek, doga ve kadini somirme bicimlerindeki ortakliga karsi ortaya c¢ikan
miicadele Uzerinden tanimlar. (Ferry, 2000: 162). Jusup ise daha butincil bir tanimla ve
miicadele kismina yaptigi gondermeyle ekofeminizmi detaylandirarak, ekofeminizmin
“Ataerkil yapi ve tek amaci metalari ele gecirme, stoklama, kari gelistirme olan kapitalist
ekonomik model ile bunlarin dogrudan sonuglari olan irkgilik, cinsiyetcilik ve diger tim sosyal
esitsizliklerle, 6teki ve doga lizerinde tahakkiim kurma arasindaki iliskiye” vurgu yapan bir
teori ve/veya hareket oldugunu belirtir. (Jusup, 2014: 28).

Rosemary Ruther ayni bakistan gli¢ alarak, kadinlarin toplum icindeki iktidar iliskileri ve bu
iktidar iliskilerinden tlreyen ekolojik krizdeki sorunlar ¢6zilmedikce kendileri icin de bir
kurtulus olmadiginin altini gizer. Bu nedenle Rosemary Ruther’a gore yapilmasi gereken
toplumun belirleyici degerlerinin ve temel sosyoekonomik iliskilerinin radikal bir
donldsimiini saglayacak ekolojik hareketle kadin hareketinin taleplerinin ortlismesi hatta
birlestirilmesidir. (Ruether, 1975: 204)

Bu anlayisa paralel sekilde toplumsal ekolojik kuramin onemli disinilri Bookchin de
tahakkiimiin ortadan kaldiriimasi ile doga ve kadinin kurtulabilecegini ve bu kurtulusun
ancak doga temelli anarsist bir ekolojik yaklasimla mimkin oldugunu belirtir. (Bookchin

,1994: 271)

Karen Warren feminist teorinin ana ekseni olarak okudugu ekolojik perspektifi alti temel ilke
etrafinda bulusturur:

1. Tdm hikmetme ve iktidar iliskilerindeki baglantilari acik etmek ve tanimlayabilmek

2. Kapsayicl bir feminist teoriden uzak dismek pahasina da olsa, kadin deneyiminin



cesitliligini dikkate almaktan vazgegmemek

3. Partiyarkal ve tahakkim iligkileri tGzerine kurulu mantik zincirini reddetmek ve tim
tahakkim iliskileri arasindaki yapisal ve kavramsal baglamlari ortaya ¢ikarmak

4. insan olmanin doga sisteminde nereye tekabiil ettigi lizerine kafa yormak. ( bu
distintst ekolojik biitlinlik icinde kendini sadece butinin digerlerinden farkli bir parcasi
olarak tasnifleyip “kendilik” kavramini da igerecek sekilde yapmak)

5. Geleneksel etik ilkeleri mitekabiliyet, birbirine deger veme gibi insan iliskisleri igin
referans haline getirmek.

6. Bilimsel ve teknolojik arastirmalardaki Partiarkal 6nyargilarla miicadele etmek.

Gunseli Tamkog¢ da ekofeminizmin amaclari adli makalesinde 5 madde Uzerinden yesil
hareket ve feminizm arasindaki ortakliklara, ekofeminizmin hareket ve dislince alanina
deginir:

1. Kadinlarin ve doganin somirilmesi baglantih oldugundan, kadinlar yesil hareket
icinde aktif rol oynamalidirlar.

2. Kadinlarin ezilmesi ve doganin sémirilmesi arasinda 6énemli baglantilar vardir.

3. Ataerkil sistemde kadin dogaya (ve 6zel alana), erkek ise kiiltlire (ve kamusal alana)
yakin gorilir. Doga kiltirden asagi bir konumda tasavvur edildigi icin, kadin da
erkekten asagi gorilmustir.

4. Feminist ve yesil hareketler eGitlik¢i, anti-hiyerarsik sistemleri savunurlar. Eko-
feminizm de, emperyalizme, heteroseksiiellik dayatmasina, militarizme ve
kapitalizme karsi cikar ve farkli ezilme bicimleriyle de ilgilenir.(Tamkog, 1996:77-84)

Bu U¢ temel tanimdan ve tanimlar arasindaki ortakliklardan ¢ikarak sunu soyleyebiliriz ki
ekofeminizm temelde erkegin doga Uzerindeki tahakkiimi ile erkegin kadin (zerindeki
tahakkiimU arasindaki paralelligine vurgu yapar ve fakat tim yasam bicimleri arasindaki
iktidar, somirld ve tahakkim iliskileri Uzerine dlsinmek ve bir miicadele vyiritmek
gerektigini belirtir.

Bahro’nun ekolojik bunalimin dogayla ilgili bir sorun olmadigini, bu bunalimin dogayla
kurdugumuz iliskiyle dair bir sorun oldugunu belirtirken (Bahro, 1997: 26) soylemeye
calistigl, yukarida belirtilen bitincil bakisa gondermeyle, insan iliskilerinde insanin bir baska
seyi somurmesini olanakh kilan ya da tesvik eden yapilarin acik edilmesinin ekolojik yikimin



gercek nedenlerini anlamamiza yarayacagiydi. Fatmagil Berktay da ayni kaynaktan ¢ikisla
ataerkilligin doga somdirislindeki vurgusuna dikkat ceker ve doga-insan iliskisi Uzerine
kurulan sistemde neyin mesru oldugunu sorgulamamiz gerektiginin sinyallerini verir. Berktay
ataerkil sistem tarafindan kurulan doga ve kadin arasindaki 6zdeslestirme araciligi ile kadina
dair dogal kabul edilenlerin bir doga yasasi haline geldigini ve bu yaklasimin kadinin da
doganin da ehlilestirilip mesrulastirimasina vesile oldugunu belirtir. (Berktay, 1996: 74)

Ekofeminizim, feminist ve ekolojik micadelelerin i¢sel olarak birbiriyle baglantili oldugu
tezini savunarak, erkeklik hallerinden kaynaklanan insan-doga arasindaki hiyerarsik iligkinin
toplumsal kaynagini sorgular. Bu kissmda amacimiz kadinin tim eylemselliklerini doganin bir
kanunu olarak kabul eden anlayisi ekolojik hareket agisindan incelemek, kadin ve doganin
sdmirilmesindeki ortak eril bakisi ortaya cikarmaktir. Ornek (izerinden temellendirecek
olursak, ev ici emegin de doganin da sermaye karsisinda “bedava Urin” olarak tanimlanmasi,
somiurgelerin de kadinlar ve dogayla benzer bir sémuri iliskisine tabi olmasi ayni eril
somuriniin sonucudur. Bedavaya somirmek istedigi her seyi doganin bir pargasi ilan eden
beyaz adam, somirgeleri, kadinlari ve dogayr “somirilebilecek bedava Urinler” olarak
kodlar.

Ozetleyecek olursak, ekofeminizim tartismasiyla, ekofeminist disiincenin “ataerkilligin
kapitalizmin temelinde oldugu ve fakat onun bir sonucu olmadigl” anlayisindan c¢ikisla biyo
iktidar-kapitalizm-doga somurisi-kadin sémirist arasindaki iliskileri irdeleyerek vyesil
hareket icindeki potansiyel iktidar bicimlerinin sorguya acilmasi ve ekolojik hareketin
kadinlar agisindan ayri bir degerlendirmesinin yapilmasi hedeflenmektedir.

Doga-kadin Somiiriisiiniin referansi olarak Diializm

insan-doga kutuplasmasinin cesitli tezahiirleri bulunmaktadir. Kiltiire, medeniyete, akla,
glice dair ne varsa erillikle ve onun uzantisi olarak erkeklikle iliskilendirilirken; hassasiyet ve
naifligine dair kavramlar, zayiflik, akil disilik ve nihai olarak doga disilikle iliskilendirilir.
“Tarimsal Uretkenlik nedeniyle diinyaya tabiat ana, dogaya toprak ana denilmesi dogay: disil
olarak nitelendirir. “Capa tarimi doneminde bereketi sembolize eden tanrica kilti disil
ozelligi, saban tarimindan sonra ortaya cikan gok tanri kiltl ise eril 6zelliktedir. Bereket
tanricasindan gok tanrisina gecis, insanin topraga bereketinden 6tiri tapmasindan, topragi
citle cevirip milk edinmesine; dogal ve esitlik¢i tavrindan, baskici ve hiikmedici 6zelligine
gecis olarak degerlendirilir’(Oztiirk, 2007) Bu nedenle ekofeminizmin, tam da bu ikiliklerin
bir tirevi olarak ortaya cikan kadin=doga 6zdeslestirmesinin ikisinin de eril olan tarafindan
somurilmesinin motivasyon ve sonuglarina karsi bir durus gelistirdigi soylenebilir.

«  Akil-duygu ikiligi Uzerine
Platon akil ve duygular arasinda ayrim yapan ilk filozoflardan biridir. Platon evreni idealar ve
nesneler olarak ikiye ayirir. Ve Platon’un idealar evreninde “gercek varliklar” yer alirken,
materyal dinyada gordidgimiiz bitki ve hayvanlarin idealar evrenindeki bicimlerinin birer



kopyasi oldugu belirtilir. idealar evreni akilla kavranabilirken, nesneler evreni-yani kopya
olan- sadece duygularla kavranabilir. Bu ayrimin doga icin 6nemi, Platon’un en Ustiin yasam
turd olarak belirttigi yasama bicimine asagi bir varlik olarak tanimladigi doganin 6tesine
gecilerek ulasilabilecegini belirtmesi; bedenin ve duygularin tahakkiim altina alinip disipline
sokulmasidir.

Platon’un isaret ettigi gibi, soz-akil (logos), yasa (nomos), diizen (taxis), ahlaksal
dinyanin ilk ilkesi olarak gortlmugtir. Guzellik, hakikat ve ahlakhhgl olusturan
bunlardir. Eger bir evde diizen ve uyum bulunursa o evin iyi ve glzel bir ev
oldugunu soéyleriz. Ayni sey, insan bedeninde ortaya c¢iktiginda o zaman onu
saglik ya da kuvvet diye adlandiririz. insan ruhunun gériinimdiine ise, dlguliiliik
(cwdpoaoiivn) ya da adalet-dogruluk deriz. ister bir aracin ister bir bedenin ya da
ister bir ruhun veya herhangi bir canl yaratigin olsun, her seyin erdemi, bir
rastlantiya degil bir dogruluk dizeni ya da her birine 6zgl sanat araciligiyla
erisilen bir seydir. (Platon, 1984:275-276)

Platon Devlet isimli kitabinda da toplumun bir Uyesi olarak bireyin tim maddi ve manevi
ihtiyaglarini karsilayan iyi ideasina ancak akil yoluyla ulasilabilecegini belirtir. Akilla
ulasilabilen “lyi ideasi” Platon’a gore sosyal ve bireysel olarak tanimlanmistir, en yiiksek iyi;
fikirler, idealler ve evreni anlamaya calisan akildan olusan mutlak iyidir.”( Birlik, 2013:9)

Aristoteles de akli insanlara mahsus bir 6zellik olarak tanimlar. Hayvanlar ve bitkiler akildan
yoksundur. Sadece beslenmelerini saplayacak bir ruha sahiptirler. Bu tanimlama kendi icinde
bir hiyerarsi icerir. En altta ruhsuz maddeler, en Ustte hissedebilen ve distinebilen insanin
yer aldigi bir hiyerarsi vardir.

Aristo ve Platon’la baslayip Descartes’la devam eden bilimde akil dncelenir, doga diglanir.
Akil sahibi insan tarafindan yapilan bilimsel arastirmalar vasitasiyla gizeminden arindirilarak
hesaplanabilir, tahmin edilebilir birseye donlisen doga ve takiben evren “ artik kendi icinde
bitlinlesen bir takim glicler tarafindan yonetilmediginden, ona, organik bir bltin olarak
yaklasmaya gerek yoktur.”(Bowler, 2001:106)

Val Plumwood kitabinda kiltiir/doga, akil/doga, erkek/disi, zihin/beden, efendi/kdle, vb gibi
ikilikler ve oOzellikle de akil-doga ikiligi Gzerinden ilerleyerek akil kavraminin alt siniflar,
kadinlar, sémdirgeler, fakirler ve doga acisindan, yani “6tekiler” acisindan yorumlanisinda
tespit ettigi esitsizligi kusku verici bulur ve ekofeminizmin akh erillikten c¢ikararak
yorumlamasinin 6nemini vurgular. Aragsal ve ikici akil-doga dializmi batili, beyaz, erkek
"efendi"nin  “Oteki”ni ozglrlik alanindan dislamasina, oteki kabul ettigini kendi
hiitkmedenbilir alaninda cekmesine ve kendisini effendi ilan etmesine vesile olmustur. Ustelik
bu effendi sadece eril-disi dualizminden tireyen esitsizliklerden degil, sinifsal, irksal



ayrimciliklardan da sorumludur. (Plumwood, 2005). Clinki sunu belirtmemiz saniriz ki hatali
olmaz. Bu kavramsal ilan, hakimiyet ve itaat arasindaki yolun seyrini, yolcularini ve yol
kurallarini belirler. Yol kurallarinin etik prensiplerine goére “itaat” ya da “hakimiyet”
mesruiyet kazanir. Bu agiklamadan o6diing fikriyatla denebilir ki akil-doga ikileminden ¢ikisla
erillik hakimiyet; disilik itaat mesruiyeti kazanirken, bugiin ekolojik krizin temeli
addedilebilecek insan-doga ikiligi de, insanin doganin bir pargasi olmaktan ciakrtilmasiyla
insanin (beyaz erkek effendi) hakimiyet, doganin itaat kazandigl ayri bir kavramsal rejim
yaratir. Fakat vurgulayarak belirtmek gerekir ki akil-doga ikiligine karsi ¢ikmak demek akl eril
olandan tamamen alarak, tiimden disile vakfetmek, ya da aklin timden reddedilmesi demek
degildir. Burada elestirilen, efendinin akh egemen olma yolu olarak kullandig hiyerarsik,
esitsiz, somurlcu iliskileri, efendinin kendine riza gosterme hakkini tanidigi glic ve hatta
itaatkar konuma getirdigi otekinin kendi itaatini mesrulastirma bigimleridir. Yani
ekofeminizm ikilikler Gzerinden efendinin kendine atfettigi ya da efendiye atfedilen akil
kategorisinden dislananlarin hesabini yapar.

Doga

Yukarida belirtilen fikriyattan beslenerek devam edecek olursak doganin ne oldugu
sorusunu, kadin ve doganin birlikte akil disi alandan ¢ikarilmasi sorunuyla birlikte
okudugumuzda ulastigimiz sonug farkli tahakkiim kategorileri arasindaki ortakliklardir.
Cinsel, irksal ya da etnik farkliliklardan tireyen irkgilik, sémiurgecilik, cinsiyetcilik gibi rejimler
sadece kadin Uzerinde degil, dogaya gorece daha yakin kildigi tim kategoriler izerinde daha
kuvvetli igler. Bir afrikali bir beyaz amerikaliya gore, bir hayvan bir insana gore, bir kadin bir
erkege gore; istanbul’lu bir kadin kiirt bir kadina gére dogaya daha yakin atfedilerek akil
alanindan dislanir ve denetlenebilir bir alana ¢ekilir. Rasyonalitenin ve kdltirin o6lgitlerini
karsilayamayan asagl bir insanlik bicimi, asagi bir alan olarak yorumlanmasidir. Nitekim
Vandana Shiva sadece kadinlarin degil, sémirgelestirilmis, beyaz olmayan insanlarin
emeginin de "tanim geregi" dogaya dabhil edildigini belirtir. ( Shiva, 2014)

“Bu baglamda "doga" olarak tanimlanmak demek, edilgen olarak fail olmayan veya
O0zneolmayan olarak, akhn ve kiltirin kazanimlarinin (bu kazanimlar da genelde
beyaz, Batili, erkek uzman veya girisimcinin eseri sayilir) yer aldigi "6n plan"in
"cevre"si ya da goriinmez "arka plan" kosullari olarak tanimlanmak demektir. Yani
bir kimsesiz toprak olarak, akil ve zeka ile giliya 6zdes sayilan kisilerin amaclari
dogrultusunda ilhaka misait olan ve bu amaclarla baglantil olarak tasavvur edilip
sekillendirilen, kendi ama¢ ve anlamlarindan yoksun bir kaynak olarak
tanimlanmaktir. Uzerinde tahakkiim kurmanin "dogal", doganin kendisinden ve
seylerin dogasindan kaynaklanan bir sey gibi goruldigi kesinlikle ayr, hatta
yabanci bir alt diyara ait sayilmaktir. Bati'da, en azindan Aydinlanma'dan bu yana
standart olan doga karsisindaki bu tutumun insanlara yoneltilmesi, yine
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Aydinlanma'dan bu yana kabul gérmemis ve resmen kinanmistir. (Plumwood,
2004: 11)

Tahakkiimiin Tarihsel Kokenleri

Eril anlayisin kadin, doga ve erkek Uzerinde kurdugu tahakkimin tarihsel kékenleri saban
tarimi araciligi ile Giretim sirecinde glic kazananiimasina dayandirilir. Saban kullanimi aracilig
ile Uretimde ve dolayisi ile ekonomik sistemde glic kazanan erkek gocebelikten evler insa
ederek yerlesiklige gecer ve kasabalar, kentler kurulur. Kentlerin kurulmasiyla 6zel miulkiyetle
ve tohumlarin bir sonraki seneye saklanabileceginin kesfiyle birikim kavramiyla
tanisilir.(Bayat, 2015: 27)

Fakat belirtmek gerekir ki tahakkiim ve iktidar iliskilerine yaptigimiz onca vurguya ragmen
doga ve kadin somurusiiniin tek nedenin bu ataerkil giig iliskileri oldugunu séylememekte ve
fakat en temel ve en kuvvetli nedenlerden biri oldugunu belirtmekteyiz. Nitekim
koydugumuz serhe paralel bicimde Mellor'un Buckin’e ve toplumsal ekolojiye getirdigi
elestirilerden biri de Bookchin toplumsal yasamin tim sorunlarini hiyerarsi bashgl altinda
toplamasinin sorunlu oldugudur. Val Plumwood da Bookchin’e benzer bir elestiri getirererek
Buckin’in hiyerarsiye bagli olmayan farkliliklari gbz ardi ettigini belirtir.” Ona gore, siyaseti
insanlar arasi iliskilerle sinirlayan Bookchin, insan-doga iliskisindeki somiirgeci siyasete
duyarsiz kalmaktadir.” (Uzel, 2006: )

Ekofeminist miicadele

“Kadinlarin kendileri ve dogal diinya ile baris iginde yasadiklari bir yurdun hikayesi,
feminist topyalarin hep yinelenen temasidir. insanlar arasinda ya da insanlarla
hayvanlar arasinda hiyerarsinin olmadigi, insanlarin birbirine ve dogaya 0zen
gosterdigi, topragin ve ormanin gize mini, glclini ve bitlinlGglinl korudugu,
teknolojik, askeri ve ekonomik gliciin yeryliziinii ya da en azindan kadinlarin
denetimi altinda bulunan bolimini yonetmedigi bir yurttur burasi. Clinkii bu
cogunlukla kusatilmis bir devlet olarak gorilar; iktidarin hiikiim strdtigi ve iktidarin
hem doga hem de insanlar tizerinde tahakkiim kurmak anlamina geldigi, kuvvet ile
esitsizligin, askeri ve teknolojik kudret ile katisiksiz sefaletin diinyasini denetleyen
erkeklerin tim dismanca niyetlerine karsi ayakta kalan bir devlettir. Feminist vizyon
karsitliklari ¢ogunlukla sert hatlarla cizer: 6lime karsi yasam, Mars'a karsi Gaya,
teknolojik ¢ole karsi gizemli orman, erkege karsi kadin” (Plumwood, 2006:11)

Ekofeminist miicadelenin, yukarida belirttigimiz tanimlarla da birlestirerek , ekoloji, irk, sinif
ve toplumsal cinsiyet c¢ozliimlemesinden ilerleyen, genis erimli bir yaklasim icerdigi
soylenebilir. Fakat denebilir ki ekofeminizm gerek ataerkil gerek ekolojik krizin bizatihi
kendisine degil; kokenlerine ve nedenlerine odaklanir. Doganin ikincil konuma itilmesi,
hesaplanabilir bir seye indirgenme ihtiyaci ve nihai olarak insanin neden dogadan giin



gectikce neden koptugunun Gzerinde durur. Ve bu kopus, sahip olma, kadini ve dogay tali
konumda yonetilebilinir alaninda tutma ihtiyacinin ataerkil kiltarle iligkisini sorgular. Nitekim
“Eko-feminist analize gore, dogaya iliskin deger ve yargilari kadinla; kiltlre iliskin deger ve
yargilari erkekle 6zdeGleGtiren, doga-kiltir ayirimina dayalh cinsiyetgi séylem Batili ataerkil
kdltirin temelinde yatmaktadir.” (Pepper’dan akt: Demir, 2013: 11-12).

Linda Nicholson, feminizmin 06zclilik ve evrenselcilikle mesafeli, farkhliklara odaklanan,
tarihsel verileri de hafife almayan bir yaklasimla kuvvetlenebileceginin altini gizer. Bu
yaklasima gore feminist politika cinsiyet kategorileri olusturmadan, genellemeden,
indirgemeden yol almalidir. Bu ayni zamanda feminist politikanin karsilastirmaci bir
yaklasimla ilerlemesini ve yanlislanabilir olmasini da saglar. (Nicholson, 1990:20)

Sorunun birey olarak erkeklerde degil, ataerkillikte oldugunu bilmek ekofeminist miicadeleyi
cinsiyet kadegorilerine saplanmaktan cikarip, ataerkilligin referanslarini kuvvetlendiren
diizen Uzerinden politika ylritmesini saglar. Kadinlar, cinsiyet esitligi ve kadinin da kendi
eyleminin 6znesi oldugu bir ekolojik devrim 6nerirler. Bu devrime akil yerine doga, erkek
yerine kadin, beden yerine ruh konulmasi yoluyla degil, hiyerarsik gig iliskilerini kuran
diizenin yapibozuumu vasitasiyla ulasilacaktir.

Ekofeminist hareketlerin, yukarida verdigimiz prensipler Uzerinden yuruttikleri ¢alismalar,
sadece kadin-doga-insan iliskisini sorgulamakla kalmamis, tartismalara anti militarizmi,
kapitalizmin kadinin ve doganin sémiurtlmesindeki birincil etkisini de sual haline getirmistir.
Kadinlarin ekoloji alaninda verdikleri micadelelerin etkisi 6zellikle yerelin ekofeminist
miicadeledeki 6nemini glindeme tasimistir.

1981’de bir grup ingiliz kadinin Nato’nun Greenham’a konuslandirmayi planladig fiizelere
karsi gelistirdigi hareket, kurduklari baris kampi, siddet karsiti eylemleri ¢ok ses getirir.
Fakat, tarihe “Greenham Common” olarak gecen bu hareketin en bliyik énemi, 10 sene
gibi uzun sureli bir miicadele sonunda amaclarina ulasmalari, bu 10 sene boyunca mevcut
orglitlenmele motivasyonlarini sakli tutabilmeleridir.

Hindistan’da 1974’te baslayan Chipko hareketi de , koylerindeki agaclarin yikimini
engellemek amaciyla kadinlarin agacglara sarilmasiyla baslar. Gandi fikriyatiyla beslenen
kadinlar siddetsiz eylemleri ve 6zellikle 80 sonrasinda yogunlasan orgitlenme politikalariyla,
ekolojik harekette kadinlarin yerini saglamlastirirlar. Bu hareket, ekofeminist politikanin yerel
dinamikleri hesap ederek ve yerel halkin 6zneliginde ilerlemesinin 6nemine dair de bir kayit
olusturur. (Shiva, 1993: 247-249)

Ozetle, ekofeminist hareket icinde 6rgitliliige deginilmesindeki amag, ekofeminist hareket
icindeki orgutlilik celiskilerini, bu orgutliligin kimlik ve sinif hareketleri ile iliskilerini
anlamaktir. Orgiitlenme degerlendirmesi ile varilmak istenen nokta, ekofeminist hareketin
politik olarak belirleyici pragmatik eksenini ve taban insiyatiflerini degerlendirmek,



Turkiye’deki ekofeminist hareketler arasindaki ortak platformlar, orgitsel birikimi ve
noksanliklarini ele alarak buradan tim orglitlenme bicimlerine etki edebilecek degiskenler
ortaya koyabilmektir.

Ekofeminist hareket icindeki 6rglitlenmenin insanin dogayla birlikte 6zglrlesme ¢abasi veya
kendini yeniden Uretirken toplumsal bedeni olan emegi nasil yeniden (retebilecegine dair
sorular 6zelinde getirdigi ¢oziimler ve ekofeminist orgitlenmenin diger 6rgitlenme gruplar
ile sireklilik ve kopuslarinin da detaylandirilmasi amaglanmaktadir.

EKOJIN

Eko-jin, Mersin, Amed ve Van’da komiin orglitlenme biciminde yurittikleri ve sirecte
kolektife donusmesini hedefledikleri miicadelelelerini “Devrimi kendimizde baslattik”
cliimlesiyle Ozetliyor. Bir kadin grubu olarak orglitlenmis, kirt cografyasinda, kirt
hareketinden de beslenen bir hareket olarak ilerleyen Eko-jin 6rgitlenme calismalarini, ilk
baslarda evlerinde oturan ve lretime dahil olmayan kadinlari komiine katarak” baslatmis.
Yurattikleri komiini, kurduklari alternatif ekonomi yoluyla bir nevi “6z savunma” modeli
olarak da yorumlayan Eko-jin kadinlari, hareketin nihai amacini séyle yorumluyor: “Yeniden
komiin yasami 6rmek aslinda biyiik bir devrimdir. Butin devrimler kiglik adimlarla baslar.”

Ekojin, KJA kadin komisyonu cercevesinde yapilan bir calisma ve Kadin komin ve
kooperatifinde ortaya ¢ikan Uretimlere verilen genel bir isim. KJA altinda ekonomi komisyonu
orglitlenmesi ile kurulduktan sonra yerelde kadin orgitlenmelerine gidilerek genisleyen bir
hareket olarak Ekojin, kadinlarin Uretim ilkelerini belirledikleri ekolojik temelli bir hareket.
Anlami da “ekolojik Greten kadin” demek olan Ekojin, ekolojik kismini kendi i¢clerinde dogal
Uretim yapma” olarak ozetliyor ve dogal lretimden de kasitlarinin “dogaya onun kendini
yeniden Uretebilmesine olanak taniyarak tretim yapma.” oldugunu belirtiyorlar.

Dersimde fasulye, Wan’da domates, kavun ve karpuz uretimiyle, Akdeniz’de kadin
kermesleriyle, Dersim’de aciktiklari magazalariyla ademi merkezi ve yerel bir 6rgitlenme
Uzerinden ilerleyen Ekojin, ekolojik hareketin 6zellikle son zamanlarda zaman zaman daha
cok kapildigi elitist bir hareket olmaktan cok uzak. Bizatihi mahalalledeki kadinlarin
orglitlenmesiyle, kadinlardan gelen taleplerle ve en oOnemlisi kadinlarin aldigi kararla
ilerleyen Ekojin net yerel bir kadin orglitlenmesi olarak tanimlanabilir. Nitekim 11 bolgede,
yerelde orgitli komiin ve kooperatif olarak faaliyet gosteriyor. Amed orgiitlenmesi altinda
tursu, tekstil komiinil, ekojin satis magazasi gibi farkh alanlarda faaliyet ylritiyor.
Magazalarin kiralanmasindan, tiretime dek her siireci kadinlarin bizatihi kendileri yuratiyor.

Orgiitlenmede ve isleyiste esas alinan birka¢c miihim nokta var: komiinal ekonomi, insanlarin
kendi yasamlarini yeniden Uretebilecek kosullari yeniden kendilerinin Uretebilmesini
sagladigl iddiasinda olduklari 6zydnetim; konumlari esitleyici bir adelet anlayisi ve gegimlik



Uretim. Bu hususta dikkat edilen noktalardan biri kadinlarin Gretim yaptiklari alani bir is alani
olarak degil de kendi yasamlarinin bir parcasi olarak érglitlemelerinin saglanmasi. Ekonomi
politikasinda da odaklandiklanilan sey, edilen degerin diiz bir esitlikle degil, birbirlerinin
durumlarini esitleyecek ilkeler cercevesinde paylasiimasi. Ekonomi kisminin bir diger 6nemi
kadinlarin ekononomilerini ekolojik ve ge¢imlik olarak tanimalari. Ekolojik olarak
tanimlanmasinin sebebi Uretim alanlarinda gecimlik ihtiyaca ve kullanim degerlerine gore
uretim yapmaya galismalari.

Kiziltepe Belediyesi Kadin Mudurligine bagli Ekonomi Birimi Sorumlusu Yeliz Ayyildiz,
ekonomi birimini 8 ay 6nce olusturduklarini ve temel amaglarinin kadina yonelik siddetle
miicadele oldugunu belirterek ekonomik siddetle micadele icin dogal tarim projesini
gelistirdiklerini belirtiyor. Kadinin ekonomik siddetle, ¢alisma hayatindan evdeki emeginin
somurilmesine kadar her alanda karsilastigini ifade eden Yeliz, ekonomik siddete karsi durus
sergilemek amaciyla bolgede cesitli ekonomi c¢alismalari planladiklarini, dogal tarim
calismasinin da bu planlama ekseninde sekillendigini iletiyor. Kiziltepe’de GDO'suz dogal
tohumlari toplayarak ise baslayarak, birgok kadinin ¢alisma yuruttlgi seralarda ekim yapan
kadinlar mezapotamya’nin verimli topraklarindan faydalandiklarini vurguluyor. Dogal
tarimin, ekonomik, sosyolojik ve politik olarak kapsayiciligini ve kendilerinin de bu hususlari
dikkate alarak ilerlediklerinin altini giziyor Ekojin.

"Bu koy, sistemin cesitli politikalariyla bosaltiimis bir kéy. Bu calismayla koéye
donusleri saglayacak ve gocleri engelleyecek bir model olusturmak istedik. Ekoloji
boyutunu da ilag, kimyasal gilibre kullanmadan tamamen dogal tohumlarla ve
yontemlerle vyaparak gergeklestiriyoruz. Kiltlirimuzi, tarihimizi esas alarak
yaptigimiz bu calismayla 6rnek olusturabilecegimize inaniyoruz. Toprak yaklasik 5-6
yildir hi¢ islenmemisti. Toprak sahibinden bize hibe etmesini istedik. Ektigimiz
Urlinler; domates, biber, patlican, kabak, bamya, fasulye, salatalik, semizotu, yesil
sogan, nane, roka, marul, triyoz, acur, kavun ve karpuzdur. ilk hasadimizda ¢ok
verim aldik. Bizim bahg¢emizi gordiikten sonra bircok koylii kendileri de topragi
isleyeceklerini ve calismamiz devam ettigi takdirde topraklarini hibe edeceklerini
soylediler. Bu nedenle ¢ok anlamh ve degerli bir calisma. Bircok kadina 6rnek
olacagimizi distinliyoruz"

Ekojin’in ekofeminist miicadele baslhginda degerlendirilecek olmasinin temel sebebi, birebir
bir ekofeminist hareket olarak tanimlanabilecek olmasi degil -ki kendilerini daha ¢ok jineoloji
Uzerinden tanimliyorlar- hareketin ekofeminizmle 6rtlisen ayrilan yanlari Gzerinden yapilacak
degerlendirmelerin ekofeminist hareket agisindan énemli oldugununun disinilmesidir. Zira
kendileri de feminizmle aralarina mesafe koyarak Ekoji’'in feminizmin sundugundan ¢ok daha
ozgirlukeli bir perspektif ortaya koydugunu, c¢linkii kadinlarin kapitalizm icinde
ozgirlesemeyecegi iddiasinda bulunuyorlar.



Ekojin’in daha detaylh dgerlendirmesi asagida belirtilen sorular lizerinden, Ekojin’den Azize
Aslan ile yapilan soylesi araciligi ile gerceklestirilmistir. Calismada, bu sorularin cevaplari vey
yorumlari sunulacaktir.

Azize Aslan ile Ekojin Uzerine Séylesi:
o Orgiitlenme, politik, teorik ve sinifsal zemin

1- “Ekojin: ekolojik tireten kadin” tanimindan yola ¢ikacak olursak; Ekojinde kadinlar
ekoloji, jineoloji ve liretimi (ekonomiyi) nasil ve nerede ortaklastiriyorlar? Hem teorik, hem
de pratik anlamda soruyorum.

2- Ekojin 11 bolgede ve yerelde 6rgiitli komiin ve kooperatiflerden olusuyor, bildigim
kadariyla. Orgiitlenme yapiniz nasil? Bireysel ya da kurumsal tiyelik ya da iiyelikten cikarma
kriterleri var mi? Kendi aralarinda fikri alisveris, deneyim paylasimi vb. gibi bir iletisim yapisi
var mi; varsa nasil isliyor?

3- Ekojin hareketi ayni zamanda sinifsal ve sosyal olarak geride birakilmis kadinlar
glclendirmeyi amaglyor diyebilir miyiz? Mesela, Wan’da issiz kadinlarin bir araya gelerek
hi¢ Gretim yapilmayan bir tarlada cilek Gretimiyle basladiklarini, ¢esitli bicimlerde siddete
ugramis kadinlarin Amed magazasinda trinlerinin satildigini biliyoruz.

4- Ekojin’in nerelerde direkt tarimsal Uretim yapiyor? Kadinlar nerelerde tarlalara
giriyor? Ve tarim yapilan arazi nasil temin ediliyor? (isgal mi? Belediye kullanim hakkini mi
devretti? Satin mi alindi? Vs)

5- Bildigim kadariyla Eko-jin etiketlerine, satisa sunulan Urinlerin dykdlerini de
yaziyorsunuz. Benzeri bir uygulamayl Zapatista hareketinde goritiyoruz. Hareketinizde
dikkate aldiginiz, takip ettiginiz baska hareket ya da olusumlar var mr?

6- Ekolojik hareketlerde “organik Griin” ve onunla bilesik olarak anilan insan saghgi,
saglikl drin tiketme meselesi var. Fakat siz roportajlarinizda amaclariniz arasinda
“saglikl Griin yeme” oldugundan neredeyse hi¢ bahsetmiyorsunuz. Bunun nedeni insani
ve modernizmin insan saghg endisesini merkeze almamak mi? Ya da politikanizin diger
prensiplerini 6ne cikarmak mi?

7- Oz yobnetimi “kendi yasamimizi yeniden retebilecek kosullari kendimizin
Uretmesi” olarak tanimlamissiniz. Ekojin’de 6zy6netimin yeri nedir?



e Ekonomi - kapitalistlesme riskleri

8- Elde edilen degerin kisilerin birbirlerinin durumlarini esitleyecek ilkeler
cercevesinde paylasildigini belirtiyorsunuz.  “Birbirlerinin durumlarini esitlemede”ki
kriterler neler? Herkes emeginin karsiligini mi aliyor? Yoksa emekten daha miihim bir kriter
olarak “komiin ve kollektifin tyesi tim kisilerin ihtiyac” mi1 6ne cikiyor?

9- Ihtiyaclar hangi noktada karsilanmis kabul ediliyor? Tim Gyelerin  gecimlik
ihtiyaclarini karsilayacak iretim seviyesine ulasildiginda mi? ihtiyaclarin karsilanmasina ani
ortaya cikabilecek hastalik vs gibi durumlar da dahil mi érnegin? Gecimlik ihtiyaglarin
karsilanmasina ragmen belirli bir birikim yapilmasi ve bu birikimin yeni tretim araclarina
kaynaklarina aktarilmasi gibi bir kayginiz var mi? Varsa gegimlik ihtiyaglarin karsilanmasinin
Otesindeki bir calismanin getirebilecegi kapitalistlesme /| sirketlesme ihtimaline karsi
onlemleriniz var mr?

10- Bu 11 komiin ve kooperatifin kendi aralarinda rtin bazinda takas gerceklestiriliyor
mu? Gergeklestirilemiyor ise, komiin ve kooperatifin sadece kendi aralarinda takas
yaparak ayakta kalabilmesi amaciniz dogrultusunda gerceklestirilebilmesi icin nasil bir yol
haritasi olusturuldu ya da hangi asamaya gelindi?

11- Uriinlerin pazarda satisinda, pazarin fiyatlandirma gibi disiik emek Gcreti
tzerinden maliyet belirleyen sistemine ve bu baglamdaki rekabet kosullarina karsi ne gibi
¢Oziimler Oneriyorsunuz? Pazara girmek, biraz da kapitalist sistemin standartlar
Uzerinden strateji gelistirmeyi gerekli kilma tehlikesi tasidig icin, Ekojin’in kapitalistlesme
ile mesafelenmesi ve ekolojik amacina sadik kalmasi icin yapisal bir 6nlem olusturuyor
musunuz?

e Ekofeminizm - ekojin

12- “Ekojin feminizmin sundugundan ¢ok daha 6zgirlikgl bir perspektif ortaya
koyuyor ¢linkii kadinlarin kapitalizm i¢inde 6zgtirlesemeyecegini sdyliyor.” diyorsunuz.
Ekojin, jineoloji baglaminda isleyen bir hareket olarak ekofeminizmin sdylediginden fazla
ne soyliiyor? Ya da ekofeminizmden temel farklari neler?

13- Ekojinin ekolojik olarak tanimlanmasinin sebebinin kadinlarin “lretim alanlarinda
gecimlik ihtiyaca ve kullanim degerlerine gore iretim yapmaya c¢alismalar” oldugunu
belirtmigsiniz. Buradan tim kadinlara ickin boéyle bir 6&zellk oldugunu mu
daslndyorsunuz? Yoksa bu, hareketin kadinlara kazandirmaya ¢alistig1 bir bakis acisi mi2

14- Bir roportajda Ekojin’den bir kadin arkadas kadin icin sdyle bir tanimlama yapiyor:
“Kadin da, doga da, toprak da dogurgan, tiretken ve kutsaldir. Kadin her seyi kesfedendir.



Tarimi ortaya ¢ikaran da odur. “ Buradan Ekojin’in 6zcli modeli benimsedigini sdyleyebilir
miyiz?

15- “Komiinal ekonomide kadinlar 6zne olmalidir” demissiniz. Bunu biraz daha acar
misiniz?

e Uzun dénemli politik hedefler

16- Komiindeki amaclarinizdan birinin de bosaltiimis kdylere dénis oldugunu
anhyoruz. (Hamzanh K&yiinde oldugu gibi). Su aralar kdye donis sik¢a dile getirilen bir
fikir. Fakat kentlerden kéye gidenlerin bir cogunun da kentin olanaklarini bulamadigl igin
kdyden kente geri déndugl biliniyor. Misal batida kéy bosaltmalar yok fakat orada da
gen¢ nufusun koyleri terk etmesinden dolayr kdyler yine de bosaliyor. Bu anlamda,
koylerin surddrulebilirligi agisindan bir yap1 ngoriiyor musunuz?

17- Koylerle ilgili ikinci bir soru da, koylerin, yine o6zellikle kentten kdye ddénenler
tarafindan yapilan “ekoturizm, organik Uriin pazarlama, ekoloji/jpermakiiltiir egitimleri”
vasitasiyla kapitalistlesme/kapitalistlestirme olasiligi tasimasi. Iki soruyu birlestirecek
olursak, kéye donis projesinde kdyiin yine kapital ve sirdrtlebilik acisindan sorunlu
olmamasini saglayacak unsurlarin konugmasini yaptiniz mi aranizda?

18- Ekojin’den arkadasiniz Yeliz bir konusmasinda " Kiziltepe niifusunun yaklasik ytizde
40"inin mevsimlik iscilik yaptigini; kdyleri bosaltilmis oldugu icin ya da baska sebeplerle
topraklarini isleyemeyen kadinlarin Tirkiye'nin bircok ilinde kéti kosularda diistik Gcrete
mevsimlik iscili§e zorlandigindan bahsediyor. Ardindan “Bu c¢alisma, mevsimlik isciligi de
ortadan kaldirmak istiyor." diye ekliyor. Burada kastedilen, sadece Hamzanli Koyu
orneginde oldugu gibi bosaltiimis kdylere dénis mu? Bunun disinda islenemeyen
topraklarin islenmesi hususunda baska bir projeniz mi var?

" Bir Timsah’in Avi Olmak, Val Plumwood (Geviren: Biilent Dogan (Virgiil dergisinin Ocak 2005 tarihli 80.
sayisinda yayimlanmistir.)
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