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Bugtin Tirkiye’dedevlet, karmasik sinif gikarlarini diizenlemek, toplumsal geliskilerin diizenin sinirlari
icinde kalmasini saglamak, ekonomiyi piyasa iliskileri icerisinde tutmak baska bir ifadeyle kapitalist
toplumun gereksinimlerine yanit verecek bir siirecin takip edilmesi yaninda kapitalist devletin tiim
organlariyla bir grubun denetimine olanak verecek totaliter bir yonde yapilanmaya yodnelmesi
secenegine sikismis gorlinmektedir. Bu sikismislik hali genis halk kitlelerine baska bir secenek yokmus
gibi sunulmaktadir.

Gelgelelim bir secenek olarak “kapitalist devlet farkli sermaye fraksiyonlarina (bazen uluslararasi
sermayeye) Ozglin siyasi, ekonomik hatta kdltiirel talepleri dogrultusunda devlet politikalarini
etkilemek icin birbirleriyle rekabet edebilecekleri, pazarlk yapabilecekleri bir platform sunabildigi
oranda saglam; bu pazarlk, rekabet sirecine emekgi siniflarin, etnik dini azinliklarin temsilcilerini
katabildigi oranda demokratik olacaktir. Kapitalist devlet, bu islevler dogrultusunda, ¢ok pargali, ¢ok
glc merkezi barindiran, parcalarin giglerini denetleyen ve dengeleyen birokratik, yasal organlara
sahip cok karmasik bir yapi (hatta “network”) olarak gelismistir. Zamanla, sermayenin merkezilesmesi
ve yogunlasmasiyla devletin icinde rekabet edebilen fraksiyonlarin sayisi azalmis, demokrasinin
sinirlari da daralmaya baslamistir. Ancak bu genel ‘model’ gegerliligini, olaganisti ve gecici (savas,
denetlenemeyen bir toplumsal muhalefet vb.) dénemler disinda korumustur.”?

Ote yandan diger bir secenek olarak sunulan ve demokrasinin sinirlarinin daralmasiyla olusan
totaliter rejimler total disiplin ve homojen bir toplum ister. Bunu basarabilmek igin ise her tilrli yola
bagvurur. Dinyanin bir¢ok yerinde bu durumun yasanmasi hi¢ kuskusuz kiiresel birikim rejiminin
tarihselligi ile ilgilidir. Gelgelelim bu sire¢ kendi karsithigini da yaratir ve yaratmaktadir. Basit bir
anlatimla diyalektik bir siire¢ hizla islemektedir. Ginimiizde Tiirkiye’de mevcut iktidarin karsilastig
durum da budur. Tirkiye’de bu sire¢ soyle islemektedir; iktidarin, en basta toplumun sekdler
¢ogunlugunu disiplin altina almayi hala basaramadigini cesitli grevler, Gezi olaylari, Lise protestolari,
LGBT eylemleri ve gevre eylemleri gibi bircok direnis 6rnekleri ile gérmekteyiz. Baska bir ifadeyle bir
sinif olarak iktidarin kendini yeniden Uretme sireclerini topluma egemen kilamadigini, agik siddete
basvurmadan, “riza” ya dayanarak sirdiirmenin kosullarini olusturamadigini gériiyoruz. 15 Temmuz
darbesini bu slirecten bagimsiz dislinmek olanaksiz goziikmemektedir.

Bununla birlikte 13. yiizyilda italyan sehir devletlerinde baslayan kapitalizm ya da birikim rejimini
edebi ve ezeli gérmekbiyik bir yanilgidir. 19.yy’da Marx ve Engels’in Manifesto ‘da yer alan
ifadesiyle “tek sozciikle, dinsel ve siyasal yanilsamalarla perdelenmis somirinin yerine, acik,
utanmaz, dolaysiz, kaba somiriyld koydu.” Konumuna ulasan kapitalizm yizyilin sonunda ise
emperyalizm diye tanimlanan “en yiksek asamasina” ulasti. Gelinen noktada “21.ylzyilin ikinci on yili
surerken kapitalizmin gelisimine dair ti¢ 6nemli gézlem yapmak miimkiin: (1) Deflasyon, yani tim
fiyatlarin (Ucretler ve faizler dahil) ¢okisl; (2) dretkenlik kazanimlarinda gerileme ve (3) gelir
esitsizliginin artmasi; sosyal dislanma ve pargalanmanin derinlesmesi... Teknolojik inovasyonlari ve
yeni sanayilesme dalgasini bir tlrli Gretkenlige ve milli gelir artisina donistiiremeyen kiresel
kapitalizm, bu ylzdendir ki 2008’den bu yana buyik durgunlugun kiskacindan kurtulamiyor... 21.
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Yizyill kapitalizminin merkez ekonomilerinde artik yeni normal diye anilan kosularin Tirkiye benzeri
cevre Ulkelerindeki sosyal yansimasi ise ‘rekabetci otoriterlige’ dayali siyasi siddet olarak tezahr
ediyor. Yeni normal ‘rekabetci’, clinkii mevcut siyasi partilerin baslica ugrasisi kendilerini yerel ve
uluslararasi sermayeye begendirmek icin kiyasiya yarismak. ‘Otoriter’, ¢linkii bu tikanmishk ve
caresizligin yol acacagl sosyo-politik uyanisin sistemi sorgulamasina firsat vermeden, acilen
bastiriimasi gerekli. Bu endisenin Tiirkiye’ye 6zgi gériinimii ise islamci fagizmin ayak sesleri.”?

Gelgelelim bitlin bu yasananlar karsisinda baska bir secenek de var.Bitiin diinyada oldugu gibi
Tirkiye’de neoliberal ekonominin inkar edilemez iflasi ile birlikte halkin itiraz noktalari olusturduguna
dair isaretler var. Buradaki mesele sermayenin, celiskileri karsisinda varligini siirdirememesi degil,
varhgini sirdiirmesinin maliyetinin insan nifusunun blyik bélimi icin kabul edilemez olusu ile
ilgilidir. Bu glne elestirel bakmakla birlikte agir saldirilar karsisinda bile temel ilkelerde direnen,
tarihle bagini kurmaya hazir halk yiginlaridir s6z konusu olan. Umutsuzlugun olanca haliyle
pompalandigl gliniimiiz kosularinda otoriter tikanmislik ve garesizligin yarattigl korku ortamina
ragmen sosyo-politik uyanisin sorgulamaya calisan insanlarin sesini duymak gerekiyor. Bu baglamda
umut etmek i¢in ya da umutlu olmak igin iki temel nedenimiz var. Birincisi insan soyu olarak ge¢mis
deneyimlerimize bakip sonuglar ¢ikartabilme yetenegimiz. ikincisi insanin dogasina iliskin bildiklerimiz
var. Biitlin bunlardan neyi dogru neyi yanlis yaptigimizi ortaya koyabiliriz. iste bu bildirinin amaci bu
baglamda Sinop Gerze Yaykil Kéyl termik santral direnisinin gézlemleri ve bize 6grettikleri Gzerinden
Nereden geliyoruz? Neyiz? Nereye gidiyoruz? O halde ne yapmali? Sorularinaverilecek yanitlarini
aramak olacaktir.

Yaykil Koyii Termik Santral Direnisi

Kominist Manifesto ‘da Marks ve Engels’in, "Siirekli genisleyen siirlim ihtiyacini karsilamak igin
burjuvazi, yeryuvarlaginin biitiiniine el atmakta. Her yerde yerlesmesi, her yerde yapilasmasi, her
yerde badlantilar kurmasi gerekiyor.”®* Séziiyle, ginimizde yasadigimiz sirecleri tanimladiklari
soylenebilir. Burjuvazinin yerlesmeye calistigl alanlardan biri de Sinop Gerze Yaykil Koéyd'ddr.
Kapitalizmin itici giicli, sonsuza dek daha fazla kar yaratabilmek adina yeni sermaye fonksiyonlarini
Uretecek rekabet halindeki kar birikimidir. Bu ise, Ustsel ya da bilesik ekonomik blylimeye yol agar.
Onun icin de yeni avlanma alanlarina ihtiya¢ duyar, boylece bitiin diinya onun avlanma alanina
donusdr.

Sermaye, bu sekilde anlasildiginda, kendiliginden genisleyen bir degerdir. Dolayisi ile kapitalizm
genisleyisinin éniinde higbir sinir tanimaz; bu dizen igin karin, zenginligin ve tiketimin “yeterli “ ya
da “gereginden fazla” olarak nitelendirilecegi bir miktar yoktur. Bu demektir ki cevre, insanlarin diger
canh turleriyle beraber yasamasini gerektiren, dogal sinirlara sahip bir mekan olarak degil; blylyen
bir ekonomik gelisme siireci icerisinde sémiriilecek bir alem olarak var olmaktadir. Sermayenin bu
icsel mantigina gore, icerisinde yer alan isletmeler ya biiylimek ya da yok olmak zorundadir.

Gunumuzde kapitalizm, yeni liberalizmle birlikte terk ettigi “sosyal reform” dislincesine baglh olarak,
basta ekonomik gelir dagilimini iceren ve sik sik tekrarlanan krizler yaratir. Olusturdugu kriz
basliklarindan biri de sadece glinliik hayatin bir pargasi olan degil, ayni zamanda kiresel politikalarin
bir konusu olan eneriji krizidir. Kapitalizmin bununla da kalmayip kendi yarattigi bu krize karsi gelisen
kitlelerin tepkilerini sekillendirmeye ve kontrol altina almaya calistigini da goriiyoruz. Bu anlamda
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kapitalizmin hem enerji alanlari yaratma hem de yarattig enerji alanlarina dair tepkileri kontrol altina
alma ¢abalarina maruz kalan cografyalardan biri de Anadolu cografyasi olmustur.

Bu anlamda yukarida s6zi edilen durumu Anadolu’nun gesitli yerlerine kurulmaya calisilan niikleer
santraller, hidroelektrik santraller ve termik santraller 6zelinde gérmek mimkindir. Gelgelelim
sermaye, bu sekilde anlasildiginda, kendiliginden genisleyen bir degerdir. Dolayisi ile kapitalizm
genisleyisinin dnlinde hicbir sinir tanimaz; bu dizen igin karin, zenginligin ve tiketimin “yeterli “ ya
da “gereginden fazla” olarak nitelendirilecegi bir miktar yoktur. Bu demektir ki cevre, insanlarin diger
canli tirleriyle beraber yasamasini gerektiren, dogal sinirlara sahip bir mekan olarak degil; biliylyen
bir ekonomik gelisme stireci icerisinde sémirilecek bir alem olarak var olmaktadir. Sermayenin bu
icsel mantigina gore, icerisinde yer alan isletmeler ya biiyliimek ya da yok olmak zorundadir.*

Bununla birlikte sermaye, David Harvey'in de ifade ettigi gibi; “direttigi tiim toplumsal ve ¢evresel
maliyetleri 6ziimsemeye zorlanirsa, faaliyetlerine son vermek zorunda kalir.”> Harvey’in s6zi Yaykil’da
yasanilanin 6zeti gibidir. Ote yandan Radikal Gazetesi’nin 18 Mart 2012’deki haberine gére, Sinop
Gerze’de kdémiirlii termik santral kuracak olan Anadolu Grubu’nun CEQ’su Tuncay Ozilhan ile 28
Ocakta Davos’ta Greenpeace Diinya Direktori KumiNaidooile yaptigi goriismede sunlari soyliyor:
“Ozilhan’a neden kémiir gibi topluma zarar veren teknolojiye yatirim yapmak istediklerini sordum.
Bunun daha az zararli kémiir oldugu, temiz kémiir diye bir sey olmadigi, eger biz yapmazsak baska
birileri yapacak”®. Haberin devaminda Ozilhan, Gerze’de simdiye kadar 7-8 milyon dolar masraf
yaptigini, devletin baska bir yerde ihale vermesi durumunda Gerze’'deki yatirimindan
vazgecebilecegini belirtiyor. S6zU edilen masraflarinin devlet tarafindan karsilanip karsilanmadigini
bilmiyoruz ama Ozilhan’in grubu simdilik Gerze’den ayrilmak zorunda kaldi.

Aslinda so6zi edilenler ya da maruz kaldigimiz durum doganin, mallarin asiri tiiketimine donik egilim
nedeniyle tehdit altinda olmasiyla aciklanabilir. Baska bir ifadeyle ¢evresel yikimlarin temel nedeni
biriktirme mantigidir. Clnkd tarihte higbir toplum sermaye sahiplerini daha fazla biriktirmeye,
ardindan sirekli yeni ihtiyaclar yaratarak daha fazla Gretmeye ve daha fazla satmaya tesvik eden bir
kar hirsi tarafindan yénlendirilmedi. Gegmiste higbir toplum 6rnegin nikleer enerji gibi tehlikeli bir
teknoloji gelistirmedi. Daha 6nce hi¢ yasanmamis bu durum esi benzeri gorilmemis bir tehdit
olusturuyor. Bunun yaninda termik santraller de ayni slrecin bir parcasi. “Ekolojik kriz” olarak anilan
bu olgu aslinda insanligin gevresiyle olan iliskisinin tarihsel krizidir. Temel nedeni ise bir kutupta
zenginliklerin ve asiri tiketimin, diger kutupta ise yoksullugun ve yetersiz tiketimin artmasini
saglayan mallarin asiri Gretimin yer almasidir.’

Yaykil Kéyline Termik Santral kurma calismalari ile Yaykil halkinin direnisi sonrasinda olusan su andaki
fiili durum su sekilde 6zetlenebilir: Siireg, Gerze ilgesi Yaykil Kdyiine Anadolu Grubu (Anadolu Termik
Santralleri Elektrik Uretim A.S) tarafindan 1200 megavat giiciinde ithal kémirli termik santral
kurmak icin, 20 Kasim 2008 tarihinde Elektrik Piyasasi Diizenleme Kurumu’ndan (EPDK) “Uretim
Lisansi” almasi ile baslamistir. CED siirecinin gecersiz kilinmasini saglayan miicadele yaklasik bes yil
sirmistir. Gerze halkinin micadelesi sonucunda Anadolu Grubu’nun tiim sundugu raporlar, termik
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santral kurulmak istenen yerin bir kisminin ormanlik alan olusu, termik santralden acgiga ¢ikacak baca
gazi emisyonlarinin 5 km mesafedeki Gerze yerlesim alanini, 15 km mesafedeki Sinop sehrini ve
santrale 25 km mesafedeki Tabiat Koruma Alani olan Sarikum Go&li’'nu ve sulak alanini olumsuz
etkileyecegi gorisliyle Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan durdurulmustur. Gerze halkinin direnisi
sonucunda santrali yapamayacagini anlamis olan sirket Gerze’de bulunan ofisinin tabelasini indirerek
ofisi kapatmak zorunda kalmistir. Gerze ve Sinop halki, “Uretim Lisansi” veren Elektrik Piyasasi
Dizenleme Kurumu’ndan lisansin iptali kararini beklemektedir.

Gelgelelim Gerze Yaykil Koylilerinin yorelerine termik santral kurulmasina gosterdikleri tepki ve
miicadele deneyimi bizlere F. Engels’in “Koylller Savasl” adl eserinde aktardig “Almanya’nin siyasal
diizeninin, bu diizene karsi ayaklanmalarin, cadin siyasal ve dinsel teorilerinin, tarim, sanayi,
ulastirma yollari, meta ve para ticaretinin bu llkede erismis bulunduklari gelisme derecesinin
nedenleri dedil, ama sonuglari olduklari”® seklindeki anlatimini hatirlatmaktadir.

Engels yukarida adi gecen eserinde tarihin tek materyalist gérisi olan bu gortsin kendisinden degil
Marx’tan geldigini soyler ve bu goriisiin, Marx’in 1848-49 Fransiz Devrimi Uzerine g¢alismalarinda ve
Louis Bonaparte’in 18 Burumaire’i adli yapitinda bulundugunun altini ¢izer. Marx adi gecen eserinde
bu durumu; “insanlar tarihlerini kendileri yaparlar, ama onu serbestce kendi sectikleri parcalari bir
araya getirerek dedil, dolaysizca énlerinde bulduklari, gegcmisten devreden verili kosullarda yaparlar.”®
Seklinde ifade eder. Marx, Yaykil Kéyl Direnisine nasil bakmamiz gerektiginin ipuclarini yaklasik yiiz
elli yil 6nce ortaya koymustur.

BltlUn dinyayl avlanma alanlarina donistiren kapitalizme karsi “ne yapmall” sorusuna verilecek en
glzel yaniti insanin dogasinin ne oldugunu gosterircesine Yaykil Koyllleri vermistir. Marks’tan
yararlanarak soylersek: Yaykil Koylileri tarihlerini kendileri yaptilar. Ama onu serbestce kendi
sectikleri parcalari bir araya getirerek degil, dolaysizca 6nlerinde bulduklari gegmisten devreden verili
kosullarda gergeklestirdiler. Hem de genelde tiim diinyaya Ozelde ise Tirkiye’de yiritilen yerel
miicadelelere 6rnek olusturacak sekilde. Bizlere diisen gorev ise bu miicadeleleri daha ileriye tasiyan
ve diger toplumsal micadelelerle ortaklasan (cretli kélelik sistemini hedef alan bir zemini olusturmak
olmalidir.1°

insanin Dogasi

Cagimizda insan soyunun yasadigi bitin olumsuzluklara karsin insanligin gelecegi icin umut etmek ya
da umutlu olmak igin iki temel nedenimiz var. Bunlardan birincisi insan soyunun geg¢mis
deneyimlerine bakip sonuglar ¢ikarabilme yetenegi. ikincisi ise insanin dogasini biliyor olmamiz.ikinci
temel neden olarak gordiigimiz durum aslinda birinci nedeni de icermektedir. Boyle oldugunda
ancak, Biz neyiz? Nereye gidiyoruz? O halde ne yapmali? Sorularina yanit bulabiliriz. Aksi bir yaklagim
ise bizi umutsuzluga mahkim eder. Oysa Marx’in dedigi gibi “umutsuzluk, entelektiel tembelliktir”.

Ote yandan ekonomik antropolog Karl Polanyi,insan uzun tarihi icerisine kapitalizmin kisa tarihi
Gzerinden “insanin dogasinl” ebedi ve ezeliymis gibi yerlestirmenin sakincalarini dile getiren
yaklasiminda belirttigi gibi insanin ekonomisinin toplumsal iliskilerinin igine gdbmuli olmasi insanin
dogasinin  kapitalist ekonominin dayatmalarinin  bir pargasi olmasina mahkim etmez.
Polanyikapitalizm 6ncesi toplumlar (izerine yapilan sayisiz ¢alismayi soyle 6zetlemektedir: “tarihsel ve
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antropolojik arastirmalarin sira disi kesfi; insanin ekonomisinin, bir kural olarak, kendi toplumsal
iliskilerinin icine gobmillu olarak bulundugunu ortaya koymak olmustur. Dolayisiyla insan, maddi
mallarin ediniminde yatan kendi bireysel cikarlarini koruyabilmek amaciyla degil, kendi toplumsal
konumunu, toplumsal istemlerini ve toplumsal malvarligini koruyabilme gtidusiyle hareket eder.”*!

insanin dogasi, tiiriimiziin ortak zihinsel gelisiminin miras alinmis diizenlemeleridir. Bunlar ¢ok uzun
bir stire 6nce, tarihdncesi ¢aglarin derinliklerindeki bir donemde yasanan genetik ve kiltlrel evrimin
etkilesiminden hareketle gelisen “epigenetik”*? kurallandir. “Bu kurallar duyularimizin dinyayi
algilayis biciminde bir yon veren genetik egilimlerdir, diinyayi tasarlamamizi olusturmamizi saglayan
sembolik kodlamalardir, kendimizi otomatik olarak actigimiz ihtimallerdir ve yapmayi en kolay ve en
faydali buldugumuz hareketlerimizdir. Psikolojik zeminde yeni yeni ele alinmaya baslandigi, hatta
genetik zeminde bile nadiren de olsa tartisildigl gibi epigenetik zeminde bile nadiren de olsa
tartisildigl gibi epigenetik kurallar renkleri goriis ve sozel olarak ifade edis bigimimizi dahi
etkilemektedir. Sanatsal tasarimlari temel soyut sekillere ve karmasikligina gére degerlendirmemize
neden olurlar. Cinsel olarak bazi insanlari daha c¢ekici bulmamizi saglayan kurallari belirlerler. Bizi
yilan ya da yiikseklik gibi cevresel tehlikelere karsi korku ya da fobiler gelistirmeye, belirli yiz ifadeleri
ve bir beden diliyle iletisim kurmaya, ¢ocuklarla yakinlik kurmaya, romantik bagliliklara ve bunlar gibi
bircok baska davranis ve dislince kategorisine dogru yonlendirirler.Epigenetik kurallarin bliytk bir
kismi belirgin bir sekilde ¢ok eskidir: memeli atalarimizin milyonlarca yil 6nceki tarihlerine
dayanirlar.”®?

Kapitalist orman kanunlarini tim insanlik tarihine ve tarih 6ncesine yaymaya ¢alisan sosyal Darvincilik
karikatlrlinln tersine, elde edilmis tim kanitlar, ilk insan topluluklarinin tim temelinin isbirligi,
kolektif faaliyet ve paylasim oldugunu gosterir. “Sahip oldugumuz doga atalarimizin milyonlarca yil
boyunca takip ettigi umulmadik patikanin sonucudur ve nihayetinde bizi yaratmistir. insan dogasinin
bu evrimsel gilizergahin bir Grind olarak gormek, his ve dislincelerimizin nihai nedenlerinin kilidini
acmaktir. Yakin ve nihai nedenleri bir arada tutmak kendini anlamanin anahtaridir, kendimizi
gercekte oldugu gibi gérmenin, ardinda da kutunun disini kesfetmenin aracidir... Sanayilesmis
modern (lkelerde aglar o denli karmasik hallere geldi ki miras aldigimiz Paleolitik akil bunun
karsisinda sagkina dusiyor. icgiidilerimiz hala tarih éncesinde yiiz binlerce yil boyunca hiikiim
sirmis olan kictk ve birlik icinde olan grup aglarini arzuluyor. Medeniyet icglidilerimizi hazirliksiz
yakaladi. S6z konusu egilim, en gli¢li insan dirtllerinden biri olan gruplarin bir araya gelisinde bir
karmasa yaratti. Hepimizin kokleri primat atalarimiza dayanan bir arzu-hatta daha dogrusu kiskirtici
bir zorunluluk- tarafindan yonetiliyoruz. Her insan gidilenmis bir grup arayicidir, dolayisiyla da bir
kabilesel bir hayvandir. Bu ihtiyacini genis bir aileyle, organize dinle, ideolojiyle, mensubu oldugu
etnik grupla ya da spor kuliibliyle veya bunlardan bir kaginin bilesimiyle tatmin eder. Secenekler
olagan ustii sayidadir. icinde bulundugumuz gruplarin her birinde grup segiliminin alametifarikasi
olan statl rekabeti de vardir,gliven ve erdem de. Endiseleniriz. Kendimize sorariz: bu her dakika
degisen kiiresel diinyada Ust Uste yigilmis sayisiz gruptan hangisine sadakatimizi dayamaliyiz? 7

IKarl Polanyi, “The Great Transformation” (Boston: Beacon, 1944), sf:46.
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Gelgelelim “Kapitalizm tarafindan beslenen nitelikler, yaygin olarak “insanin dogasina” ickin olarak
gorindrler ve boylelikle kar dirttst disindaki herhangi bir amag etrafinda orgiitlenmis bir toplum
fikri duslinilemez kilinir. Ancak insanlar, bir gaye igin bliylk zalimliklerden blyiik fedakarliklara ve
gercek digerkdmliga uzanan, genis genis bir yelpazedeki nitelikleri kucaklamaya acik¢a kadirdirler.”?*

Gergek 6zgecilik!® kabilenin ortak cikarlari Gzerinde temellenmis biyolojik bir icgiidiidiir ve ortaya
¢citkmasini grup secilimi saglamistir. “Tarih 6ncesi ¢aglarda 6zgecil fertlerden olusan topluluklar bencil
fertlerin olusturdugu diizensiz topluluklardan daha basarili olmustur. Bizim tiirimiz Homo
oeconomicus degildir. Bundan ¢ok daha karmasik ve enteresan bir sey oldugu bellidir. Bizler Homo
sapiens’iz kusurlu, birbirine zit disen dirtilerin 6ngorilemez ve amansiz tehditkar bir dinya
sahnesindeki savasin askerleriyiz ve elimizdekiyle olabilecegin en iyisini yapmaya c¢alisiyoruz.
Ozgeciligin olagan icglidiilerinin 6tesinde, narin ve kisa &émiirlii bir karakteri de olsa deneyimlendigi
zaman donstirict bir etkisi olan bir sey vardir. Onur denen bu his dogustan gelen empati ve
isbirligine yatkinhgin bir Griintidiir. Ozgeciligin irkimizi kurtarabilecek son kalesi de budur.”*’

Bununla birlikte Mahir M. Ceylan’in aktardigi Ramachandranin deneyi, insan soyunun empati ve
isbirligine yatkinligini ortaya koymasi agisindan énemlidir. Bir norobilimci, olan Ramachandranayna
noronlar, benlik yapilanmasi vb konularda oldukg¢a 6énemli agilimlar getirmis bir bilim insani, bilim
diinyasina. Fantom agrilarla (daha once bir nedenle kesilmis kol ve bacaklarin yerinde, olmayan
uzuvlarda duyulan “gercek” agrilar) ilgili bir “aynan kutu” kullanarak yaptigi ve olmayan uzuvlarin
yerine “superpose” uzuvlar yansitarak kisinin, uzvunu varmis gibi algilamasini sagladigi ve bu sekilde
agrilarda azalmalar yarattig1 deneyleri ile katki sunmus.

Ramachandranin konumuzla ilgili deneyi soyle: “deneyi de son derece basit, iki asamall bir kurguya
sahip. ilk asamada denek, karsisinda bir insani izliyor. Bir siire sonra izlenen bu kisinin koluna bir igne
batirihyor. Tabi ki igne batirilan kisi bir aci duyuyor ama onu izleyen kisi ici “ciz” etse de bir aci
duymuyor. ikinci asamada, izleyici denegin koluna lokal anestezi yapiliyor ve pesinden tekrar
karsidaki kisinin koluna igne batiriliyor. Bu sefer denek, igne batirilan kisiyle beraber eszamanl olarak
kolunda bir aci duyuyor. Yani bedenlerimiz ortadan kalktiginda beyinlerimiz ortak calisiyor. Burada
olan sey nedir? Beynimiz baskasinin bedenini de kendi bedeni olarak algilayacak sekilde
orgitlenmistir. Ama eger kendi bedenimiz baska bedenlerden 6nce devreye girerse (ki bu saglikh bir
bedende daima boyle olur) beyin orgitlenmesini gegici olarak ona devretmektedir, o devreden
¢iktiginda yeniden beyin bitiin bedenleri algilayacak bigime gegmektedir. Bilindigi gibi bedenimizden
beynimize dogru sayisiz sinir hiicresi baglanti kurmaktadir. Agri, sicaksoguk hissi, derin duyu gibi
alanlardan milyonlarca hiicre sayisiz bilgiyi beyne tasimakta, beyni kendi baskisi altina alarak bos
birakmamaktadir.”*®

Ote yandan néropsikolog olan Tahir M. Ceylan’in deneyle ilgili yorumu séyle: “Deneyde de gorildiigii
Gzere kol bolgesinden gelen uyarilar durduruldugunda [eger kola anestezi yapilmamis olursa, koldan
beyne su uyari gitmektedir: senin bir aci duymana gerek yok, ¢linkii benim koluma igne batmadi, ama

5John BellamyFoster, FredMagdoff, Her Cevrecinin Kapitalizm Hakkinda Bilmesi Gerekenler, Patikakitap,
istanbul, 2014, sf.104.

16 Gzgecilik: Gondlli olarak cikar disiincesi, karsilik beklentisi olmadan birine yardim etmektir. Digerkamlik,
alturistik davranis olarak da bilinen 6zgeci davranisi yaparken; goze girme, karsilik bekleme gosteris yapma gibi
disunceler yoktur.

7Edward O. Wilson, age, sf. 300,301.

18Tahir M. Ceylan, “Deney” CBT, 1240/13, 24 Aralik 2010.



eger anestezi yapilirsa kol beyne bu bilgiyi gonderememekte ve beynin baskasi icin duydugu (duymasi
gerektigi) aclyl bastiramamaktadir] beyin baskalari icin olan gorevlerini hatirlamakta ve onlar igin
duy(g)ulanabilmektedir. Bu durumda baskalarini en yogun hisseden beynin kuadroplejik (dort
ekstremite birden felcli olmak) bir bedenin izerinde oturan bir beyin oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim
bu kisilerin baskalarinin acisini yogun bicimde hissettigine dair kisisel bazi gézlem ve dislincelere
sahibim. Eger dyleyse (bu kisilerle ilgili calisma yapmanin zorlugunu sanirim okurlar taktir edecektir)
bir bedene sahip olmadan bir beyne sahip olmak deneyiminde, bizim tek bir bedene sahip
olmadigimizda nasil milyonlarca bedene sahip hale geldigimizin askinhgini yasamak mimkin olur.
Beyin bir bedene sahip olarak milyonlarca bedenden vazge¢mektedir. icinde tasidigi bir milimetre
kiiplinde (¢ kilometre uzunlugunda sinir lifi, yliz milyar hiicre, ylz trilyon baglanti, bir saniyede
bitirilen katrilyonlarca islem tek bir bedene herhalde fazla gelir. Nitekim kendi bedenimizi unutup
baskalarini algiladigimizda, empati yaptigimizda, baskalarina yardimda bulundugumuzda icimizi sira
disi bir huzur kaplar. Ama kendi bedenimize doniip, onunla ugrasmaya basladigimizda (bedeni
fetislestirdigimizde) sonu hep mutsuzlukla biter bu ugrasinin. Huzur ve dinginlik 6gretilerinin timd,
biliyorsunuz bedeni yoksamak tizerine kuruludur. Clinkli bedenimiz nesneleri tanimak, onlardan bilgi
almak (ve sadece o amaci gercgeklestirmek yolunda doyum almak) amach olarak organize olmustur,
bu gorevinin disina cikartilip fetislestirildigi zaman, beyni sahip oldugu yikseklikten asagiya indirmis
oluruz. Beyin, anlamak ve yaratmak icin vardir; bircok bedeni anlamak, onlar icin organize olmak,
onlar igin yaratici olmak ve ancak o zaman anlamli kalinabilecegini anlamak beynin gergek isidir.
Dikkat ederseniz beyinlerimiz siirekli birbirleriyle baglantida kalmayi seviyor, telefon, internet, posta,
yollar, zamaninda telgraf, duman, glivercin sayisiz haberlesme yontemi olarak var(di). Dil her seyden
Once birbirine bagli, neredeyse birisi 6tekisinin aynisi beyinleri baglayan 6nemli bir “akiskan”,
sayesinde “interconnekte” beyinler sistemi var yeryiziinde, bedenlerine degil, birbirlerine ihtiyag
duyan, giderek daha da dyle kurulan bir sistem.”*°

Gelgelelim ilk insan topluluklarinda, muzik, epik siir ve glizel konusma tiim insanlarin ortak malkayda.
Kiguk bir azinhgin kiltdr tekeli, blylk ¢ogunlugu yalnizca milkiyetten degil ayni zamanda kendi zihin
ve kisiliklerini 6zgiirce gelistirme hakkindan da mahrum eden sinifli toplumun Grinadar. Yine eger
ylzeyin biraz altina inecek olursak, blyik bir 6grenme, yeni fikirleri deneme, daha genis ufuklara
actkma arzusunu géririiz. insanoglu kendisini saf hayvan dogasindan, yani bilingsiz dogasindan
ayirarak insan haline geldi. En karmasik hayvanlar bile, insanligin ¢ok cesitli kosullarda ve iklimlerde,
deniz altinda, goklerde ve hatta uzayda hayatta kalmasini ve gelismesini mimkin kilan basarilariyla
boy &lgiisemez. insanoglu kendisini kendi “dogal”, yani zoolojik durumunun &ylesine iistiine gikmistir
ki, kendi cevresine benzersiz bir sekilde hikmetmektedir.

Ozetle insanlarin “dogal olarak” kendi ¢ikarlarina gére hareket ettikleri sik sik dne suiriiliir. Kisisel ¢ikar
pesinde kosmanin “bireysel 6zgirlik” oldugu ve bu durumun “insanin dogasina” ickin oldugu dile
getirilir. Boylesi bir algl yaratmanin buglinkii sosyoekonomik sistem kurucu ve savunucularinin isine
geldigi de ortadadir. Oysa aclktan 6limleri yasandigi diinyada bugiin bile acliktan 6limleri diinya
ylzeyinden silip stiplirmenin imkanlari mevcuttur. Ciftcilerine tGretim yapmamalari igin para verilen
Ulkelerin oldugu bir dinyadan bahsediyoruz. Hal bdyleyken diinyada agliktan ya da kot
beslenmeden kivranan bir milyara yakin insan var. Entelektiiel ve ahlaki tim evrimin temeli
“bencillikten” uzaklasmaya ve baskalarinin ihtiyacglarinin ve taleplerinin artan bir duyumsanisina
yoneliktir. insan toplumu, toplumsal iiretim, isbirligi ve iletisim gercegine dayanur.

Ne yapmali?

*Tahir M. Ceylan, age.



Kapitalist sistem bizlere rekabete, ilerlemeye ve sinirsiz blyliimeye dayali bir mantik asilamistir.
Sinirsiz kar arayisindaki bu Gretim ve tiiketim sistemi insani dogadan koparmis, dogaya bir tahakkim
zihniyeti ile yaklasmis ve suyu, topragl, insan genomunu, atalardan kalma kdltirleri, biyolojik
cesitliligi, adaleti, etigi, insan haklarini ve hatta yasamin kendisini metalastirmistir. Bltln bu
yasananlara karsin ne yapmali? sorusu elzem hale gelmistir.

Bu anlamda 6ncelikle Marx’in su séziine kulak verelim: “insanlar simdiye dek kendileri hakkinda, ne
olduklari ve ne olmalari gerektigi hakkinda daima yanlis tasavvurlar gelistirdiler. Kendi beyinlerinin
Urlnlerine hakim olamadilar. Yaraticilar, kendi yaratilarinin 6niinde diz ¢okti. Biz onlari boyundurugu
altinda koreldikleri kuruntularindan, fikirlerden, dogmalardan, hayali yaratiklardan kurtaralim.
Fikirlerin bu egemenligine isyan edelim. insanlara, bu kuruntularinin yerine insanin 6ziine uygun
diisen disiinceleri koymayi 8gretelim, béylece mevcut gerceklik yikilacaktir.”?°

Ote yandan Edward O. Wilson Yeryiiziiniin Sosyal Fethi adli muhtesem eserinin insanlik Durumu adli
bolimiinde Nereden geliyoruz? Neyiz? Nereye gidiyoruz? Sorularini sorduktan sonra séyle devam
ediyor: “Buglin insanlik, riyasinin orta yerinde uyanmis ve uykusunun fantezileriyle gecek diinyanin
kaosu arasinda bocalayan birisine benziyor. Zihin ne kadar arasa da bir tirli kesin yeri ve zamani
bulamiyor. Tas Cagi’'ndan kalma hisler, ortacagdan kalma kurumlar ve tanri benzeri bir teknolojiyle
kendimize bir Yildiz Savaslari medeniyeti kurmus haldeyiz. Kivranip duruyoruz. Varolusumuz kafamizi
korkuncg bir sekilde karistiriyor ve hem kendimiz hem de hayatin geri kalan 6geleri icin tehlike arz
ediyoruz... Ozellikle son yirmi yilin ardindan, bilimin nereden geldigimiz ve de ne oldugumuz sorularini
tutarh bir bicimde sorabilecek kadar gelistigi kanaatindeyim. Yine de bunu yapabilmek igin, igine
girdigimiz sorgulamanin oniimize koydugu bunlardan bile daha temel iki soruya cevap vermemiz
gerek. Bu sorulardan ilki, gelismis sosyal yasamin neden var oldugu ve tarihte neden bu denli ender
rastlanan bir durum oldugudur. ikincisi ise bunun olabilmesi icin hangi itici giiclerin gerekmis oldugu.
Bu sorular ancak molekiler genetikten norolojiye, evrimsel biyolojiden arkeoloji, ekoloji, sosyal
psikoloji ve tarihe kadar birgok farkli disiplinden edinilecek bilgilerin bir araya getirilmesiyle
cevaplanabilir.”

Gelgelelim birgok farkh disiplinden edinilecek bilgilerin bir araya getirilmesi ya da Marx'in deyimiyle
“tek bir bilim taniyoruz, oda tarih bilimidir. Tarihin iki yiizi vardir, o doganin tarihi ve insanin tarihi
olarak ikiye ayrilabilir. Bununla birlikte bu iki yiizii birbirinden koparamayiz. insanlar var oldukca
doganin tarihi ve insanin tarihi birbirine bagimhdirlar.”?> Yaklasimina ihtiya¢ duyulmalidir aksi
taktirdesordugumuz sorularin yanitlarini bulabilmemiz zorlasacaktir.

Bununla birlikte insanin dogasi, tiirimiiziin ortak zihinsel gelisiminin miras alinmis diizenlemeleridir.
Bunlar ¢ok uzun bir siire 6nce, tarihdncesi ¢aglarin derinliklerindeki bir dénemde yasanan genetik ve
kiiltirel evrimin etkilesiminden hareketle gelisen “epigenetik” kurallaridir, demistik. insanin
epigenetik kurallara baglihgini Yaykil koylilerinin termik santral direnisinde gormek mumkindur.
Yaykil Koyl termik santral direnisini anlamak igin Yaykil koylinde yaptigimiz saha c¢alismasinda
direnise katilan koylilere sordugumuz sorulardan biri de “Basari “Termik santrale hayir diyen
binlerce kararli, onurlu, yasam miucadelesi icin birlesen tek ses, tek ylrek olmus Yaykil
koylisinindir’” gorisiine katihyor musunuz? Eger katiliyorsaniz sizce bu isin sirri neydi? Seklindeydi.

20Karl Marx, Friedrich Engels, Alman ideolojisi, Evrensel Basim Yayin, istanbul, 2013, sf. 15.
2ledward O. Wilson, age, sf.15, 18.

22Avsar Timugin, “Marx’c diisiinceye genel bakis”, Felsefelogos, Sayi:25-26, sf.34.



Bu soruya katilimci Yaykil Koylilerinin tamami “basari termik santrale Hayir diyen binlerce kararl,
onurlu, yasam micadelesi icin birlesen tek ses, tek ylrek olmus Yaykil Koyllisinindir” séziine
katilmaktadir. Bu genel gorisiin disindaki gorusler ise soyledir: “zaten direnislerde yerel halkin
oncllik etmeyisi basarisizliga yol acar. Buradaki basarinin altinda yatan temel neden Yaykil
Koyluslinlin karsi cikisidir. Yani biz Gerze’den insan toplayip Yaykil Kéylne gelip protesto etmemiz
yeterli olamaz, tasima suyuyla degirmen dénmez. Oradaki koyllinin bizim yanimizda olmasi, sirketin
oyunlarina gelmemesi bizi zafere gotirdi. O gece is makinalarinin 6niine yatan 9 kadin olmasa bu isi
basaramazdik. Biz daha Yaykil Kéyline varmadan koylu kadinlar is makinalarinin éniine yatmislardi.

n o u

Yaykil Koylileri icin, 6zellikle kadinlari igin direnisin kahramani diyebiliriz”, “gercekten bu slogan tam

” o

da o anki durumu 6zetlemis”, “direniste 6zellikle Yaykil Kéyliniin Coroglu Mahallesi 6nemlidir. En

bliylk direnisciler bu mahalleden c¢ikti”, “ sadece Yaykil Koyltsi degil tabii, direnise binlerce insan
katki verdi”, “Yaykil Kdylusi tarlalarini sirkete satsaydi ne olacakti? Bu miicadeleyi kaybedebilirdik.”?3

Gelgelelim bitin diinyada oldugu gibi llkemizde de micadeleler daha cok kiltiiralist bir zemine
cekilmis gériinliyor. “iste insan haklari miicadelesi kimlik haklari icin miicadele vb. Bin yil insan haklari
miicadelesi yapsaniz, bin yil kimlik micadelesi yapsaniz, bin yil ¢evre miicadelesi yapsaniz, bin yil
ticretleri arttirma miicadelesi yapsaniz ne degisir? Ucretli kolelik sistemi yerli yerinde durdukca... Bu
glne kadar ne, ne kadar degisti? Asla unutulmamalidir ki kapitalizm reforme edilebilir bir sistem
degildir.”?* O halde sunu sdyleyebiliriz: Yaykil Koyluleri termik santral direnisini kazandilar ama
sistemin yeni avlanma alanlari olarak yeni Yaykil koyleri bulmamasi icin engel yoktur.

Bu anlamda (cretli kolelik sistemini yerinden etmek icin “Farkli muhalefet tiirlerinin birlestirilmesi
daima temel 6nemde olacak ve bunu istanbul’da Gezi Parki’'nda veya Diinya Kupasi sirasinda Brezilya
sokaklarinda gordiik. Aktivizm temel dnemde ve yine burada da sorunun solun hicbir seye niifuz
edememesinde oldugunu disiiniiyorum. Bunun bir dizi sebebi var. Fakat en 6nemlisi, solun giindelik
yasamin politikasi lehine, geleneksel olarak tretime odaklanmayi terk edememesi. Bana gore
glndelik yasamin politikasi devrimci enerijilerin birikecegi bir pota ve yabancilasmamis bir yasamin
neye benzeyebilecegini tanimlayan faaliyetleri gorebilecegimiz bir yer. Bu faaliyetler, calistigimiz
yerden ziyade yasadigimiz mekanlarin meselesi.”?*

O halde biitlin dinyayi yeni avlanma alanlarina dénistiren kapitalizme karsi “Ne yapmali?” sorusuna
verilecek yanitlardan birini veren Gerze Yaykil Koylilerinin micadelelerini diger kapitalizm karsiti
miicadelerle birlesmesi elzem goéziikliyor. Yoksa Toplumsal mal varliklarini koruyabilme giidislyle
hareket eden Yaykil Koylilerinin kazanimlari Gcretli kolelik sistemi degismeyince pekte bir sey ifade
etmiyor olacak. Yaykil Koylileri Marx’tan yararlanarak soylersek, tarihlerini kendileri yaptilar; ama
onu serbestce kendi sectikleri parcalari bir araya getirerek degil, dolaysizca 6nlerinde bulduklari,
gecmisten devreden verili kosullarda yapmis olmalari “epigenetik” kurallardan baska bir anlam ifade
etmeyecektir.

Sonug

Sinop Gerze Yaykil Koyl termik santral direnisi “insanin dogasina” iliskin énemli ipuclari ortaya
koymanin yaninda, Nereden geliyoruz? Neyiz? Nereye gidiyoruz? Sorularina yanit bulmamiz igin
bizlere gerekli arglimanlar verdigini soyleyebiliriz. Bunun yaninda insan soyunun evrensel ve glcli bir

23 irfan Mukul, age,sf 234.

24 Fikret Baskaya, Birgiin Gazetesi,13 Mayis 2016.

25 Mike Watson, David Harvey’le réportaj: Syriza ve Podemos iizerine, Sendika Org, 21 Mart 2015.
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olgu olan grup kurma ve ardindan da grubun diger lyelerini destekleme edimi i¢glidisel bir durum
oldugunu biliyoruz. Biitlin bunlari birlestirdigimizde ise “umutsuz olmak, entelektiiel tembelliktir”,
siarindan hareket etmek i¢in ortada higbir engel kalmamaktadir.

“Atalarimiz biyolojik yapilanmanin organizmanin Ustiinde yer alan bir sonraki bliyik asamasi olan
gercek sosyal yasami gelistirebilecek yaklasik iki diizine hayvandan biriydi. Gercek sosyal yasamda iki
ya da (g nesil bir arada yasar, isbirligi yapar, yavrulariyla ilgilenir ve isgliciini bazi bireylerin Gremesini
digerlerinkinden daha fazla destekleyecek sekilde boler. insan dnceki atalarimiz boyut olarak gercek
sosyal yasama sahip boceklerden ve diger omurgasizlardan ¢ok daha blyiklerdi. Daha en bastan
blylk beyinlerle kutsanmiglardi. Zaman iginde, bize yasamin geri kalani Ustliinde hakimiyet
saglayacak olan sembolik temelli dillere, okuryazarliga ve bilim temelli teknolojiye ulastilar. Artik,
¢ogu zaman maymunlar gibi davranmamiz ve genetik olarak limitli bir 6mre sahip olusumuz disinda,
tanrilara denk gibiyiz.”?®

insanoglu kendini saf hayvan dogasindan, yani bilingsiz dogasindan ayirarak insan haline geldi.
insanoglu kendisini kendi “dogal”, yani zoolojik durumunun 8ylesine iistiine ¢ikmis ki, kendi cevresine
benzersiz bir sekilde hiikmetmektedir. Yine de paradoksal olarak insanlar hala kendi denetimlerinin
disinda kor glglerin kontroli altindadir. Bu kor giiclerin kaynagini olusturan bir Gretim bicimi ve
iliskiler silsilesi olan kapitalizm, insanin ge¢mis deneyimlerine ve dogasina ickin ne varsa ortadan
kaldirmaktadir. insanlarin kendi yasamlarini ve kaderlerini denetleyemedigi bu siireg insan soyunun
hak ettigi 6zglrliklerden cok uzak bir stirece karsilik gelmektedir.

Her seye ragmen insanlar hak ettikleri 6zgirlikleri yasamlarina mal etmeye kadirdirler ve buna
egilimlidirler. Eger insanlik tarihini kesen tek bir gizgi varsa, o da, insanlarin kendi yasamlari izerinde
denetim saglama, sozcligin gercek anlaminda 6zglir olma miicadelesidir. “Bu cercevede 6zgirlik
sadece sunlardan olusabilir; toplumsallasmis insan, yani ortak dreticiler insanin dogasiyla
metabolizmasini kendi kolektif kontrolleri altina alarak rasyonel bir bicimde ydnetebilirler... Bunu
daha az enerji harcayarak ve kendi insan dogalarina en uygun ve en iyi kosullar altinda yapabilirler.”%
insanligin kendi sorunlarinin ¢dziimii ancak insanlarin bilingli denetimi altindaki bir sosyoekonomik
sistemde bulunabilir. Sorun yasami ve kaynaklari ¢argur eden, gevreyi yerle bir eden ve bilim ve
teknoloji potansiyelinin tam olarak gelismesini engelleyen bir (iretim sistemi sorunudur.

2Edward O. Wilson, age, sf. 345.

27 Karl Marx, Capital, Cilt IIl, sf.754.



