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Ekim Devrimi ve Kadin

Kadinlarin ezilmislik ve yenilgi dolu tarihini sorgulayacak olursak, buna insan
yasamina Ozel miilkiyetin girisiyle baslanmali. Kadin bu siireg i¢inde nitelik olarak toplumsal
fonksiyonlarindan soyutlandi, diger her sey gibi erkegin miilkiinden sayildi, ondan dogacak
cocuklarin anasi, evin ve bu ¢ocuklarin bakicisi olarak konumlandirildi. Bu baglamda kadin,
insanligin tanidig ilk kéle oldu. Koéleci, feodal ve kapitalist toplumlarda bigcimleri degisse de
0zii itibartyla kadinin erkek karsisinda bu konumu degismedi.

Yirminci yiizyila damgasini basan Ekim Devrimi yalnizca proletarya ve diger ezilenler
icin degil, kadinlarin kurtulusu igin de tarihin tanidigi ilk ve en kapsamli toplumsal, ekonomik
ve siyasal bir devrimdi. Ekim sosyalist devrimi, koleliginin kokeni olan 6zel miilkiyet
sistemini yitkmaya giristigi i¢in kadinlarin biiyiik toplumsal kurtulusunu da baslatti. Devrimin
onderi Bolsevik hiikiimetin ilk kararnamelerinden biri, kadinlar asirlarin kéleliginden ve onu
yasal diizlemde erkekle arasindaki biitiin esitsizliklerden kurtarma karariydi. Kadinlarin tam
olarak toplumsal iiretimin i¢ine ¢ekilmesi yaninda mutfagin kdlesi, cocuk ve kocanin bakicisi
olmaktan ¢ikaracak olan seferberlik baglatildi. Kadin i¢in ekonomik bagimsizligin yolu
sosyalist ekonominin ingasi i¢inde koklii olarak agilirken devlet yonetimine en gerideki koylii
kadmin ¢ekilmesi de olanakli hale geldi.

Toplumsal ve hukuksal alanda kadin1 ikincil ve erkege bagimli kilan, ezilmesine arag
olan her seye kars1 savas agildi, bosanma kararnamesiyle kadinlarin agagilanmasina, mesru ve
gayr1 mesru ¢ocuk ayrimina son verildi.

Kadinlarin egitimi i¢gin seferberlik baslatildi, kadin ve ¢ocugun korunmasi sosyalist devletin
sorumluluk alanina sokuldu. Pek ¢ok kitap, belge ve istatistik, insan soyunun yarisi olan
kadmin Ekim Devrimi’yle yasadigi mutluluga, elde ettigi kazanimlara, insanligin 6zgtirliik
yiirliylistinde iistesinden geldigi zorluklara ve basarilarina taniktir.

Bugiin emperyalist kapitalist sistem karsisinda agir bir yenilgi alarak insanligin
barbarliga siirtiklenmesinin Oniiniin acildig1 ne kadar gergekse, Sovyet devriminin ve Sovyet
kadininin insanli§a armagan ettigi zaferler de o kadar gercektir. Kuskusuz bu yine de yarim
kalmis bir zaferdir. Kadinlarin sosyalizme ilk yiiriiylisiiniin nerede, nasil ve hangi etkenlerle
kesintiye ugradigini, zaferin yarim kalmasinin 6zgiin nedenlerini ve bunlarin sosyalizmin
yenilgisinin genel bilangosu igindeki yerinin ne oldugu a¢iga ¢ikarilmis degildir. Boyle bir
bilango ¢ikarma ¢alismasinin iki ana ekseni lizerinde durabiliriz. Birincisi, Marksist teorinin
kadin sorununu, daha dogrusu kadin 6zgiirlesmesini ele alistyla ilgilenmeliyiz. ikincisi, ilk
sosyalist kurulus deneyinin kendi sorunlarini incelemeliyiz.

Buradaki asil amacimiz deneyimleri incelemek ve ¢ikarimlarda bulunmak.

Tipki bugiin de oldugu gibi bundan bir asir evvel de kadinin toplumdaki yeri karsi
cinsiyle esit kosullara sahip degildi. Bunun 6niindeki pek ¢cok engel kadin miicadelesi ile
bugiin kaldirilmis olsa dahi yagsamin her alaninda kadinlar zorluk yasamaktalar. Devrim
oncesi Rusya’yi ele almak gerekirse gelenekgi yap1 kadinlar iizerinde bir hegemonyaya
sahipti.

Kiz babalar diigiin giinlinde damadina gerektiginde otoritesini kullanabilmesi i¢in bir
kamg¢1 hediye ediyordu. Rusya’nin bazi bolgelerinde kadinlar ¢arsaf giyiyorlar ve geng kizlar
satiliyorlardi. Kiz ¢cocuklari ortalama 12 yasinda evlendiriliyordu. Carlik rejiminin yarattigi
boyle bir ortamda ilerici ve zincirlerinden kurtulmus kadinlar da yetisiyordu. Bolseviklerin
ilerici ve aydinlik hareketi ile kadinlar kendi benliklerinin ve haklarinin farkinda olarak
erkeklerle birlikte miicadele etmesi bir asir 6ncesinden simdiye cesaret tohumlarini ekmistir.
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Bununla beraber tarihte ilk defa kadinlar i¢in esitlik¢i yasalar 1918 yilinda ¢ikan yasalar ile
somutluga kavusmustur.

Is¢i kadinlarin kapitalist iiretimin siirmesi i¢in hapsoldugu kélece isler isci kadinlarin
iiretime el koymasiyla son buldu. Yemek, ¢camasir, cocuk bakimi gibi isler toplumsallastirildi.
Bolsevik kadinlardan Kollontay’in verilerine gore 1919-1920 yillarinda Petrograd niifusunun
%90’1 ortak mutfaklardan (yemekhanelerden) beslendi. Ayn1 yillarda Moskova niifusunun
%60°’1 yemekhanelere kayitliydi. Yani kadinin evden disar1 ¢itkmasinin yolunu agan reformlar
gergeklestirilmisti. Tarihte ilk kez evlilikle mutfak ayristi. Bu basit bir yasama faaliyetiyle
gerceklesmedi. Bunun toplumsal gercekligi Sovyetlere, yani burjuva devleti ve kapitalist
toplumu yikan ve iktidar1 alan is¢i sinifinin varligina dayaniyordu. Ote yandan diinyanin en
devrimci ve ilerici fikirleri, toplumun tutuculuguna ragmen gayrimesru ¢ocuk ayrimint
kaldiriyor, escinsellik tamamen 6zgiir birakiliyor, evlilik ve bosanma taraflarin sadece
basvurmasi ile miimkiin olabiliyordu. Cocuklar ailenin degil, toplumun sorumlulugu
altindaydi. 1920°de bugiin halen tartisilan kiirtaj yasalasti ve parasiz bir hizmet ve hak haline
geldi. Kilise nikahi kaldirildz.

Bununla beraber toplumda hala da “normal”in diginda tutulan cinsiyet gruplar Ekim
Devrimi’nden sonra da zorluklar yasamistir. 1934 Biiyiik Britanya Komiinist Partisi’nin
escinsel bir liyesi hi¢ cevap alamadigi mektubunda Stalin’e soyle yaziyordu: “Gelismek igin
devasa bir yedek emek ordusuna ve savasta 6liime gonderecek Kitlelere ihtiya¢ duyan
kapitalizm escinselligi dogum oranlarimi diisiirme tehdidi igeren bir faktor olarak gormektedir
(hepimizin bildigi gibi kapitalist tilkelerde kiirtaj ve diger dogum kontrol metotlarini
cezalandiran yasalar mevcuttur). Ancak dogrusunu sdylemek gerekirse bu imkan (escinselleri
tedavi etmek) saptanmis olsaydi bile escinselleri heterosekstiellere dontistiirmenin ne kadar
arzulanir bir sey oldugu konusunda emin olamazdim. Tabi ki bunu arzulanir kilan bazi siyasi
nedenler olabilir. Fakat sanirim bu ¢esit bir tek tiplestirme metoduna gereksinimin olagandisi
gliclii nedenleri olmasi gerekir.”

Bu giiclii neden biirokrasi idi. Iktidar1 ugruna milyonlarca muhalifi de katledecekti. Kars
devrimin ekonomisi uluslararasi rekabet ekonomisiydi. Kalkinma séylemi (devrimci bir
atilimdan farkli olarak) ulus etrafinda ve biiylik Rus sovenizmi etrafinda sekillendirildi. Ulus
kavraminin temeli ise ailedir. Aileye zeval getiren her muhalefet SSCB’ye yonelik bir sabotaj
olarak suclandi. Gorki “Escinselleri ortadan kaldirin, fasizm ortadan kalkacaktir” derken
Hitler de escinselleri katletmekle mesguldii.

Diinyada degil yalnizca kadinlarin, escinsellerin hi¢bir ezilen kimligin kurtulusu
burjuvazi ile proletarya arasindaki savastan bagimsiz bir sorun degildir. Kadinlarin 6zgiirligi
i¢in atilan en biiyiik adim birisi kugskusuz Ekim Devrimi’dir. Ancak onun tarihsel ¢eligkileri
kadinin ilerlemesinin oniinde de bir engel olmus, diinya devriminin bogdurulmasi kadin
diismani bir rejimi agiga ¢ikarmistir. Ekim Devrimi de sosyalizmin insas1 da kadin olmadan
miimkiin olamazdi. Fakat Sovyetler deneyiminde goriildiigii tizere siirekli devrim programinin
yasama gecmedigi bir diinyada ise kadinin 6zgiirliigii miimkiin olmayacaktir. Bugiinden tiim
haklarimiz ve kazanimlarimiz i¢in emekg¢i kadinlarin sinif miicadelesinin en 6niine gegcmesi
ise stirekli devrim programini miimkiin kilabilecek devrimci yiikselisi saglamak i¢in elzemdir.

Kadinlarin Devrim Oncesi ve Devrim Donemindeki Durumu

Fabrika isinin kadin viicuduna etkisi de tiimiiyle kendine 6zgiidiir. Uzun ¢alisma
saatlerinin yol ag¢tig1 bicim bozulmalari1 kadinlarda ¢ok daha ciddi olmaktadir; kismen yanlis
oturusun ve legen kemiginin kendi gesiminin, kismen de omurganin alt kesiminin
egrilmesinin yol agtig1 kalga ¢arpilmalari bu nedenlerden o6tiirii sik sik goriilmektedir.



Kadin fabrika is¢ilerinin diger kadinlardan daha gii¢ dogum yaptiklarina, sik sik cocuk
diisiirdiiklerine birgok ebe ve dogum yardimcisi taniklik etmistir. Tiim bunlarin yaninda biitiin
fabrika islerinde kadinlar topluca genel zafiyet cekmekte ve gebe iken dogum saatine kadar
fabrikalarda ¢alistirilmaktadir. Elbette calismay1 daha 6nce birakirlarsa yerlerinin kapilmasi
ve iglerine son verilmesinde ve gelir kaynaklarinin ellerinden yitirilmesinden korkmaktadirlar.
Ertesi sabah dogum yapan kadinlarin aksam hala ¢alistiklar1 bilinmektedir, fabrikalarda
makinelerin arasinda dogum yapmalari dahi sik goriilen bir olaydir. Ve burjuva is sahipleri
bundan olaganiistii higbir sey gérmiiyorlarsa da, gebe bir kadin1 doguracag: giine kadar glinde
on iki-on ii¢ saat ayakta durup sik sik egilerek ¢alismaya “zorlamanin” akil kar1 bir durum
olmadigini kabul etmek zor degildir.

Dogumdan sonra on dort giin istirahat etmeleri gereken kadinlar bu siirenin uzun
oldugunu diistinmektedirler. Kimileri sekiz hatta tig-dort gilin sonra, biitiin ¢alisma zamanini
tamamlamak i¢in tekrar fabrikaya gelmektedir. Elbette isten ¢ikarilma korkusu, aclik korkusu
kadin1 is yapamayacagi halinde dahi fabrikaya siiriikliiyordu. Is¢isinin hastalik yiiziinden evde
kalmasina, fabrikatoriin ¢ikar1 g6z yummaz, is¢iler hasta olamaz, logusa yatagina siginamaz
yoksa fabrikatoriin makinelerinin durmasi gerekir ve bdyle bir duruma meydan verilemez,
rahatsizlanmaya baslayan is¢ilerin islerine son verilir.

Kadinin bu asagilastirilmis durum, 6zelikle kahramanlik ¢agi ve daha ¢ok da klasik
cag1 Yunanllarinda agikca goriildiigli gibi allanip pullandi ve gozlerden gizlendi, zamanla
sevimli bi¢cimlere biiriindiirtildii; asla ortadan kaldirilmadi.

Erkeklerin artik kurulmus olan tartismasiz egemenliginin ilk etkisi, o sirada ortaya
c¢ikan ataerkil ailenin ara bi¢giminde kendi gdsterir.

Biitiin bu ¢eliskileri igeren ve kendisi ailedeki kaba isboliimiine ve toplumun tek tek ve
birbirine karsit ailelere ayrilmasina dayanan is boliimii ile, ayn1 zamanda isbdliimiiniin ve
iirlinlerinin paylasimi, iistelik hem nitel hem de nicel olarak esitsiz paylasimi ve ¢ekirdegi, ilk
bi¢imi kadinin ve ¢ocuklarin erkegin kdlesi oldugu ailede bulunan miilkiyet dogdu. Ailede
heniiz elbette cok kaba, gizli olan kolelik, ilk miilkiyettir, tistelik burada modern ekonominin
miilkiyet tanimina uymaktadir; bu tanima gore miilkiyet yabanci emek giiciine buyurmadir.
Ayrica isbolimii ve 6zel miilkiyet 6zdes terimlerdir —birinde etkinlikle ilgili olarak bildirilen
ayni sey, digerinde etkinligin tiriintiyle 1lgili olarak bildirilmektedir.

Bundan baska, isboliimii ile tek tek bireylerin ya da tek tek ailelerin ve biitiin
bireylerin birbiriyle iliskili ¢ikarlar1 arasindaki ¢eliski dile getirilmektedir.

Sermaye, ev iscilerini, kendileri ve aileleri i¢in bir par¢ca ekmek “kazanmak™ i¢in
isitilmedik olctlide diisiik bir {icreti kabul etmeye hazir olan bu kadinlar arasindan segcmeyi
yegler. Biitiin tilkelerin kapitalistleri, bu kadinlar arasinda, bol bol “kelepir” yatmaliklar
(beischlaeferin) da bulurlar. Ve fuhusa duyulan higbir “ahlaki 6fke” bu kadin viicudu
ticaretine kars1 bir sey yapamaz. Ucret kéleligi oldukca fuhus da ister istemez olacaktir. Insani
toplumsal diizenlerin tarihinde ezilen ve sOmiiriilen biitiin siniflar, ezenlere, birincisi
6denmemis emeklerini ve ikincisi karilarini her zaman vermek zorunda kalmastir.

Kadin ve ¢ocuklarin is¢i saflarina gittikce daha ¢ok katilmalariyla, makine, erkek
is¢ilerin mantifaktiir doneminde sermayenin despotluguna gosterdigi direnisi kirar.

En rezil, en pis ve en kotii ticret 6denen ve kadinlarla geng kizlarin galistiritlmasi
yeglenen islerden biri, pagavra ayiklamaktir. Biiyiik Britanya, kendi biiyiik pacavra depolari
bir yana birakilsa da, biitiin diinyada pagavra ticaretinin ana pazari olarak iin yapmistir.
Japonya’dan, Giliney Amerika’nin en uzak devletlerinden, Kanarya Adalarindan bu iilkeye
pacavra akar. Ama baslica ikmal kaynaklar1 Almanya, Fransa, Rusya, Italya, Misir, Tiirkiye,
Belcika ve Hollanda’dir. Pagavralar giibre, dosek i¢irigi, yapay ylin yapmaya yarar ve kagit



hammaddesi olarak kullanilir. “Pacavra ayiklayan kadinlar” ilk kurbanlarin1 kendileri olan
cicek hastaliginin ve bulasici baska hastaliklarin yayilma aracidir.

Is¢i kadinlarin kapitalist iiretimin siirmesi i¢in hapsoldugu kélece isler isci kadinlarin
iiretime el koymasiyla son buldu. Yemek, ¢camasir, cocuk bakimi gibi isler toplumsallastirildi.
Bolsevik kadinlardan Kollontay’in verilerine gore 1919-1920 yillarinda Petrograd niifusunun
%90’1 ortak mutfaklardan (yemekhanelerden) beslendi. Ayn1 yillarda Moskova niifusunun
%60°’1 yemekhanelere kayitliydi. Yani kadinin evden disar1 ¢itkmasinin yolunu agan reformlar
gergeklestirilmisti. Tarihte ilk kez evlilikle mutfak ayristi. Bu basit bir yasama faaliyetiyle
gerceklesmedi. Bunun toplumsal ger¢ekligi Sovyetlere, yani burjuva devleti ve kapitalist
toplumu yikan ve iktidar1 alan is¢i sinifinin varligina dayaniyordu. Ote yandan diinyanin en
devrimei ve ilerici fikirleri, toplumun tutuculuguna ragmen gayrimesru ¢ocuk ayrimini
kaldiriyor, escinsellik tamamen 6zgiir birakiliyor, evlilik ve bosanma taraflarin sadece
basvurmasi ile miimkiin olabiliyordu. Cocuklar ailenin degil, toplumun sorumlulugu
altindaydi. 1920’de bugiin halen tartigilan kiirtaj yasalasti ve parasiz bir hizmet ve hak haline
geldi. Kilise nikahi kaldirildi.

Esit ise esit ticret ve kadinlar1 ¢alisma hayatinda koruyan kazanimlar yasalasti.
Kisacas1 burjuva ailenin gericiligi ve baskisi ortadan kaldirildi. Yeni toplumda aile maddi
zorunluluklara ve ezilmeye degil goniillii birliktelige dayanacakti. Yine de kazanilmis haklar
otomatik olarak kiiltiirel ve ahlaki degerleri bir giinde degistirmeye yetmiyordu. Bunun i¢in
toplumsal gelisme ilerletilmeli, gerici fikirlerle savasilmasi ve kusaklara yayilacak olan
komiinizmin insas1 gerekliydi.

Kadinlarin ¢ok genis bir kismi koylii iilkesi olan Rusya’da kirsalda yasiyor ve okuma
yazma dahi bilmiyordu. Nadejda Krupskaya onderliginde ¢ok basarili bir okuma yazma
seferberligi baslatildi. Devrimin 6zgiirliiklerinin tasiyicisi is¢i kadinlar Bolsevik kadinlarin
onciiliigiinde kurulan Jenotyel etrafinda 6rgiitlendi, kadinlarin Bolsevizme kazanilmasi ve is¢i
devletinin kadin haklarin1 ilerletmesi i¢in kollar1 stvadi. Ciinkii erkek egemen fikirler
toplumda sadece erkekleri degil, kadinlar1 da ikna etmeden kalic1 olamazdi ve sosyalizmin
zaferi, kadinlarin devrime katilimi oraninda miimkiin olabilirdi. Tiim Rusya Isci Kadin
Kongresi’nin 1918’de Kremlin’de yaptig: ilk kongre ile birlikte kadinlar1 devrimci
doniisiimiin en oniline koymak iizere bir seferberlik baslatildi. Buna gére emekg¢i kadinlar
Sovyet modeli bir yapilanma ile kendi taleplerini iktidara tasiyordu. Buna gore kadinlar
Sovyetlere kazanilacak, parti hiikiimet ve sendikada daha aktif hale getirilecek, ev i¢i
kolelikle savasilacak, kadin emeginin ve anneliginin korunmasi i¢in miicadele edilecekti.
Kongrenin ¢aligmalar1 binlerce yeni kadin1 devrimei saflara katti, komiinal inganin bir parcasi
olarak yargig, is¢i, milis ve asker olarak yeni topluma kazandirdi.

Alt yapidaki bu muazzam gelisme kadinlarin tam anlamiyla kurtulusuyla neden
sonuclanmadi? Ciinkii kadinlarin kaderi ilk is¢i devletinin kaderinden bagimsiz olamazdi.
Rusya’da Sovyet iktidarinin ortadan kalkmasi, biirokrasinin karst devrimi ve tek iilkede
sikisan karakteri kadinlarin da 6zgiirlesmesini ayn1 oranda imkansiz hale getirdi. Bu yiikselis
ve diisiis ancak Sovyetlerin tarihini konusarak anlasilabilir.

Marksizm ve Kadin Uzerine
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Elbette Marx kadin sorunuyla “dogrudan” “yalniz onun iizerinde durarak ugrasmadi.
Bununla birlikte, kadin hak-esitligi i¢in essiz olani, en dnemli olan1 yapti. Materyalist tarih
kavramiyla bize kadin sorunu iizerine eksiksiz formiiller vermediyse de, daha iyisini verdi;
onlar1 bulmak ve kavramak i¢in dogru, giivenilir yontemi. Kadin sorunu genel tarihsel
geligsmesinin akis1 i¢inde, tarihsel bagimlilig1 ve haklilig1 icinde, genel toplumsal baglantilarin
1s181indan agik¢a anlamamizi, onun itici ve siirdiiriicii gii¢lerini tanimamizi, onlarin
yoneldikleri amaglari, ortaya konan sorunlarin ancak varliklartyla ¢6ztime kavustugu kosullar
bulabilmemizi yalniz materyalist tarih anlayisi olanakli kilar (Clara Zetkin Berlin 1957
Ausgewahlte Reden und Schriften).

Elbette Lenin “kadin sorunu” iizerine higbir kitap, genis kapsamli higbir inceleme
yazmadi. Toplumsal sorunlar1 genellikle soyut olarak ele almak, onun tarzi degildi. Proleter
devrimi yapmak i¢in 6nemli goriilen her seyi pek agik, baglamli diisliniir, pek kesin ve
belirgin bi¢imde dile getirirdi. Bundan 6tiirii, yapitinda, kadinlarin burjuva toplumundaki yiiz
kizartic ve 6zgiir olmayan konumu ve kadinlarin komiinizmin gerceklestirilmesi igin
belirleyici 6nemi ile ilgili anlayis1 hemen belli olur.

Engels, ‘The Origins of the Family, Private Property and the State’ isimli eserinde
kadini bir alt siraya koyan “Burjuva Aile”nin 6zel miilkiyet sonucunda ortaya ¢iktigini ve
dolayisiyla kapitalizmin bir yan iiriinii olduguna inanmistir. Bunun anlamai; sinif istismarinin
cinsel baskidan ¢ok daha derin ve 6nemli bir siire¢ oldugudur. Kadinlar; erkekler tarafindan
degil, 6zel miilkiyet kurumu, kapitalizm tarafindan baski altina alinir. Ayrica, kadinin
ozglrlestirilmesi kapitalizmin devrilip yerini sosyalizmin aldig1 sosyal bir devrimin yan tiriinii
olacagi manasina da gelir. Dolayisiyla 6zgiirlesme arayan kadinlar “Sinif Savasi”nin
“Cinsiyet Savasi”’ndan daha énemli oldugunu gérmelidirler. Boylece feministler enerjilerini
ayrilik¢t bir kadin hareketini desteklemeye harcamak yerine is¢i hareketine
yonlendirmelidirler.

Kate Millett, “Sexual Politics” (Cinsel Politika) isimli eserinde, ataerkilligi biitiin
siyasi, sosyal ve ekonomik yapilardan gecen ve her tarihsel ve gegici toplumlarda ve de temel
dinlerde bulunan “sosyal bir degismez” olarak tarif etmistir. Kadin ve erkegin farkli rollerinin
temeli “Sartlanma” siirecinde yatar.. Erken yaslardan itibaren kizlar ve erkekler ¢cok belirgin
toplumsal cinsiyet kimliklerini kabul etmek igin tesvik edilirler; bu siireg biiyiik dlgiide aile
icinde, “Ataerkilligin temel kurumu”nda, gerceklesir. Ancak; edebiyat, sanat, kamusal hayat
ve ekonomide de goriiliir. Millett, 1960’larda ve 1970’lerin baslarinda “Bilingli Yiikseltme”
(consciousness rising) siireciyle ataerkillige meydan okunmasini dnermistir. Kadinin
ozglirlesmesi devrimci bir gelisme gerektirir. Aile kurumu yikilmalidir ve toplumun her
diizeyinde islerlik gosteren kadinlara yapilan psikolojik ve cinsel baski yok edilmelidir.

Kadini bir alt siraya koyan burjuva ailenin 6zel miilkiyet sonucunda ortaya ¢iktigini ve
dolayisiyla kapitalizmin bir yan iiriinii olduguna inanmistir. Bu insanlik dis1 durum
dolayisiyla baskaldirmaya zorlanir, bundan 6tiirii proletarya kendi kendini kurtarabilir ve
kurtarmalidir. Ama kendi 6z yasam kosullarini ortadan kaldirmadan kendini kurtaramaz.
Bugiinkii toplumun kendi durumundan kapsanmis insanlik dis1 biitiin yasam kosullarini
ortadan kaldirmadan kendi 6z yasam kosullarin1 ortadan kaldiramaz.

Sovyetler’de Kadin Ozgiirlesmesi



Yasanmis bir deneyim olarak Sovyetler Birligi’ni ele almadan 6nce Lenin’in iki 6z1i
belirlemesin aktarmak gerekirse; ilki: “Sovyet iktidar1, demokrasiyi en ileri iilkelerden bile
daha biiyiik 6lciide gerceklestirmistir, ¢linkii kanunlarinda kadinlarin esitsizliginden higbir iz
birakmamustir... Tek basina kanunlar tabii ki yetmez ve salt kanunlar bizi memnun etmez.”
(Kadmlarm Kurtulusu, s. 78) ikincisi: “Sosyalizmi kurmak i¢in simdi temeli temizleme
hazirliklar1 yapiyoruz, ama sosyalizmin kurulmasi ancak kadinlarin tam esitligini
basardigimizda ve 6nemsiz, aptallastirici, iiretici olmayan isten kurtulmus olan kadinlarla, bu
yeni ¢alismayi birlikte yliklendigimizde baslayacaktir. Bu, uzun yillarimizi alacak bir istir.”
(age, s.79)

Sorunu tartigirken bu iki 6nermeyi 6zellikle goz 6niinde tutmak gerekir.

Ilk sosyalist insanin gerceklestigi Sovyetler Birligi’nde, kadin sorunun ¢dziimii dogrultusunda
gergeklesenler, gergeklesemeyenler, yanlislar-dogrular, nedenleri; ileri atilimlar,
sendelemeler, geriye doniisler pek ¢ok olgu var bu deneyde. Ekim devriminden hemen sonra
Bolsevik hiikiimet kadin sorununda ¢6ziim i¢in yasa bazinda ¢ok 6nemli degisikliklere gidisi
baslatti. Degisimleri kronolojik olarak siralayalim:

1. 29 Ekim 1917; sekiz saatlik isgiinii kabul edildi ve kadinlara gece ¢alisma yasagi
getirildi.

2. 28 Kasim 1917, yiiz otuz kiisur kadar milliyet ve etnik gruba mensup cinslerin tam
hak esitligi ilan edildi: “Kadina tiim insan haklari taninarak insan konumuna uygun
sorumluluklarini yliklemeye, mutfaktan ve cocuk odasindan disari, tarihin yeni cagina
¢ikartma...”

3. 18 Aralik 1917; evlilik yasalar1 degistirildi, erkegi iistiin géren tiim yasalar
degistirildi, evlilikte kadin erkek esitligi saglandi. Bosanma kolayligi, mesru-gayr1 mesru
cocuk ayrimi kaldirildi. Kilisenin evlilik kurumu tizerindeki etkisine karsi miicadele amaciyla
yalnizca “medeni evlilik” gecerli sayild1.

4. 17 Ekim 1918; Evlilik, Aile ve Vesayet Yasast (SED ve KK s. 299) cikt1. (Yasa 1
Ocak 1927’ye kadar yiiriirliikte kaldi.)

5. 1921 yilinda ¢ikarilan kararnameyle, evlilikte 6zgiir soyadi se¢imi hakki taninda.

6. 18 Ekim1920 kiirtaj yasagi kaldirildi, devlet kontroliinde yapilmasi kararlastirildi.
Lenin, heniiz Avrupa’dayken, kiirtaji; “toplumsal bir kotiiliik” sayar, kiirtaj yanlilarini da
“yeni maltusgulugun” ve “kusbeyinli ve bencil filisten ¢iftlerin cocuk diismanlig1” olarak
degerlendirir. Devrimden sonra Sovyet devleti, diinyada ve Rusya’da giderek yayginlagsan
“toplumsal kotiiliik” sayilan illegal kiirtaja karsi, onu serbest birakarak miicadele karari
vermek zorunda kalmistir: “Biitiin lilkelerde yasama, bu kétiiliige karst hem kiirtaj yapma
suclusu kadini, hem operasyonu yapan doktoru cezalandirarak miicadele ediyor. Bu miicadele
yontemi etkisizdir. Kiirtaj zorunlu olarak gizlice yapilmakta ve kadin pek ¢ok durumda, cahil
kisilerin kurban1 olmaktaydu... Isci koylii iktidari, bu olayimn sosyalizmin insasiyla giderek
ortadan kalkacagini dngdrmektedir.” (aktaran, H. Y., Kadin Sorunu Uzerine Yazilar, s. 251)
Demek ki, yasaklamanin “bu kotiiligi” ortadan kaldirmada o giine kadar ¢ok etkisiz oldugu
goriilmiistiir. Aydinlatma kampanyasi, devlet kontroliinde, saglikli ortamlarda kiirtaj, anne ve
cocugun devletce korunmasi, mesru ve gayrt mesru cocuk ayriminin ortadan kaldirilmasi gibi
onlemlerle, “sosyalizmin ingasiyla giderek ortadan kalkacag1” ongoriilerek, miicadele yolu
secilmistir.

Sovyet devletinin segtigi yol hi¢ kuskusuz kadin cinsi bakimindan devrimsel degerde
kazanimdir. Ancak yaklasimda hi¢ sorun olmadig1 anlamina gelmiyor. Niifus planlamasinin,
bir soyutlama olarak, yeni maltusgulukla bagi kurulabilir belki ama kiirtajin “toplumsal
kotiliik” olarak nitelendirilmesi kabul edilemez. Biitiin tek tanrili dinlerin, —6zellikle kilise
eliyle kadina kars1 agir suglar islemis olan Katolikligin— insanlikta yarattig1 6nyargilar
dillendirmekten baska bir anlama gelmez bu. Analig1 kutsayan tek tanrili dinlerin, kiz ¢ocugu
doguran kadinlarin yasadigi agagilanmanin ve kiz bebeklerin 6ldiiriilmesinin esin kaynagi



oldugunu bilmekteyiz. Kald1 ki, istenmeyen gebelikten kurtulma bir hak olarak kadina —
ekonomik ve toplumsal kosullar nedeniyle— taninirken bunu kullanmanin “toplumsal
kotiiliik”le an1lmas1, hi¢ de demokratik ve esitlik¢i bir durus degil. Ornegin, kiirtaj i¢in
basvuran kadina, “toplumsal kotiiliik” yapmakta oldugunu diisiindiirmekten daha agir bir
baski olabilir mi?

Nitekim, 16 y1l 6nce boyun egilen “kotiiliikk”, gerekli ekonomik kosullar saglandigina
kanaat getirildiginde, “giderek ortadan kalkacagi” sosyalist bakis a¢is1 unutularak 1936°da,
yeniden yasaklanmistir. Yasakla, toplumsal bir sorunun ¢oziilemeyecegi; yasak varsa eger,
orada bir ¢dziimden, hele de toplumsal bir ¢dziimden sz edilemeyecegi aciktir. Ustelik bu
kararla kiirtajin yeniden yeraltina itilmesinden baska bir sonug elde edilememistir. Kiirtaj
yasagmin kadimlarm toplumsal alanda etkinliklerini smirlayici oldugu da bir gercek. Ornegin
kiirtaj tartismalarina katilan bir 6grenci kadin, esi de 6grenci oldugu, tistelik birlikte
yasayacaklari evleri bile olmadig1 o kosullarda (1935 yili1) ¢ocuk sahibi olacak durumda
olmadiklarini, eger kazara ¢ocuk sahibi olurlarsa kendi egitimini yarim birakmak zorunda
kalacagini, bunu ise istemedigini dile getirerek tartismaya katilmaktadir. Bu 6rnek de
gosteriyor ki, kiirtaj yasagi, kendilerini sosyalizmin kurulusuna adayan, bunun i¢in nitelikli
isglicii haline gelmek i¢in ¢irpinan geng kadinlarin egitim ve hatta, daha sonra agiga ¢ikacagi
gibi iiretim siireclerine katilimini baltalamistir ya da dyle bir potansiyele sahip olmustur.
Dolayisiyla kiirtaj ile ilgili karar olsa olsa siyasal bir “¢oziim™{in ifadesi olabilir, Sovyetler
Birligi’nde olan da budur. S6z konusu zaman diliminde yaklasan savasa ve ekonomik insada
insan giicline duyulan ihtiya¢ nedeniyle boyle bir karar aldigindan kimse artik siiphe
etmemeli. Peki, ortada kalan sorun ne? Politik ihtiyaglar sosyalist bir iktidar1 ve diinyanin
oncli komiinist partisini, kiirtaj konusunda —elbet yalniz bu degil, sorunun birgok baska
konularinda da— Marksist ilkeden sapmaya itmis, bir ihtiyaci teorilestirerek gelecege yanlis
bir bakis acisini aktarmigtir. Daha kotiisii, yeni bir diinyay1 kurmakta olan gen¢ kadin ve erkek
kusaklara bir politik ihtiyac1 agiklamak, bu noktada onlar1 aydinlatarak harekete gecirmeye
giivenmek yerine, idari kararlara, yonetsel yetkilere glivenmek yolunun se¢ilmis olmasidir. Ki
bu da, bir miras olarak halen omuzlarimizdaki yiiklerden biridir. Bu tiir yaklagimlarin
sonuglar1 agir bedeller olarak 6denmis, sadece Sovyet halkina degil tiim insanliga. Sosyalizme
ve sosyalist iktidar gii¢lerinin gergegi ilan ederek, miicadelede kararlilig1 gelistirebilecegine
giiveni sarsmistir. Bu gibi olgular, karsidevrim gliclerinden baska bir dizi revizyonistin, kii¢iik
burjuva aydinlarin ve 6rgiitlerin sosyalizmin bu ilk deneyiminin kadinlara kazandirdiklarini
karartan saldirilar yapmalarina alan agmustir.

Evlilik Yasalar1 Kadin Ozgiirlesmesini

1926°da (1 Ocak 1927) yeni bir Evlilik ve Aile Yasasi ¢ikarilarak evlilik konusunda
ortaya ¢ikmis yeni arayislara yanit tiretilmek istenmistir. Sirin Tekeli, bu yasa dolayisiyla
sosyalist devletin evlilik ve aile politikalarini “1926’dan itibaren yeni aile yasasiyla birlikte
geri doniis baslad1” diye degerlendirmektedir. Bir kere yasa, bosanma 6zgiirliigiinti
kisitlamamaktadir. Ciinkii, ¢ok siddetli tartismalarin sonunda serbest evlilikler yasal
evliliklerle es tutulur ve tek tarafin bagvurmasi yeterli goriilerek, 6nemli bir aleyhte agirliga
karsin, bosanma kolaylastirilir. Sorun yasada degil, iginden gecilen maddi-siyasi hayatin
kosullarindadir. Gelismeler, ekonomik ve toplumsal gergekligin kadinlarin 6zgiir yasamlari
se¢mesine olanak vermedigini, bir 6l¢iide eskiye-geriye doniisiin ip uglarinin o donemde
basladigini gdsteriyor.

Peki, Lenin’in uyarisina ve bosanma hakkinin kadin ve ¢ocuklarin aleyhine isledigi
goriilmesine ragmen bosanmay1 daha da kolaylagtirmasini elestirmeli mi? Bu ne derece dogru



olur? Bosanma 6zgiirliigiinii erkek cinsi kendi leyhine kullanmay1 basarmis, kadinlar bu kez
bosanma 6zgiirliigii ad1 altinda cinsel istismara ve ezilmeye devam etmistir. Evet ama yine de
bu toplumsal gergekle yasalara dayanarak miicadele edilemezdi, edilememistir de. Buna
karsilik bir ¢6ziim olarak basvurulan bosanmanin zorlastirilmasinin kadini kendisini her
firsatta istismar etmekten kaginmayacak bir erkege ve mutsuz evlilige daha fazla katlanmaya
mecbur edecegi agik degil mi? Ya da kadini, asagilanmanin bir baska bi¢imi olan nafakaya,
hatta nafaka pesinde kosmaya mahkum edecegi agik degil mi? Ve nihayet eve kapatilmasini
kacinilmaz hale getirecegi belli bu tiir kararlarla toplumsal maddi gergeklikle miicadele
edilebilir mi ya da edilebildi mi? Sonuglara bakarak soylemeliyiz ki, Sovyet pratigi
beklenenin aksini agiga ¢ikarmistir. “Diizen tutturma” girisimleri, toplumsal kurumlari
giderek daha fazla partiyi, devleti ve eskiye bagvurmak zorunda birakmistir. Eskiye her
basvurma, giderek miilkiyet diizenindeki aile- bosanma araglarina geri donmeyi kaginilmaz
kilmistir. Hi¢ kuskusuz sosyalizm, kapitalizmden komiinizme gecis donemi, boliistim
alaninda “burjuva hukuku’nun gecerli oldugu siirectir. Toplum herkese ihtiyacini veremedigi
sirece burjuva hukukun baskisinin siirecegi yerlerden birinin hala “eski” formatta siiren aile
olacagi da bir ger¢ek. Bu durumda komiinist partisi ve sosyalist iktidarin, gelecegin oniinii
acmaya 0zen gostermesi, ezilen cinsi ilgilendiren her olayda, ‘yeni’nin araglarina géziinii
dikmesi gerekir. Ornegin nafakanin, sosyalist iktidar altinda olsa da basvuruldugunda kadin1
eski duruma geri gotiirmede bir koprii oldugu goriilemez miydi? Bunu gorenler yok muydu?
Vardi elbet. Aleksandra Kollontay bu gergegi gordii ve heniiz ekonomik 6zgiirliigiine
kavusamamis kadinlarin boganma halinde, zaten evlilik birligi yiirimedigi i¢in ayrildigi
erkege bagimliligini siirdiirecek nafakanin yerine “devlet fonu” olusturulmasini 6nerdi. Ama
onun ve onun gibi diisiinenlerin sesleri o kosullarda yeterince dikkate alinmadi. Sosyalist
devlet, ilk baslarda toplumsal fonlarin kullanim alanlarina bogsanmis kadinlar1 almay1
ongoremedi.

Bunlara bakarak kadinin 6zgiirlesme derecesinin sosyalizmin kurulus derecesini
belirleyecegi dogrusunun yeterince bilince ¢ikarilmis olmadigini anliyoruz. Erkek egemen
toplumsal cergeve elbet siyasi ¢erceveyi de etkilemis, pek ¢ok durumda belirlemistir.

Peki, erkek egemen toplumsal gergeveyi kabul ettigimize gore 6nerilenin hayali oldugunu
soylemek gerekmez mi diye sorulabilir. Ger¢ekten de Kolontay’in Onerisi hayali miydi? Bir
akil yiiriitme denemesiyle onerilenin hayali olmadigina rahatca ulasiriz. Erkeklerin, evliligi ve
bosanmayi, Miisliimanlarin ‘muta’ evliligine ¢cevirmelerini 6nlemek istiyorsak, “nafaka”
denen para devletge tahsil edilmeli ve Kollontay’in 6nerdigi gibi “kadina ve ¢gocuga yardim”
fonuna aktarilmali. Higbir kadin eski “koca’nin olasi eziyetine terk edilmemelidir. Kadin1
mutsuz bir evlilige ve sorumsuz bir kocaya mahkum etmeden toplum eliyle sorun ancak boyle
¢oziilmiis olur. Kald1 ki bugiin burjuva toplum diizeninde nafaka ile kadinin yariini bile onu
terk eden ya da terk edilen kocaya bagimliliktan kurtaracak yeni mekanizmalar; 6rnegin ev
kadinlarina genel sigorta, emeklilik hakki dnermiyor muyuz? Demek oluyor ki, nafaka yerine
genel sigorta, kadin i¢in toplumsal fon, bugiin burjuva diizene kars1 miicadelede demokratik
bir talep, gelecekte de devrimci ve sosyalist iktidarlarin uygulayacagi demokratik veya
sosyalist bir tedbir olabilir.

Sovyetler Birligi’nde kadina ¢ocukla 6zdes yardim politikasin1 da bu baglamda
elestirmek gerekir.

1936 yilinda ¢ikarilan yeni aile yasas1 oncekilerden farkli olarak bosanmay1 zorlastirdi ve
“Sovyet ailesinin giiclendirilmesi” formiiliine ulasildi. NEP etkisindeki ekonomik hayat
kosullarinda bile ailenin giiglendirilmesine gereksinim duymayan sosyalist iktidar, sadece
kadin1 ve cocugu korumanin gili¢lendirilmesiyle ugrasmisken 1936°da, hem de “sosyalist
ekonominin kurulusu tamamlanmis”’ken, Sovyet toplumunda “eski tip siniflar kalmamis”,
“geriye doniislin imkansiz oldugu” ilan edilmisken bir diizen orgiitlenmesinden bagka bir
anlama gelmeyecek olan Sovyet ailesinin giiclendirilmesine ulagilmisti. Niye, neden ve nasil



varildi bu noktaya? Ayrica sonuglari ne oldu? Bunlar bugiin sosyalizm deneyleriyle
ugrasilirken en ¢ok sorulmasi gereken sorular.

Bugiin bir¢ok olguyu bir araya getirip degerlendirdigimizde “ailenin
giiclendirilmesinin de bir diizen tutturma kaygisiyla yapildigini anliyoruz. Bu ‘diizen’ ise
eski diizendir ve ailenin gili¢lendirilmesi, kadin 6zgiirliigiinden 6diin verilmeden olmazdi.
Kadin 6zgiirliigiinii feda etmeden aile; yani koca-baba, ¢ocuk, kadin-anne birliginin
giiclendirilmesi olmazdi. Ciinkii aile dedigimiz bu ¢ekirdek, baska seylerin yaninda kadinin
evsel koleligi iizerine kurulmustur zamaninda. Sovyetler’de katedilen onca mesafe bile, heniiz
daha o evsel kolelikten ¢ok az sey atmustir.

Sorun elbet burada bitmiyor, “geriye doniisiin imkansiz oldugu”nun ilan edildigi halde
Sovyetler Birligi’nde proletarya diktatorliigliniin giiglendirilmesi, askeri ve sivil glivenlik
kuvvetlerinin gliclendirilmesin gerekliligi iizerinde de duruluyor, hatta bu agilardan durum
teorilestirilerek Marksizme “katki” sunuluyor. Demek ki, o tarihsel kesitte toplam olarak bir
diizen orgiitlenmesi ile yiiz ylize kalindigin ya tercih edildigini goriiyoruz. Bunlar1 da hesaba
katarsak varilan durak daha iyi anlagilacaktir.

Kadin Orgiitlenmesi

Ezilen cins olarak kadinlar arasinda politik ¢alismanin 6zel araglar, 6zel yontemler
olmaksizin orgiitlenemeyecegi diinya komiinist hareketinin en 6nemli goriislerinden biridir.
Bu bilince ulasildiginda partiler ve sendikalar kadinlar arasinda 6zel ¢calismalar orgiitlemeye
baslamuslardir. Isci kadinlarla baslamak iizere ezilen kadimlarin kitleler halinde devrim ve
sosyalizm miicadelesine katilmas1 ancak boyle saglanmistir. Sosyalist devrim kadinin cins
olarak kurtulusunun da maddi kosullarini yaratacaktir ¢iinkii. SBKP (Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi)’nin devrim 6ncesi pratiginde bu ne kadar boyle oldu, bunun ¢ok agik
verileri yok. Ama Ekim devrimi oldugunda, Clara Zetkin’in dnderliginde Bat1 Avrupa Sosyal
Demokrat partilerinin ¢alismasinda bu esaslar, partilerdeki erkek egemen direnislere karsin
uygulanmaktadir.

Ekim devriminden hemen sonra SBKP’de de partinin kadin kollar1 olarak Jenotyel
orgiitlenmesine gidilmistir. Kollontay, Innesa Armand Jenotyel’in ilk baskanlaridir. Merkez
Komitesi’ne bagli olarak ¢alisan Jenotyel on y1l boyunca partide ve partinin kitleler arasinda
kadin 6zel caligmasini 6rgiitlemis, yeni bir hayatin ve yeni bir toplum bi¢iminin olugsmasina
kadinlarm katilimini saglamak icin ugrasmistir. Oylesine zorlu bir ugrastir ki, kadin nciiler,
ezilenin en ezileni kadinlar1 aydinlatma ve orgiitlenmeye gittiklerinde ¢cok kez yasamlarim
yitirmiglerdir. Devrimden sonra bile genis Rus kir1 halen Carlik kir1 gibidir. Jenotyel
orgilitlenmesi sayesinde ataerki sistemin sayisiz engeli asilmaya caligilmis, kadinlarin egitim
seferberligine katilim1 saglanmistir. Jenotyel’in 6zel ¢abalariyla Parti genis kadin kitlelerini
sosyalizmin ekonomik insaasina katms, fabrikalar, tarim kooperatifleri kadin emegi ile
yiirtinecek yolu kisaltmistir. Bu arada asirlardir yogun emek sarfetmesine karsin erkege
bagimliliktan kurtulamayan kadin cinsi ilk kez kendi emek sarfinin karsilig1 olan ticretini alir
hale gelmistir. Asirlardir egemenligi altinda kaldigi baba-koca gibi erkek cinsten ekonomik
olarak bagimsizlagsma olanagi simdi artik ger¢ek zeminine kavugmaya baslamistir. Siire¢
boyle gelistikge asirlarin erkek egemenliginin ekonomik temelleri de koklii olarak yikilmaya
baslayacak, kadinla erkek arasindaki eski iliskilerin koklii olarak yikilmasini getirebilecektir
artik. Ancak yasanmis gercekligin agiga ¢ikardiklarina gore, maddi zemin yaratilmis olmasi
bir ¢irpida kadinin erkekten bagimsizlagmasini getirememistir.

Boyle bir sonuca ulasmak, daha ¢ok zaman isteyen, yepyeni yasam aliskanliklari
edinmis yepyeni kadin ve erkek kusaklarini gereksinecektir. Kollontay’in dedigi gibi, kolektif
yasam aligkanliklar1 edinmis, 6zel- genel alan ayrimini ortadan kaldirmis kusaklar



gerekecektir. Evet ama bunlar da kendiliginden olmayacaktir. Buraya ulasmak da yeni bir
devrimci yaklasim ve bilingli bir yonelimle kitlelerin aydinlatilmasi, egitilmesi ile miimkiin
olacaktir. Ancak boyle zorlu miicadeleler, tiim hayat1 elinde tutan erkek egemenliginin
yenilmesini gerektirecektir.

Acikcast siirece baska etkenler karigsmalidir; sosyalist hayat tarzi yalnizca maddi
temeli ile degil, toplumsal ve siyasal, cinsel ¢eliski ve ¢atismalarin iistiine gidebilecek yeni
yapilarla, yeni tist yap1 kurumlariyla da var olmalidir. Sovyet deneyiminin en zaafli yani, bir
baska ifadeyle zayif karni tam burasi. Jenotyel kadin kitleleri arasinda 6zel ¢calismalar
yaparken, partinin direktifleriyle sosyalist ekonominin kurulusuna, sovyet ve kooperatif
iiretim ve yonetimlerine ¢ekilmesi olarak belirliyor. Parti i¢inde, sovyet orgilitlenmesinde,
fabrika ya da kolhoz orgiitlenmelerinde, hatta sendikalarda kadinin geri kalmighiginin erkek
egemenligiyle herhangi bir iliskisi kurulmadig1 gibi, onunla bir miicadele de genel olarak
ongoriilmemektedir. Erkek egemenligiyle miicadele daha ¢ok Ortaasya’nin feodal yapist ve
dinsel yobazligiyla bilinen eski somiirge iilkeleri, daha ¢ok da Miisliiman toplumlar
anlagilmaktadir. Jenotyel aktivistlerinin aydinlatma kampanyalar1 da daha ¢ok buralarda
orgiitlenmistir. Oysa erkek egemenligi, bizzat parti ve sovyet organlarinin da tespit ettigi gibi
Rusya toplumunun biitiiniinde egemendir. Bunun parti yapisinda, ekonomik toplumsal yapida,
sosyalizmi insaa ederken hedef tahtasinda tutulacak bir durum yarattig1 goriilmiiyor, ya da
iistiinden atlaniyor. Lenin’in “ezilenin en ezileni kadinlar”a ¢agrisi yanitsiz kaliyor, kadini
evden mutfak ve ¢ocuk bakicilifindan devlet yoneticiligine ¢ekecek adimlar esasen kres- yuva
acmak olarak algilaniyor. Kadin 6zel ¢alismasinin hedefleri arasinda erkek egemenligiyle
miicadele baslica bir gérev olarak konamiyor.

1919 yilinda kurulan Jenotyel’in kadin kitleleri arasinda ¢alismasinin 6nemine onca
dikkat ¢ceken konferans ya da Kongre kararlar1 var. Ornegin 4. Parti Kongresi “isci ve kdylii
kadinlarin toplumsal kurtulusu i¢in ¢alismay1 gérmezden gelen belli egilimlerin
bulundugunu” saptiyor ve partinin kadinlar arasindaki ¢alismasi igin “ana gorevleri” soyle
siralaniyor: “a) politik ve kiiltiirel egitim yoluyla genis is¢i ve koylii kadin tabakalar: arasinda
Partinin etkisini yaymak, b) isci ve koylii kadinlar1 Parti, sendika, kooperatif ve sovyetlerin
insasina ¢ekmek, c) sovyetler, sendikalar, kooperatif ve diger orgiitler iizerinden is¢i ve kdyli
kadinlarin yiikiinii azaltacak olan kurumlarin (¢cocuk yuvalari, kamu yemekhaneleri vs.)
ingasina ¢alismak.” (Belgeler, Is¢i Koylii Kadinlar Arasinda Calisma Uzerine, s. 12) Ayni
belgenin aktardiklarina gore, bu genel gorevlerin yaninda en acil gorevler de ayn1 mantikla
siralantyor: Kadin iscilerin is tezgah1 basindan partiye kazanilmasi, en bilingli koyli
kadinlarin partiye kazanilmasi; Sovyet, sendika, kooperatif ve iktisat orgiitlerinde se¢imle
gelen aktivistlerinin sistemli ve enerjik sekilde terfi ettirilmeleri, 6ne ¢ikmis kadinlarin
sorumlu isler icin egitilmeleri, komiinist kadinlarin parti ve Sovyet organlarinda yonetici
konumlara terfi ettirilmeleri ve sistemli kitle ¢alismasinin 6rgiitlenmesi. Sayilanlarin tiimd,
kadin cinsin {iretim ve yonetim, politika ve 6zel olarak yonetim islerine ¢ekilmesinin hedef
se¢ildigini, bunun i¢in ¢alismalar yiiriitiildiigtini kanitliyor. Ne var ki, bu kararlar uygulansa
bile kadinin ev-¢ocuk-koca iiggenindeki sorunlarina ¢6ziim ile yeterince birlesmedigi, 6zel
olarak bu alanda erkek egemenliginin baskici ve miilkiyet¢i 6zellikleriyle savasilmadigi da bir
baska gercek. Boyle olunca kadin cinsin evdeki yiikii esasen korunurken iiretim ve yonetime
cekildiginde sirtindaki eski kamburlar1 atamiyor. Bu durumda yeni ve onu hayatin merkezine
tastyan gorevler onu 6zgiirlestirici olmaktan ¢ok yiikiiniin ¢ogalmasi anlamina geliyor.

Diger yandan milyonlarca kadin emekgi arasindaki ¢aligma biitline gore ¢ok kii¢iik bir
azinlig1 olusturan Jenotyel’lere havale edilmekte, sik sik onlarin basarisizliklarindan, daha
dogrusu yetmezliklerini basarisizlik ilan etmekten uzak durmayan parti kararlari ile
Jenotyellerin ¢alisabilme olanaklariyla ilgilenmeyen parti 6rgiitlerinin bir avug 6ncii kadin
bikkinlik noktasina getirdigini tahmin etmek zor degil. Yorgunluklar da bdyle ortaya ¢ikiyor.
Lenin, partinin kitle caligmasinin yarist kadinlar arasinda orgiitlenmeli demisti. Partinin
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yaptig1 tiim yiikii, parti 6rgiitlerinin oniine binbir engel ¢ikardigi, bu yiizden bin tiirlii geri
egilimle cebellesen Jenotyellere havale etmek olmustur. Ustelik, yine belgelerden
ogrendigimize gore, partide jenotyellerin “kendi baslarina ¢aligmalarindan” ve parti
gorevlerine ilgisiz kaldiklarindan da sikayet ediliyor. Kadin 6zgiirlesmesinin ihtiyaglarinin
parti orgiitlerince anlasilmadiginin kanitlar1 bunlar aslinda. ilgingtir, Jenotyel’den bir baska
sikayet de, “aydinlatma calismalariyla yetindikleri, is¢i kdylii kadinlarin toplumsal kurtulusu
icin ¢alismay1 gérmezden geldikleri” yoniinde. Giinlimiizde de sik sik duydugumuz bu
yakinmalarin kadin 6zel ¢alismasini biraz da sapkinlik veya parti calismasina rakip sayan
erkek egemenliginin hazimsizlig1 oldugunu anliyoruz. Kadin 6rgiitlerinin bu kararlari
sorgulayamadigi da anlasiliyor, ¢ilinkii olusmus saglam bir kadin bilinci de goriilmiiyor o
tarihsel kesitte.

1923’te yapilan 12. Parti Kongresi’nde, partinin is¢i ve kdylii kadinlar arasindaki
caligmastyla ilgili alinmis bir kararda (2. madde, s. 9) kadinin kurtulusu i¢in sirtindaki yiikleri
(cocuk bakimi, ev isi) almanin 6nemine vurgudan sonra, “yiiklerin alinisindaki hiz
diisiikliigiine tepkiyi”, belki de daha hizli bir gelisme icin 6ncelikleri degistirmek isteyen
kadin hareketliliginin feminist sapma olarak nitelendigini goriiyoruz. Feminizm, bir umaci
gibi o gilin de komiinist ya da 6ncii kadinlara kars1 kullaniliyor. Bugiin kadinlar lehine
almabilecek tedbirleri almayan burjuva hiikiimetleri erkek egemen tutumla sugluyorsak
proletaryanin hiikiimetinden daha biiyiik adimlar beklemek kadinlarin hakki olmamali mi1?
Hem de feminist umacisiyla korkutulmaya ugramayacagindan emin olmak hakki olmali, degil
mi?

Elbet bu degisikliklerin 0yle kolay olmadigini biliriz de erkek egemen siyaset tarzinin
onceliklerinin, kadinlar s6z konusu oldugunda dyle ¢ok objektif olmayabilecegini
kestirebiliriz. Sosyalizmin ingasi sirasinda da kadin 6zel orgiitlenmesine, siyasette esit temsile
bu yiizden siddetle ihtiyag var. Sovyetler Birligi deneyiminin en agik dersi de bu olmali. O
nedenle kadin cinsin bugiin siyasetin merkezine yiiriiyiisiinii 6rgiitlemek, 6zerk ve bagimsiz
0zel kadin orgiitlenmelerini her alanda kurmak ve gelistirmek gelecegin giivencelenmesi i¢in
de bir zorunluluktur.

Sonucta heniiz en genis kadin kitlesinin politikaya aktifce ve erkeklerle esit temsil
diizeyinde katilim1 saglanmamisken hele, daha yolun basindayken, 1929’da Partinin kadin
0zel orgiitlenmesi olan Jenotyel fiilen sistemi lagvedilmistir. Jenotyellerin Merkezi Y6netim
Baskan1 Artyusina, ayni1 yil bu tasfiyeyi; “yeniden ingsa donemi”’nde kadin boliimlerinin
caligmasina dayanmanin “tamamen yetersiz olacagi” ile gerekcelendirmekte ve sdyle devam
etmekte: “Simdi kadinin kolelikten kurtarilmasi ugruna sovyetlerden, sendikalardan,
kooperatiflerden, iktisat organlarindan daha fazla yararlanmak gereklidir. Kadinin kurtulusu
icin alinacak onlemler, kadin is¢i boliimlerinin ‘ayricaligi’ olmaktan ¢ikarilmalidir artik.”
(Aktaran, SED ve Kadinlarin Kurtulusu, C.1, s. 134) Soylenene gore, kadinlarin ¢ikarlarini
artik biitiin devlet kurumlari ve kitle orgiitleri koruyacaktir ve kadinlar arasinda ¢alismayi salt
kadinlarin yiirlitecegi ¢alisma olarak algilayan anlayisla miicadele edilecektir. O donemde ve
sonrasinda Partide tartismali olmaya devam eden konu 16. Parti Kongresi’nde (1930) ele
alacak ve “daha tist 6rgiitlenmeye gecis” gerekgesiyle Jenotyel dagitilacaktir. 16. Parti
Konferansi’nda Kaganovi¢ “Parti mekanizmasinin yeniden orgilitlenmesinin, kadin kollarinin
tasfiye edilmesi yoniinde bir egilim yarattiginin” ama bunun “hicte kadin ¢caligmasinin
zayiflatilmasi anlamina gelmedigini” iddia etmekte ve “tersine kadinlar arasindaki ¢alisma
hizlandirilmak zorunda” diye eklemekte.

Bu kararla partiye bagli kadin 6zel calismasi tasfiye edilmistir. Bu ilkesel bir geri
adimdir ve yikict sonuglart da bilinmektedir. (age., s. 134-35)

Bir yandan kadin orgiitii var diye biitiin parti ve kitle orgiitlerinin kadin ¢alismast
adina ne varsa ona yiikleme tavrinda oldugu dogru. Nitekim bugiin bile ayn1 sorun
yasanabilmekte. Ama diger yandan burada ifadelendirilen gerekgelere akli basinda
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sosyalistlerin inanmasi olas1 degil. Clinkii, kadin 6zel 6rgiitiinii tasfiye etmek, kadin
caligmalarinin politikalarini belirleme ve karar yetkisini kadinlarin elinden almak ve zaten
erkek egemen Parti, kitle ve devlet orgiitlenmelerine aktarmaktir. Zaten dyle oldugu i¢indir ki,
kadinlarin cins olarak 6zgiirlesme hareketinin sonrasinda hicbir inisiyatifleri
kalmamayacaktir. Dolayisiyla bir komiinist kadin liderin hele de bunlar gergegi gormeden
konusmasi ve 6ne bu gerekgeleri dne siirmesi inandirici olamaz. Jenotyellerin tasfiyesinin
hemen arkasindan gelen (Parti ve sendikalarda) secimlerde, hatta sovyet se¢cimlerinde kadin
oranlarinin ¢ok diistiigii istatistiklerde agikca goriilmektedir.

Tarim tliziiglinlin uygulanmasiyla baslatilan zengin koyliiliigiin tasfiye siirecine denk
gelmesi, Jenotyellerin kapatilmasinin tamamen toplumsal ve parti i¢i dengelerle ilgili bir
politikanin iiriinii oldugunu diistindtirmektedir.

Annelik ve Yon Degisikligi

1936 sonrasindaki karar ve uygulamalar durumu agirlastirmist1. Erkekle esit olabilmek
icin ¢ocuk bakimi, kocanin ve evin hizmetgiligi gorevlerinden kopusmasi, bedeni hakkinda
s0z hakkina sahip olmas1 gereken kadin yeniden evin, ailenin, ¢ocuk dogurma ve
yetistirmenin sorumlusu ilan edilmistir. “Cocuk bakimi toplumun isi olacaktir” ilkesel
yaklagim ve program amaci belirsizlesmistir. Bu kararla sosyalizmin ilkesinden geriye dogru
bir doniis yapildigi agik degil mi?

1943°te iki cinsin kendi 6zel ihtiyaglarina gore egitimin diizenlenmesini saglayan
yasanin ¢ikmasi mesela cinse gore toplumsal rollere geri doniis demek degil midir?
Degisikliklere ugrasa da 1970’°e kadar siiren Evlilik ve Aile Yasasi (1944 Kararnamesi) adiyla
cikan yeni yasa annelik ve aile diizeninde bir yon degisikligi saglayacaktir.

Yasa, bir kez daha bosanmay1 zorlastirtyor, maliyeti yiikseltiyor, bosanma sayis1 en
aza iniyor. Mahkeme oturumlari agik yapiliyor, durugsma dnceden ilan ediliyor. Fiili evlilikleri
tanimiyor, kayit kosulu getiriyor. Kayitlilarin baba destegi talep edebilecegi sdyleniyor.
Nafaka erkekler i¢in agirlastirilarak getiriliyor. Bekar erkeklere agir vergiler getirilirken
analik yurtseverlik gorevi ilan ediliyor. Giderek ¢cok ¢ocuk sahibi olan kadinlara mali destek,
madalya ve seref ddiilleri veriliyor. On ya da daha ¢ok ¢ocuk sahibi kadinlara kahraman ana
invani, her dogum i¢in nakit yardim ddiillerin bazilari.

1945°te 280 bin bekar anne devlet yardimi talebinde bulundu. 1950’de 1.700.000
anne, 1957°de 3.200.000 anne yardim talebinde bulundu.

Kiz ¢ocuklar i¢in 100, erkek ¢ocuklar ig¢in 150 ruble 6diil aliyor.

1967°de 104 bin kahraman ana, 260 bin 1. dereceden, 669 bin 2. dereceden, 1 milyon
528 bin 3. dereceden analik madalyasi aliyor. Bekar anneler pek ¢ok ayricaliga sahip. Bagvuru
halinde devlet cocugun bakimini {istleniyor. Ama isterse bekar anne ¢ocugunun bakimini
iicret alarak 12 yasina kadar iistlenebiliyor. Bu ayricaliklardan yine erkekler yararlanabiliyor.
Evli erkekler ahlaki, yasal ya da mali yiikiimliiliikk almadan bekar kadinlarla birlikte olup
cocuk yapmaya katiliyorlar. Kadinlar onlara kars1 babalik davalar1 agmiyor ama toplumsal
mutsuzluk ve yozlagma artiyor.

1944 Yasasi, 1969°da baglayan ve iki yil siiren tartismadan sonra; “nafaka yozlagsmay1
besliyor, esas amag her durumda Oncelikle ¢ocuklarin korunmasidir” gerekgeleriyle
degistiriliyor. Anneligin maddi ve manevi tesvikinin de bir yozlastirma kaynag1 olup olmadigi
sorusu sorulmamis anlasilan.

Temmuz Kararnamesi, savasin insan kiriminin telafisini yine kadin cinsin
dogurganhigini tesvik tedbirleriyle saglamak ¢izgisine sokmustur parti ve devleti. Herhangi bir
burjuva parti ya da burjuva devlet i¢in boyle bir telafi yolu normal bir uygulama sayilabilir.
Erkege verilen askerlik gibi vatan gorevi ilan edilir olur biter. Ama sosyalist bir devlet ile tim
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toplumun Onciisii komiinist partisi, sosyalizmin ilkesel bir yaklagimini gézardi ederek kadin
dogurganligini pratik politika konusu yapmamalidir. Zira her ¢ocuk kadinin biraz daha evde
kalmasi, toplumsal ve siyasal etkinliklerinin kisitlanmasi demek olacaktir. Toplumsal tiretim
gibi toplumsal ve siyasal kolektif hayata ¢ekilmesinde zaten ¢ok ciddi sorunlar yasanan bir
stirecte kadinlarin bu hayattan her uzak kalis1 sosyalizmin zaferini o kadar geciktirecektir.
Kald1 ki, amaglananin aksine, toplumsal ve siyasal ortamlarin disinda komiinizmin gelecegine
sahip c¢ikacak yeni kusaklar yetismedi. Berlin duvarini yikan, sosyalizmin yarattigi insanligin
en ylice degerlerine vahsice saldiranlar, bu uygulamalar i¢inde yetisen gen¢ kadin ve
erkeklerdi. Boyle olmasi dogaldi, ¢linkii komiinizm kolektif bir etkinliktir. Kimse kendi
basina, toplumsal ve siyasal siireglerin disinda komiinist olamaz ve komiinist kalamaz,
komiinist evlat yetistiremez. Komiinistlik, diinyay1 degistirme eylemine girismeden hi¢
olamaz.

Bu kararnameyle evlilik dis1 dogan ¢ocuklarin bakiminin devletge tistlenilmesi, bekar
annelere devlet yardimi saglanmasi, elbet sosyalist toplum projesinin 6ziline uygun, kapitalist
diinyaya gore c¢ok ileri birer adim. Ancak, bu adimlarin atilmasinda ilkesel yaklasimdan ¢ok
niifus artis1 ihtiyacinin rol oynadigini gizleyemeyiz. Nitekim, niifus sorununun az ¢ok bir
dengeye oturdugu sonraki yillarda “fiili evlilik” kurumunun kaldirilmis, tesviklerin
durdurulmus ve bosanma maddi ve manevi agilardan gili¢lestirilmis oldugunu goriiyoruz.

Yasanin 1. maddesi de ayn1 mantikla kurulmus: “Komiinist ahlak ilkeleri tizerinde
temellenen sovyet ailesinin daha da giiglendirilmesi;

Kadin-erkegin goniillii evlilik birligi ve her tiirlii maddi kaygidan uzak sevgi dostluk
ve saygl duygular {izerine kurulmas;

Cocuklarin anavatana baglilik, emege karst komiinistge tutum ve komiinist toplumun
yaratilmasina etkin katilim ruhu i¢inde toplumsal egitimle organik bir uyum iginde
yetistirilmesi, aileye kars1 sorumluluk duygusunun gelistirilmesi...”

Acikea goriiliiyor ki yasanin merkezinde de aile ve ¢ocuk var. Boyle olunca kadinin
durumu ikisine gore tanimlanip diizenlenecek ve ikisine bagimli yasamaya devam edecektir.
Komiinist ahlak, agk ve saygi gibi unsurlar ise isin stiisii, sosu ve gegici yol arkadaslar
olmaktan ileriye gidemeyecektir. 1989°de revizyonist sistemin ¢okiisiiniin altinda kadin cinsin
kaldigini, diinyanin en egitilmis kadinlarinin, aile ve ¢ocuklarinin ge¢imini saglamak iizere bir
gecede uluslararasi beden ticaretinin metasi olabildigini hesaba katarsak, biitiin bu elestirmeye
calistigimiz uygulamalarin bu sonda ¢ok 6zel pay1 oldugunu anlayabiliriz.

Son iki nokta iizerinde durmamiz gerekirse; bunlardan biri, SBKP’de yonetici
kademelerde kadin komiinistlerin sayisal durumu, digeri de Kizil Ordu komuta diizeyi gibi iist
yonetici kademelerdekilerin eslerinin iiretim dis1 halleri. Bu ikincisine hemen gegerken
deginmis olalim. Belgelerde iist diizey komite kademesinin eslerinin toplumsal yarar goriilen
islere katilmasindan soz edildigine gore, ki diger alanlardaki yoneticilerin esleri de biiyiik
olasilikla ayn1 durumda- iiretime katilmayan kadinlar. Bunun ayricalikli bir durum oldugu ve
sonunda derin bir esitsizlik yarattig1 ve yozlasmaya varacagi/vardigi da bilinmez degil. Soru
su: Ust diizey yoneticilerin hi¢ olmazsa bir béliimiiniin eslerini toplumsal {iretim disinda tutan
nedenler nedir? Toplumsal ve ekonomik kosullar bu uygulamanin neresinde, parti ve devlet
kararlar1 neresinde? Bagka bir ifadeyle bu kadinlara tiretimdis1 kalma olanagini ne sagliyor ki
onlarin sadece toplumsal yarari olan isler yaptiklarindan s6z ediliyor? Bir deneyim olarak
tartismak gerekiyor.

Ikincisi, kadinlarm politikaya, yonetme islerine ¢ekilme diizeyiyle ilgili bir konu.
Verilere gore, Sovyetlerde kadinlarin temsil oranlar yaklasik ylizde 25-30 arasinda oynuyor.
Fakat Partide kadinlarin temsilindeki durum ise bunun gerisinde. 1926 yilinda Komiinist
Enternasyonal’e sundugu raporda kadin tiye sayilarini soyle bildiriyor: 1925 yilinda
kadinlarin toplam parti liyelerine orani; yilizde 10,3. 1926’da yiizde 12,8. Sinifsal bilesim de
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soyle: Yiizde 59’u is¢i kadinlar, yiizde 15,2 koylii ve memur kadinlar, yiizde 25,8 diger
kategorilerde sayilan kadinlar. (Sosyalist Ekim Devrimi ve Kadinlarin Kurtulusu.)

SBKP’nde kadin iiye sayilarin1 gosterir bir istatistik degerlendirmede yer alan
sonuglara gore; 1898’deki 1. Kongre’de bildirilen kadin iiye orani yiizde 15. 1918’deki 7.
Kongre’de ylizde 7,9; 1924 yiizde 9, 1925 yiizde 10,3; 1927 yiizde yiizde 13; 1930 yiizde 14;
1934 yiizde 14; 1939 yiizde 21; 1952 19. Kongre ylizde 22. (age, s. 149)*

Verilere gore en yiiksek oran yuvarlak rakamla her dort erkege karsilik bir kadin
komiinist partiye iiye oluyor, o da 1952°de. Parti kuruldugunda kadin iiye oranin yiizde 15
oldugunu, sonraki yillarda neredeyse yar1 yariya diistiiglinii de hesaba katarsak, partinin erkek
egemen yapisini ve yol agabilecegi sonuglar1 az ¢ok kestirebiliriz.

Parti kongrelerine katilan kadin delege sayilar1 ve oranlar1 da sdyle:

6. Kongre (1917); 161 delegenin 10’u kadin (ylizde 5,7), 8. Kongre (1919) 296
delegenin 9’u kadin (ylizde 3), 9. Kongre’de 502 delegenin 28’1 kadin (yiizde 5,3), 10. Kongre
(1921) 905 delegenin 33’1 kadin (yiizde 3,5), 1922 de 671 delegenin 16’s1 kadin (ylizde 2,4),
1924°de 1114 delegenin 51 kadin (ylizde 4,4), 1930°da, 1113 delegenin 155’1 kadin (yiizde
13,9), 1952°de 1192 delegenin 147’si kadin (yiizde 12,3) (s. 160). Uye olma ve kongrelere
delege olarak katilimda kirlarda bu oranlarin ¢ok altinda oldugunu da hesaba ekleyelim.

1912-1952 arasinda kadinlarin Merkez Komitesi’nde temsil oranlar1 da soyle:

1912 Krakov Konferansi 7 asil MK iiyesi kadin yok, 5 yedek tiye, biri kadin.

1917 Konferans1 9 asil iiyenin biri kadin, yedek iiyelerde kadin yok.

1917 kongresinde 21 asil {iyenin ikisi kadin, 9 yedek iiyenin ikisi de kadin.

1918°de 15’1n ikisi kadin, 1919°da 19’un 3’ii kadin, 1920’de 20 asil iiye, hi¢ kadin liye
yok, 12 yedek iiyenin 2’si kadin. 1925-1926 ve 1934’te MK’de {iger kadin iiye var. 1939’da
MK ’ne asil ve yedek hi¢ kadin iiye yok. 1952°de 125 MK asil iiyesinin sadece 2’si kadin, 110
yedek iiyenin 6’s1 kadin.
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