12. KARABURUN BILIM KONGRESI’NE
SAGALTICI ve OZGURLESTIRICi BiR ORGUT DENEYiMi OLARAK SOVYETLER

Banu Biilbiil

GIRIS:

Ezilenlerin, somiiriilenlerin devrim deneyimlerine iligkin tartismalarda en ¢ok yogunlasilan
konular soyle siralanabilir; yasananlar (ayaklanma, devrim, eylemlilik siireci...) kendiliginden mi
oldu, orgiitlii 6znenin miidahalesi mi esast1? Devrim eger yenildiyse yeterince merkezilesemedigi
icin ve iktidar1 almak konusunda hamle yapmadig1 i¢in mi yenildi? Yoksa yerel insiyatifleri
tanimayan bir orgiitlii 6znenin hatalart nedeniyle mi? (Devrim basarili olduysa) Merkezilesme
adimlar1 m1 ademi merkezilesme adimlari mi atilmali? Demokrasi hangi araglarla uygulanmali?
(Kurucu Meclis mi? Sovyetler mi?)... Devrimden sonra yasanmasi kag¢inilmaz olan atak-
bekleme-geri ¢ekilme evrelerinin ne zaman baslamasi ne zaman sonlandirilmasi gerektigi de
tartigmalarin ana noktalar1 arasinda yer alir. Program-strateji ve taktik hamleler farkli bakis
agilarindan bambagka bi¢imlerde goriiliir. Birinin taktik dedigi digerinin ilkesel buldugu ile
celigebilir. Taktik olarak baslanan bir geri ¢ekilme hamlesi zamanla programa girecek kadar

yerlesik kilabilir.

Ekim Devrimi hakkinda diisiinmeye baslayinca tiim bu sorular yeniden insan zihnine giisir.
Dolayisiyla baglikta belirlenen gergeveye sadik kalmak, baska heyecan verici konulara tasmamak
cok zor olsa da bu metinde Ekim Devriminde Sovyetlerin 6nemini, diinya tarihi agisindan
Sovyetik orgiitlerin anlamini vurgulamay1 ve Tiirkiye’de yasadigimiz Gezi siirecinde olugan
sovyetik orgiit niivelerini (forumlar, komiteler gibi) bir de bu agidan gézden gegirmeyi

hedefliyorum.



“Sovyetler Ozgiirlestiricidir,“Sovyetler Sagalticidir”derken anlatmak istedigim;

Ozgiir olmak yerine 6zgiirlesmek fiilini kullaniyorum ¢iinkii 6zgiirliigii bir siire¢ olarak
goriiyorum. Kendisini karsitiyla birlikte ve onunla miicadele halinde tanimlayan bir siire¢ olarak

Ozgiirlesmek...

Sagaltict sozcligii ise sagaltmak fiilinden geliyor. Bu eylem, "esenlik, iyilik, saglik, salim,
muteber” anlamlarini tasiyan, Tiirk¢e’deki en eski sozciiklerden biri olan “sag" kokiinden
filizlenir. Giinlimiizde sagaltim s6zciigii psikolojide daha ¢ok terapinin Tiirkge karsilig
anlaminda kullaniliyor. Sagaltici ise “terapotik”™ karsiligi olarak diistintilebilir. Peki bu sozctigii
Sovyetler igin kullanarak neyi anlatmak istedim? Psikolojide/psikiyatride,
hastalik/sorun/semptom/tani olarak goriilen durumlarin da aslinda i¢inde bulunulan ¢agin
ozelliklerini tagidig1 genel kabul goriiyor artik. Soylemek istedigimi bir 6rnekle Nancy

McWillams’tan alintilayacak olursam;

"Freud'un hastalarinin bir cogunun yasadig sikinti, iyi veya kotii olduklarina iliskin ¢ok fazla
oranda i¢sel yoruma maruz kalmalariydi; Freud bu durumu, 'acimasiz bir siiperego 'nun
gostergesi olarak betimlemigti. Bunun aksine, giiniimiizdeki daniganlar, elestirel
igsellestirmelerle dolu hissetmek yerine, ¢ogu kez, 6znel agidan bogs hissetmektedirler; ilkelerine
ihanet ediyor olmaktan endise etmek yerine, ¢evrelerine 'katilamadiklarindan’ endige
etmektedirler ve diisiinceleri, kimliklerinin ve biitiinliik duygularinin daha kisisel yonlerine
takilmak yerine, giizellik, iin, zenginlik veya politik agcidan dogru goriilmek gibi gozlemlenebilir
niteliklerine takilmaktadir. Bu durumlarda imge 6ziin yerini almaktadwr.” (s. 207; McWillams,
2016)

Kapitalist tiretim iligkilerinin ortaya ¢ikardigi ve yeniden iirettigi yasam kosullarinin kendine has
sorunlari besledigini, insani, bireyi onun zihnini ve duygularini aldig1 noktadan bugiine cesitli
bicimlerde doniistiirdiigiinii, insanligin somiirii ve baskiy1 ortadan kaldiramadig1 dl¢iide ruhsal
diinyasinin da tipki zihinsel diinyasi gibi, tipk1 davraniglarinda (intihar, cinayet, sevgisizlik,
yalnizlik ve savaglarin artmasi) goriildiigii gibi zorlandigini, bir yasam-6liim skalasi iizerinden
diisiiniirsek; 6liime, ¢iirlimeye, dagilmaya dogru biiyiik bir hizla ilerledigini sdyleyebiliriz.

Sovyetik orgiitlerin herhangi bir yerde ve zamanda yesermesi, miicadelenin sonucunda kazanip



kazanamamasindan bagimsiz olarak bu gidisin en kdtii ihtimalle duraklatilmasi, en iyi ihtimalle
yasamdan yana gevrilmesi olanaklarii doguruyor. Ozorgiit deneyimleri, umudu yeserttigi dl¢iide
gelecegi, gelecegi onemsedigi Olcilide Gtekini, 6tekini var ettigi olcilide iliskiyi, iligskiyi yasattigt
anda da insan1 sagaltan ve 6zgiirlestiren bu anlamda kurtaran bir yasantiya dontistiyor. Kurtarma
fiilinde hem kurtaranin hem kurtarilanin insan oldugunu, sagaltim iliskisinde oldugu gibi 6znesi
de nesnesi de insan olan bir siirecin yasandigini akilda tutalim. Tam burada “6zglir olmay1

arzulamak” ve “Ozgiir olmay1 umut etmek” arasindaki farka deginmekte fayda goriiyorum.

“Arzu ve umut aymi sey degildir. ‘Umut’ kelimesini kullandigimizda, umut etme stirecinin bir
diistince etkinligi icerdigine isaret ettigimizi saniyorum; yani arzuladigimiz zaman devrede olan
temel giicler tarafindan yonlendirilmiyoruz. Umut etmek, umudun ger¢eklesmeyebileceginin
kabuliinii de icerir. Gergekligin bize neler getirebileceginin muhakemesini yaptigimizi ve bunu

sinryor oldugumuzu ima eder.” (. 16; Craib, 2006)

Ozorgiitlerin ortaya ¢ikisinin, toplumun 6nemli bir boliimiiniin konusmasi, yazmast,
belirleyiciliginin artmasi, hareket alanin genislemesi anlamina geldigini biliyoruz. Bu hareketin
kendisi umut ve arzunun yanyana gelmesini de ifade eder. Boylesi yakinlagmalarin yasanmast,
kapitalizmin, bir biitiin olan insani, ruh-zihin, duygu-diisiince diye bolen, bu ikiliklerde hep
ikinciden yana ¢ikan ilk alani ise kiiciimsenen 6teki haline getiren diinyasinda siklikla goriilmez.
Ozorgiitlerin hakimiyetini kurdugu, iktidarm erisemedigi bir alanda yeni bir yasami érmeye
basladig1 yerde “biz”in alanin geniglemesi, par¢alanma tehdidinin, korku, kaygi ve stiphenin

azalmasi mimkiin olur.

Devrimei bir duruma igeriden taniklik edenler, anlamlarin degistigi bagka bir diinyaya adim atar.
“Bagka bir diinya miimkiin” slogan1 bdyle bir yasantinin dogrudan ifadesi olarak da okunabilir.
Deneyim i¢re yasantilarinda, ay sonu maasini almak i¢in degil komiiniin ortak ihtiyaglari i¢in
calisan hem de canla basla ugrasan insanlar1 goriirler, akrabasi, is arkadasi oldugu i¢in degil
sadece orada oldugu i¢in digerinin sorunu ile ilgilenen birilerini gérmek bile, boylesi iliskiler
gelistirmek bile sagalticidir bir yandan... Daha az uyku, daha az yemek, daha az dinlenmek yeter
insana iyicil olaganiistii zamanlarda da... Bedensel ihtiyaglarindan olmazsa olmaz dediklerinden
bile uzaklagir kisi. “Yatagimdan bagka bir yerde uyuyamam” diyenlerin her tiirlii tehlikeye

ragmen parklarda sabahlamasi kadar somuttur sagaltimin ve 6zgiirlesmenin kendisi...



Sovyetler

Somiiriilenlerin, ezilenlerin 6zorgiit deneyimlerinin tarihi, esitsizliklerin tarihi kadar eskidir.
Insanlik tarihi boyunca gériilen 6zorgiitlerin en olgun hali Rusya’da yasanan 1905 devriminin ve
1917 Subat ve Ekim devrimlerinin yaraticisi olan Sovyetlerdir. Sovyet, meclis, sura, danisma
meclisi anlamlarina gelen bir sozciiktiir. Kapitalizmin diinya 6l¢eginde egemenligini kurdugu bir
donemde gergeklesen Ekim Devrimi’nin ana 6znesi olan Sovyetler, diisiinsel ve eylemsel
koklerini Paris Komiiniinden alir. EKim Devriminden sonra 1918-23 Alman devrimlerinde
fabrika komiteleri, Italya’da is¢i konseyleri deneyimi, Ispanya I¢ Savasinda cephede doviisen

is¢i-koyli orgiitleri hep ayni 6ze aittir.

Rusya’da kurulan Sovyetler, 1917-1918 yillarinda dylesine yaygilagmist: ki kritik alanlarin
tamaminda en kii¢lik yerellere dek Sovyetler kurulmustu. Liebman’dan alintilayacak olursak
“Her yerden komiteler fiskirtyordu. (...) Sanayi mahallelerinde, ig¢i sinifindan ailelerin sikig
tepis doldurdugu biiyiik bloklarda, komiinal yasamin ayrintilarini diizenlemeye ¢alisan ev
komiteleri vardi. O sirada rasgele Rusya’da bulunan Belgikalr diplomat, (...) ¢cok agir ilerleyen
bir trenle Petrograd’dan Moskova’ya giderken, kompartimanini paylastigi insanlarin gidecegi

yere varmadan énce bir ‘yolculuk komitesi’ olusturduklarin aktarir.” (s. 259; Liebman,1990)

Yaganan politik-orgiitsel canlilik, boylesi bir 6znelesme hali 0 giine dek konusmayanlarin
konustugu, soziin alaninin genisledigi bir iilkeyi de beraberinde getiriyordu kuskusuz.
Kurupskaya o giinleri sdyle anlatiyor; “Yasadigimiz ev bir avluya bakiyordu, orada bile,
geceleyin pencereyi agarsaniz hararetli bir tartisma dinleyebilirdiniz. Orada oturan bir asker hig
dinleyicisiz kalmazdi. Genellikle yan evlerdeki as¢i ya da hizmetgiler, geng insanlar gelirdi.

Gece yarisindan sonra konugsmalar arasinda ‘Bolsevikler, Mengsevikler’ sézlerini secebilirdiniz.
Sabah iigte ‘Milyukov, Bolsevikler...” sozleri gene gelirdi. Beste bile ayni sokak kosesinde
politikadan vb. konusuluyordu. Petrograd’in beyaz geceleri aklima hep bu gece boyu siiren

politik tartismalarla beraber gelir.” (S. 259; Liebman,1990)

John Reed’in yazdig1 “Diinyay1 Sarsan 10 giin” kitabindan Liebman’in alintiladigina gére “Her
sokak kosesi agik bir kiirsiiydii. Trenlerde, sokaklardaki arabalarda, her zaman kendiliginden

tartismalar patlak verirdi, her yerde... (...) Biitiin Rusya okumay1 6greniyordu. Her sehirde, ¢ogu



kasabada, Cephe’de her politik hizbin kendi gazetesi (kimi zaman birkag tane) vardi. Binlerce
orgiit, yiizbinlerce brosiir dagitiyor, ordulara, kéylere, fabrikalara ve sokaklara yayin
akwyordu...(...) Cephedeki askerlerle karsilagmasini soyle anlatiyordu; “Riga 'min gerisinde, zayif
ve botsuz askerlerin umutsuz siperlerin camurunda hasta diistiigii Yirminci Ordu’nun bulundugu
cepheye geldik. Bizi goren askerler istirapl yiizleri, yirtik pirtik elbiselerinin i¢inde mavilesen

derileriyle, sabirsizlikla atildilar, “okuyacak” bir sey getirdiniz mi? ” (5.258; Liebman, 1990)

Ozorgiitlerin 6zyonetim arzusu o kadar biiyiiktii ki “baskentin her mahallesinde kurulan
Sovyetler, Petrograd Sovyetine karst eylem ve karar ozgiirliiklerini koruyorlard:.” (5.259;
Liebman, 1990)

Ya da Trogki’nin tanikligindan dinleyecek olursak; “Adalet Saray: yangini sirasinda, yukarida
anilan senatorle ayni tayfeden liberal bir hukuk¢u sokakta hukuk bilgileri labaratuarinin ve
noterlik arsivlerinin yok olusuna sahit olmaktan duydugu iiziintiiyii ifade etmisti. Orta yasli,
somurtkan goriintislii, her halinden ig¢i oldugu belli bir adam homurdanarak cevap vermisti:
‘Senin arsivlerin olmadan da evleri ve topraklar: paylasmasini biliriz biz’. Dogrusunu séylemek
gerekirse, olay gayet edebi bir tarzda cereyan etmisti. Ama kalabalik i¢inde bu tiirden orta yash
ve pat diye cevabi yapistirabilecek is¢iler az sayida degildi. Adalet Sarayt 'nin yanmasinda bir
¢tkarlart yoktu: bu ne islerine yarayacakti ki? Yine de bu tiirden ‘asiwriliklar 'dan iirkiip geri
cekilecek de degillerdi. Kitleleri yalnizca ¢arlik polisine karsi degil, devrimin yangininda
valnizca miilkiyet islemlerine ait noter belgelerinin yanmasina igerleyen liberal hukuk¢ulara
kars: da tiim gerekli fikirlerle besleyerek silahlandiriyorlardi. Bu fabrika ve sokaklarin anonim
ve yilmaz politikacilar: gokten diismemislerdi; buna egitilmis olmalilard:.” (. 160-161; Trogki,
1998)

Bolsevik Parti 6nderliginin devrim agisindan 6nemi, Sovyetlerle kurduklari iliskide ortaya ¢ikar.
Ekim Devriminin zirvesi “Tiim Iktidar Sovyetlere” sloganinin hayata gegirilmesidir. Yani partiye
degil, bir 6ndere degil, genel se¢imle belirlenen bir Kurucu Meclis’e degil... Biitiin iktidar
Sovyetlere... Ve elbette Sovyetlerin de iktidar zorunlulugunu ortada kaldiracak kosullari
yaratmasi ve partinin bu konuda is¢i sinifina destek olmasi, rehberlik etmesi hedefleniyordu.
Anlatmayi sectigim Sovyetlerin dykiisii oldugu ve tarihin de “siniflar tarihi” oldugunu

diistindiigiim i¢in kisilere ve partilere ancak bu baglamda deginecegim. Elbette Ekim Devriminin



¢ok 6nemli 6nderleri var ve elbette cok kiymetliler. Onlar somiiriilen, ezilen kitlelerin bilingteki
ihtiyaglarini, bilingdisindaki arzularini erkenden sezmek, bastirilani agiga ¢ikarmak konusunda
ustalardi. Ama bu baslikta benim anlatacaklarim devrimin “nefer”leri olan devrimci isgilerdir.
Ekim Devriminin kaderini onlar belirledi. Tarihe biraz da buradan bakmay1 6nerecegim.
Bildigimizi animsayalim istiyorum; “Biitiin iktidar Sovyetlere” sloganin1 da Marx’in, Lenin’in

analiz ettigi devrim deneyimlerini de onlar yarattilar.

Ekim Devrimi ile baglayan SSCB deneyimi, 1989-1991 arasinda resmen sonlandirilmis olsa da
sonun baglangici Sovyetlerin islevsizlesmesi siirecidir. Bu siirecin devaminda yasananlar is¢i
iktidarinin biirokrasi elinde can ¢ekismedir. SSCB’nin dogumundan kisa siire sonra gelisen
biiyiik sorunlara ragmen 1990’larin basina dek yasamini siirdiirebilmesi, is¢i sinifinin kurdugu
omrii birkag yilla sinirl kisa siireli kollektif iktidarin uzun yillar yetebilecek olanaklar

iiretebilmesiyle iliskilidir.

Ekim Devrimi, diinyaya devrimi yaymay1 basaramamis ve sonucunda yikilmis olsa da tipki
Bedreddin isyan1 gibi, Paris Komiinii gibi igsel kollektif bir imge olarak, umudu diri tutan bir

olanak olarak yiizyil sonra da varligin siirdiiriiyor.

Gezi Eylemleri

2013 yilinda gergeklesen Gezi isyani, Gezi Parkindaki agaclarin Belediye ekiplerince kesilmesini
engellemek icin parkta cadir kuran eylemcilere 30 Mayis giinii sabah 5’te polisin saldirisi ile
baslayan 15 Haziran Cumartesi gecesi polisin parki isgal edisine kadar kitleselleserek siiren ve

tiim {ilkeye yayilan eylemlerin yaz boyunca ivmesi azalarak da olsa devam ettigi siirectir.

Gezi eylemleri sirasinda forum adi altinda 6zorgiitler gelisti. Eylemlerin katilimcilart agisindan

sahip oldugu 6zgiirlestirici ve sagaltici islevler o forumlarda da dile getirildi.

Gezi’de ortaya ¢ikan karar verici mekanizmalarin 6zorgiit oldugunun kanitlart s6yle siralanabilir;
kendiliginden ortaya ¢ikmistir, kararlar kollektif olarak spontane alinmakta dngoriilerle uzun
vadeli planlarla ilerlenmemektedir, kendisi disindaki birileri izerinde iktidar tireten degil,

iktidara kars1 ¢cikan yapilardir, igerdigi kitle agisindan heterojendir.



Gezi’de parka ve dogaya sahip ¢ikan taleplerin 6n planda oldugu hatirlanmalidir. “Yetti artik”
“Kahrolsun Bagzi Seyler” gibi kitlesellesen sdylemler biriken 6fkenin nesnesini bulmakta
zorlandi1g1, genis bir alana yayildigi anlamini tagir. iktidarin kendi “biz” tanimini yaparken
referans aldig1 noktanin darligina, sadece kendi “biz”ini kabul edilebilir ve “iyi” goriip, disinda
kalanlarin tamamini “ko6tii” ilan ederek diglamasina bir itiraz gibidir. Sesi ve varligi
“bastirilan”larin, sikistirilanlarin artik alabildigine daralan alanin1 savunma hareketidir ayni

zamanda.
Ozorgiitlerin Temel Ozellikleri;

Ozérgiitler denetlerler; Kapitalizmin rutin isleyisinde kitlelerin kendilerini ilgilendiren
konularda alinan kararlarin sonuglarini1 denetleme hakki yoktur, yahut son derece sinirlidir. Oysa
Ozorgiitler karar ve uygulamalariyla kitlelerin denetimine agiktir. Bu haliyle iiyesi ya da
katilimcist olan kisiler agisindan siiphe duygusunun insan ruhsalligini zorlayici 6l¢iide

yalnizlastici etkisine kars1 kollektif bir savunu iglevi gortir.

Ozorgiitler Kitlelerin kendi hayatim yénetmesini/kontrol etmesini saglar; Cagimiz insani
“her seyin kontrolii disinda” oldugundan sikayet eder. Kendi hayatinin kontroliinii
saglayamamak diistincesine genellikle rahatsizlik hissi, kaygi duygular ve 6fke eslik eder. Tek
basina sorunu ¢ézemiyor olmanin getirdigi ¢aresizlik duygulari bu zorlu duygularin pesi sira
gelir. Ozérgiitlerin ve onlarm yarattigi devrimci siireglerin bir parcasi olmak, gercekgi bir kontrol
algisinin saglanmasini, irade beyaninda bulunmayi ve kararlarinin sorumlulugunu paylasmay1
daha olanakli kilar. Kitlelerin ortak yasamlarini birlikte yonetmesinin yolunu agar. Bu durum,
demokrasi agisindan kisileri pasifize eden temsiliyet biciminden eylemsellige ¢eken

dogrudanlia ge¢is anlamui tasir.

Ozérgiitler insiyatif gelistirebilme, irade sergileyebilme olanag yaratir; Kapitalizmde
orselenip igdis edilen tercih yapma, kendi goriisiinii olusturma ve ifade etme olanaklarini

katilimcisina sunatr.



Ozorgiitler ¢oziimciildiir; Ozorgiitler, kapitalizmin yarattig1 ya da pekistirdigi sorunlar1 ¢ézmek
icin talep ve eylem gelistirirken, sahip oldugu sinifsal nitelik geregi (olas1 en kitlesel katilimi
sagliyor ve herkese s6z ve yetki veriyor olmasini igeren bir nitelik) yeni esitsizlikler ve yeni
sOmiirii bigimleri yaratamayacaklari i¢in (eger yaratirsa kendini yok eder) sorun degil ¢éziim

uretir.
Canetti’den bir alint1 iizerinden diisiinmeyi sitirdiiriirsek;

“Kitle icinde meydana gelen en onemli olay desarjdwr. Desarj olmadan kitle ger¢ek anlamda
mevcut degildir, kitleyi yaratan desarjdir. Desarj ani, kitleye dahil olan herkesin
farkliliklarindan kurtuldugu ve kendilerini digerleriyle esit hissettigi andir. Esas olarak
disaridan dayatilan farkliliklar mevki, sosyal konum ve miilkiyet ayrimlaridir. Insanlar birey
olarak her zaman bu ayrimlarin bilincindedirler; (...) Etki ve tepki ¢olde oldugu gibi giderek
kaybolur. Kimse bir baskasinin yanina ya da seviyesine ulagamaz. (...) (hiyerarsilerin) her yerde
insanlarn zihinlerine yerlestigini ve birbirlerine yonelik davranmislarini belirledigini bilmek
gerekir. Insanlar mesafe yiiklerinden ancak hep birlikte kurtulabilirler, kitleler icinde olan da
iste budur. (...) Iste insanlar hi¢ kimsenin digerinden daha iistiin ya da daha iyi olmadigi bu
mutlu an ugruna bir kitle olustururlar. Ne var ki bu kadar arzulanan ve bu kadar mutlu olunan
desarj ani, kendi tehlikesini bagrinda tasir. Bu an bir yanilsamaya dayalidir; birdenbire
kendilerini egsit hisseden insanlar ger¢ekten esit olmamislardwr; sonsuza kadar egit hissedecek de
degillerdir. Kendi evlerine donerler, kendi yataklarinda yatarlar, miilklerini ve isimlerini

korurlar.” (s. 19; Canetti, 2003)

Iste devrim siirecleri, mag icin, dini bir ayin icin bir araya gelen kitlelerden farkli olarak yasanan
ve esit hissedilen ani siireklilestirmenin olanaklarini iiretir. Bu anlamda katilimc1 olan insanlarin

yasaminda koklii degisiklikler yaratir.

Oziirgiitler yabancilasma siirecinin tersine ¢evrilmesinin miimkiin oldugunu anmimsatir;
Cagimiz insaninin hissettigi bosluk duygusunun gergek iliskiler yaratarak giderilmesi siirecine
katki sunar. Yani metalarin iliskisinin yerine insanlarin iliskisinin, bigim yerine 6ziin 6neminin

artmast icin olanak sunar. Ozellikle cagimizin yalmiz ve kaygili insanlari igin baskalariyla gercek



temas ve iliski olanaklar1 sunan, 6ze dair tartismalar1 dogas1 geregi igeren orglitlenmelerin

insanlarin yasayageldigi ruhsal tahribati azaltic1 6zellikleri vardir.
Ozorgiitler, cesareti giiclendirir;

Denetimsizlik yoluyla gelen kaygilara, korku toplumuna doniisen kapitalizme kars1 Sovyetik
ozorgiitler, insanligin ihtiyaci olan iyicil cesaretin ¢ogalmasini saglar. Ortaya ¢iktig1 her tarihsel
donemecte umudu ifade ettigi, yenilgisi ardindan agiga ¢ikan hayalkirikliklar1 ve sugluluklarla

bas etmenin zor oldugu ortadadir.

“Insam bilinmeyenin dokunusundan daha ¢ok korkutan hicbir sey yoktur. Insan kendisine degen
seyi gormek ve tammak, hi¢ degilse siniflandirmak ister. siniflandirmak ister. Yabanci herhangi
bir seyle temastan her zaman ka¢inma egilimindedir. Karanlikta beklenmedik bir dokunusun
sebep oldugu korku, panige kadar varabilir. (...) Insanlarin etraflarinda yarattiklar: biitiin
mesafelerin nedeni bu korkudur. Kendilerini baska hi¢ kimsenin giremeyecegi eviere kapatirlar
ve ancak orada bir dereceye kadar giivende hissederler. Hirsiz korkusu yalnizca soyulma
korkusu degildir, ayni zamanda karanligin i¢inden aniden uzanan beklenmedik bir elden duyulan
korkudur. (...) Insan bu dokunulma korkusundan yalnizca kitle icinde kurtulabilir. Korkunun
karsitina doniistiigii tek durum budur. (...) Rahatlama hissi kitle yogunlugunun en ¢ok oldugu
yerde en ¢arpicidir. ”(Canetti, s. 15-16)

Devrimeci yiikselis donemlerinde ortaya cikan 6zorgiitlere, yenilgi ve geri ¢cekilme

donemlerinde ne olur?

Ozorgiit tanm geregi dogrudanligi, spontanligi ve ele aldig1 bir soruna odaklanarak érgiitlendigi
i¢in dénemselligi tarif eder. Ozorgiitlerin ortaya ¢ikabilmesi i¢in devrimci durumlarin yani
krizlerin ortaya ¢ikmasi, iktidardan farklilagsan ¢ikarini, s6ziinii bastirmayan ve ifade eden bir
cesaretin uyanik bicimde giiciin karsisinda ve ayakta durmasini gerektirir. Ancak higbir atak,
higbir kriz sonsuza dek siirmez. Kriz dogas1 geregi yerini ya 6liime ya da baska bir rutine
devretmek zorundadir. Bireylerin de kitlelerin de stirekli tetikte olduklar1 bir ruhsal hali ve
giindelik hayat1 siirdiirmesi olanaksizdir. Bu nedenle 6zorgiitleri yaratan kriz durumlarinin da
6zorgiitlerin coskun hallerinin de elbette bir sonu vardir. Ancak o 6zorgiit fiilen ortadan kalksa

da etki ettigi kusakta yarattig1 zihinsel, duygusal degisimin ifadesini buldugu sanat eserlerinde,



bilimsel tiretimde, siyasal faaliyette varligini siirdiirerek yeni nesillere ve boylelikle gelecege

ulasacaktir.

Ozorgiitler fiilen geri ¢ekildiginde ne olur? Kollektif olanin geriye ¢ekilmesi, birey ruhsalliginin
ancak kollektif eylemiyle kendini ifade edebilen 6zelliklerinin de geri ¢ekilmesidir. Boylesi
gericilik donemlerinde insan, ruhunu cendereye alan bir karanlikla, narsistik bir yalnizlikla,
biiyiik depresif boslukla ve kaygilarla dolu uzun bir geceye donen hayatiyla cebellesir durur.
Ciinkii kapitalizm giiclendikge ve yerlestik¢e insanlarin kisiliklerinde isgal ettigi alan da

genislemektedir.

Amagsizligin yarattig1 yasama korkusunu 6liim korkusu ile karigtirarak kaygilara gark olan,
kontrolii elinden yitirmis hisseden ¢agimiz insanin1 doniistiirecek bir gii¢ olan orgiitlenme
bicimlerini yiiz y1l 6ncesi referanslarla konusmak, insanligin gelecegine iliskin umudun gercek
koklerine vurgu yapmak anlamini tagir. Bu kokleri aramak, kayip 6zl arayisin 6nemli bir
parcasidir. Anlam, umut, cesaret, 6z ve iyi duygular arayisina katkidir.

Ozellikle kayg1 bozukluklari, depresyon ve kisiliklerindeki narsisistik hasarlarla bogusan
giiniimiiz insaninin giindelik yasaminda, deger yargilarinda, gelecek diislerinde olusan agir
tahribat ancak kollektif ¢coziimler iireterek sagaltilabilecek, boylelikle yeni kusaklara donemsel
hastalik ve sorunlarin aktariminin 6niine gecilebilecektir. Bu ¢oziimlerin siirekli yeni kayiplar
yasayan, acilar i¢indeki milyonlarin 6zgiicliyle iiretilebilecegi en dogru adreslerden biri de

Sovyet tiirii orgiitlerdir.
Bir Ozérgiitiin Oliimii

Ozorgiitler, eger igsel faktorlerce yenilgiye ugratilmissa ardindan gelen hayalkirikligmin,
yikimin onarimi uzun yillar1 gerektirirken, digsal faktorlerce yenilgiye ugratildiginda sinifin
yeniden ayaga kalkmasi, yaralarini sarmasi gorece kisa siire alir. Digaridan gelen politik etkilerin
bireylerin “i¢”ini yani kisiligini, duygularini, diisiincelerini nasil etkiledigini diislindiigiimiizde
is¢i siifi ve yoksul koyliiliigiin kendi 6zorgiitlerini kurmasi ve burjuvaziyi, toprak sahiplerini bu
orgiitlerin disinda birakmasi durumunda aslinda “dis”sal olanin igeriye kiiltiirel 6geler olarak
sizmasinin uzun vadede olanakli oldugunu daha kolay anlayabiliriz.

Lenin’in 11. Parti Kongresine 1922 yilinda sundugu politik rapordan alintilayacak olursak;



“Yetkili konumlardaki 4700 koministi ile birlikte Moskovayi ele alacak olursak ve bu dev
biirokratik mekanizmay1, dev yigim diistinecek olursak, soyle sormaliyiz: Kim kimi yonetiyor? bu
vigini komiinistlerin yonettiginin soylenmesinin dogru oldugundan hi¢ de emin degilim. Dogrusu,
onlar yonetmiyor, yonetiliyorlar. Burada ¢ocukken gordiigiimiiz tarih derslerindekine benzer bir
sey olmugstur: bazen bir ulus digerini ele gegirir; ele gegiren ulus yenen, ele gecirilen de yenilen
ulustur. Bu basit ve herkesge anlasilabilir bir seydir. Fakat bu uluslarin kiiltiirlerine ne olur? Bu
noktada isler o kadar da basit degildir. Yenen ulus yenilenden daha kiiltiirlii ise kendi kiiltiriinii
vendigi ulusa dayatir, fakat tersi durumda yenilen ulus kendi kiiltiiriinii yenen tarafa kabule
zorlar. RSSFC 'nin baskentinde yasanan da boyle bir sey degil miydi? (Hemen hemen ordunun
tamamini olusturan hepsi de en saglam) 4700 komiinist yabanci bir kiiltiiriin etkisi altina girmedi
mi? Dogru, yenilenin yiiksek bir kiiltiir diizeyine sahip oldugu izlenimi dogmus olabilir. Ancak
durum hi¢ de boyle degil. Onlarin kiiltiirii ¢cok berbat, dikkate degmez olsa da, bizimkinden daha
yiiksek bir diizeyde. (...) sorumluluk sahibi komiinist yoneticilerimizin yonetsel yetersizlikleri
dolayisiyla daha yiiksek bir kiiltiire sahiptirler. (...) Bunun gegen yilin politik dersi oldugunu ve
1922 de miicadelenin tam bu noktada kizisacagin diistintiyorum”. (3.57-58; Lenin, 1999)
Ozorgiitleri igten yiyen kurt da genellikle biirokasi olur. Kitle orgiitleri i¢inde biirokrasinin
bliylimesi, gelismesi, yerlesmesi dogas1 geregi orglitiin “6z” niteliklerinden yitirmesine bigimsel
olana vurguyu beraberinde getirir. Karsilikl1 glivenin yerini detayl tiiziiksel normlara bogulan
iliskiler alir. insanlarin iligkilerinin yerini, kagit ve belgelerin iliskileri alirken, canlilik,
dinamizm azalir yerine betona, kagida, rakamlara gomiilii kanitlar geger. Boylece en ¢ok

belgeye, arsive, yonetsel organa sahip olan daha biiyiik kontrolii elinde tutar.

Ozorgiitler, metalarin iliskilerinin yerini insan-insana iliskinin almasina, donan giindelik hayatin
akmasina, betondan kurallarin kana, cana kavusmasina katki saglayarak sadece bugiiniimiizii
anlamlandirmayacak ayni zamanda kapitalizmin sundugu topyekun yok olus se¢eneklerinin

karsisinda insanligin gelecegine iligkin umutlarin da iiretilmesini olanakli kilacaktir.
Sovyetik Orgiitler, Gelecek Umudunun Kurucu Oznesidir.

Freud Uygarligin Hosnutsuzlugu makalesini soyle bitirir. “Bana 6yle geliyor ki, insan tiiriiniin
kaderini belirleyecek olan soru, uygarligin gelisiminin, birlikte yasamanin insanlarin

saldirganlik ve ozyikim diirtiileri tarafindan bozulmasina hakim olmayr basarp basaramayacagi



ve bu hakimiyetin ne él¢iide gerceklesecegidir. Bu anlamda i¢inde bulundugumuz donem ozel bir
onem tasiyor belki de. Insanlar doga giicleri iizerindeki hakimiyetlerini o denli artirmuis
durumdalar ki, bunlarin yardimiyla birbirlerini son insana varana dek ortadan kaldirmalar
isten degildir. Bunu kendileri de bildiklerinden, giiniimiizdeki huzursuzluklarinin
mutsuzluklarinin ve kaygili hallerinin esasli bir boliimii buradan kaynaklaniyor. Artik diger
‘semavi gii¢ 'tin, ebedi Eros 'un, kendisi gibi oliimsiiz olan rakibiyle giristigi kavgada kendi
tistiinliigiinii gosterecegini umabiliriz. Ama zaferi ve sonucu kim énceden kestirebilir ki?” (.

102; Freud, 2014)

Kapitalizm ve tiim sinifli toplumlar, insan tarafindan ayakta tutulur ve insan aleyhine isler.
Milyonlarca insan kendi ¢ikarina olmayan, biraraya geldigi anda durdurabilecegi bir insan
ogiitme makinesini adeta her giin yeniden calistirmaktadir. Marx “Insan kendine bunu nasil
yapar ?”” sorusunu billur bicimde yanitlarken Freud’da “insan bunu kendine neden yapar?”

sorusuyla ugrasir hayati boyunca.

Milyonlarca insanin kendisini tutsak eden bir sistem i¢in tiretmesi, onun i¢in gardiyanlik
yapmasi, ihbarlarda bulunmasi, vitrinler hazirlamasi, patronu adina baska is¢ilerin calismasini
puanlamasi bir biitiin olarak diisiintildiiglinde anlamasi kolay olmayan, anlasak dahi
anlamlandirma gii¢liigii yasadigimiz, anlamlandirdigimizda da kabula olanaksiz bir gercekligi

isaret ediyor.

Egemenlerin yani insanlarin yasamini 6nemsemeyenlerin elinde bulunan kitle imha silahlar
diinyadaki yasamin toptan yokolusunu gercekei bir olasiliga doniistiiriiyor. Hal boyleyken bir kez
daha insanligin kaderini sovyetleri diinya 6lgeginde yeniden kurup kuramayacagimiz

belirleyecek.
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