B1-1

Ersin Vedat ELGUR
Doktora Ogrencisi
Hacettepe Universitesi
Felsefe Boliimii

BiLIME KARSI BIiLiM ya da ELESTIREL REALIiZM

Zihnimiz bilim kavrayisimizi bastan basa kateden bir hatanin egemenligindedir: bilimsel
calismay1 hakikat nosyonunun yonlendirdigini diisinmek ya da objektiflik. Bu diisiince de
nesnelerle dolayimsiz bi¢cimde ve yalitilmis olarak karsi karsiya geldigimizi savlayan ampirizmden
ve onun iglenmis bir bi¢cimi olarak karsimiza ¢ikan pozitivizmden kalma bir handikaptir. Bu
handikabin Ortacaglardan kalma tanr1 kanitlamalarinin bir 6zelligi olan sigramalara benzer bigimde,
doga bilimleri ile sosyal bilimler arasindaki bir Ortiistirme sevdasindan malul oldugunu da
sOyleyebiliriz. Ampirizmin geleneksel savlar1 her ne kadar Marx tarafindan, 6zellikle de olgularin
ya da olaylarin yalitilmis bir incelemesi olmak bakimindan, elestirilmis olsa da bu elestirinin
kapsamli bir sunumu ya da bagka bir calisma pratigini Marx kuramsal olarak gostermemistir.
Bilimin ¢alisma bi¢imi hakkinda Marx’tan alabileceklerimiz ise parca parca olarak Grundrisse’de
ve Kapital’de ifade edilmis, daha dogrusu bu iki eserdeki Marx’in caligma big¢imi elestirel ya da
bilimsel realizmin ¢alisma bi¢imi olarak goriilmiistiir. Ben yapacagim bir sunumda —ki Marx 'in
bilim kavrayisi Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Boliimii'nde verdigim master
tezimin de konusudur: 20.yy Marksizminde Bir Gerilim: Bilim mi? Felsefe mi?.- Marx’in bilim
kavrayisin1 Althusser’in pratik, epistemolojik kopus ve genellikler kavramlar1 araciligiyla
tartismaya calisacagim. Her ne kadar Althusser’in kavramsal ¢ergevesi ona yoneltilen elestirilerde
olumsuz olarak yapisalcilikla —ve kendine gore Spinozacilikla- yaftalanamis olsa da elestirel
gercekeiligin kavramsal haznesi ile dnemli benzerlikler tasidigini gostermeye calisacagim. Boyle
bir ¢abanin esas giidiileyeni ise bilim adaminin diinya problemleri karsisinda tavir alma ¢abasinin
salt bir objektivizmden degil ayn1 zamanda siyasal bir tercihten de kaynaklanabilecegini gostermek
ve de yaptig1 tercihlerin politik sonuglari oldugunu dahi anlayamayan bilim adamlarinin giintimiiz
bilim pratiginin 6nemli kdse taslarini tutmasindan kaynaklanan rahatsizliktir. Sunmay1 diisiindigiim
bildirinin ana savi ise Marksizm ya da materyalizm i¢inde, bir bilim pratiginin, gliniimiiz hakim
bilim anlayisina denk giicte ve ona karsit olarak ortaya ¢ikabilecek kuramsal dayanaklara sahip
oldugudur.

Yapmay: diisiindiigim sunumda, Marx’in Grundrisse’de soyutlama kavramina verdigi
agirlik, bilimler arasindaki niteliksel ve yontemsel farkliligin Marx tarafindan farkindaligi, Marx’in
elestiri kavramina verdigi pratik bi¢imle Althusser’deki genellikler kavraminin islevsel olarak nasil
birlestirilebilecegi odak noktalar olacaktir. Bu odak noktalar dahilinde disiplinlerarasiligin ideolojik
bir hat olduguna, doga bilimleri ve sosyal bilimler arasindaki farkliliga ve bilimin bir yonteme
indirgenmesi diislincesine deginmeyi amacgliyorum. Amaclananlar bunlar olsa dahi, ¢alismanin
tamamina sinen esas kaygi bilimin siyasal iktidarla ayrigmamis oldugunu gostermek ve bilimle
materyalist bir siyasetin tekrardan bulusma ¢abasina kuramsal bir kulvar agilmasinda miitevazi bir
katkida bulunma istedigidir.
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