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ETNISITE, TOPLUMSAL CINSIYET VE SINIF EKSENINDE MEVSIMLIK KURT TARIM
ISCILERI

Yapacagim sunum aslinda Toplum ve Kuram dergisinde Kiirt mevsimlik is¢iler iizerine
yayimlanmis giris niteligindeki yazimin bir 6zetinden olusacakti. Size mevsimlik is¢iligin son
donemdeki baglamindan, kullandigim kavramlardan, yaptigim etnografik calismadan ve su
andaki sendikal, sosyal, politik olusumlardan s6z etmeyi planliyordum. Fakat 15 dakika i¢inde
bunu yapmanin imkansizligin1 fark edince, son boliimii ve baglam boliimiinii ¢ikarmaya karar
verdim. Simdiki metinde, size Kuzey Kiirdistan’dan Karadeniz’e findik toplamaya giden is¢ilerin
yasamlarint anlamlandirmak i¢in zorunlu go¢ ve tarimin Tiirkiye iiretimindeki degisiminin
baglami olusturan iki Onciil siire¢ olarak kabul edilmesi gerektigini sOyleyip, bunu
tartismiyorum. Asil olarak odaklanacagim nokta, etnografik ¢alismanin verilerine dayanarak,
mevsimlik ig¢iligin yalnizca siifsal bir mesele degil ayn1 derecede onemli etnik ve toplumsal
cinsiyete dair ¢eliskiler de igerdigidir.

Sunumda sinif, etnisite ve toplumsal cinsiyet ii¢ ana ¢eliski ekseni olarak ele alinacaktir.
Tiirkiye’nin en dezavantajli gruplarindan biri olan mevsimlik tarim is¢ilerinin yasamlarini ii¢ ana
celigkiye indirgemenin sorunlarinin ve sorumlulugunun farkindaligi ekseninde bu kavramlar
islevsel ve smirlar1 farkli celiskilere agilan araglar olarak kullanilacaktir. Kavramlar baglam
icinde anlam kazandiklarindan, sunumu teori ve buluntular olarak iki boliime ayirmak yerine,
kavramlara ve teorik tartismalara mevsimlik iscilerin goglerini anlatirken/anlamlandirirken
bagvurulacaktir.

1990’ yillarin sonlarindan itibaren reel ve gorece olarak sayilar1 artan mevsimlik

iscilerin ilk kaybettikleri, pazarhk giicleri olmustur. Hemen hemen tiim is¢iler 1990’larin



son yillarinda iicretleri iizerinde hi¢ so6z haklarmin kalmadigindan s6z etmektedirler.
Bununla birlikte, 6ncesinde iireticiler tarafindan karsilanan yol parasi, 1990’lardan sonra
isciler tarafindan 6denmeye baslanmstir. Ayrica 1990°h yillar 6ncesinde iscilerin kalmasi
icin iireticilerin evlerinin yaninda ya da yakininda bir yer ayarlanirken, 1990’lardan sonra
iireticiler isciler icin yer saglamayr birakmis ve isciler Karadeniz’e vardiklar1 giinden
itibaren istasyonlarda ya da sehrin disinda, onlar icin ayrilmis kamp yerlerinde
mahrumiyet Kkosullarinda yasamaya baslamustir. Ornegin, Adapazar’ndaki Kopek
Meydani ve Ordu’da 2008’de iscilere ayrilan sehrin disindaki kamp yerleri, yasayanlar:
isyan ettiren, gorenleri ise insanh@indan utandiracak mekénlardir. Bunlarin disinda,
basaktan1 alinan iiriin, 1990 6ncesinde kadin iscilere verilirken, 1990 sonrasinda iireticide
kalmaya baslamistir. Son olarak ise, hemen hemen tiim is¢iler, 1990’lardan sonra degisen
sosyal iliskilerden soz etmektedir. 1990 oncesinde isverenler ve isciler arasinda sosyal
iliskiler cok daha yakinken; 6rnegin, beraber yasanir, yemek yenir ve hatta karsihkh
evlilikler olurken, 1990 sonrasinda yasam alanlarinin da ayrilmasi, iicretlerin ¢ok az artis
gostermesi ve yukarida bahsedilen diger nedenler, Kiirt iscilerle Karadenizli isverenler
arasindaki iliskileri gerginlestirmis ve artik Kiirt isciler Karadeniz’de emek giicii olarak
degil, tehdit olarak goriilmeye baslanmstir.

Ekonomik sOomiirii mevsimlik is¢ilerin yasamlarma heniiz Karadeniz’e gitmeden
girmektedir. Karadeniz’e giden Tarim Ekspresi’nin biletleri TCDD tarafindan karaborsa olarak
cavuglara satilmakta ve bu yolculuk iizerinden bazi cavus ve dayibaglart ve TCDD para

kazanmaktadir. Trenle yolculuk tercih edilse de, kosullari oldukga agirdir. Trenle yolculuk

! Findiklar bir kez toplandiktan sonra, yere diisen findiklar ikinci kez toplantyor ve bu ikinci toplamaya basak
toplama adz veriliyor.



edemeyen iscilerin ise iki olasilig1 vardir; ya 25 kisilik grup 17 kisilik minibiislerden kiralayip
biitiin egyalar1 ile birlikte yolculuk edecekler, ya da bir kamyonun arkasina dolusup Karadeniz’e
yola ¢ikacaklar.

Iscilerin findiga gitmeye karar verdikten sonra ilk yapmalari gereken bir findik iireticisi
bulmak. Eger sanslilarsa iireticiye aract (yani ¢avus ya da dayibasi) olmadan ulagabilmekteler.
Cavuslar, isci ve iretici arasindaki aracilar olarak adlandirilabilir. Aldiklar1 {icret, bir isci
yevmiyesine ek olarak her bir is¢inin yevmiyesinin yiizde onu kadar. Bu da iiretim siirecine hig
girmeden, diger bir deyisle tarlada hi¢c c¢alismadan, iscilerin iki kati kadar para almalari ile
sonuglanmakta. Bazen g¢avuslarin yaninda dayibasi denen bir ¢esit aract kisi daha bulunmakta.
Dayibaglart yalniz iletisimden sorumlu olup bunun karsilifinda iscilerin ve c¢avusun
yevmiyesinin ylizde onunu aliyorlar ve boylece iiretime hi¢ katilmadan isgilerin en az iki kati
iicret almis oluyorlar.

Kiirdistan’dan gelen bir Kiirt is¢inin yevmiyesi, 13 saatlik bir ig giinii i¢in 19,5 TL’dir dir.
13 saatlik isgiinli ve ona karsilik gelen iicret valilikler ve muhtarliklar tarafindan belirlenmekte.
Ote yandan, Kiirt iscilerin iicretleri Karadeniz’e gelmeden dnce agiklanmamakta. Ucretler, is¢iler
yerlestikten ve bazilar1 calismaya basladiktan birkac giin sonra agiklanmakta ve bu da iscilerin
pazarlik yapma giiciinii tamamen yok etmekte. Buna karsilik, Karadenizli is¢ilerin yevmiyeleri 8
saatlik 1sgilinii karsiliginda 35 TL’dir. Kiirt iscilerle Karadenizli is¢iler arasindaki bu dort katlik
icret farki, 6zellikle 1990°dan sonra degisen tarim politikalariyla artan is¢i sayisi ve Kuzey
Kiirdistan’da koy bosaltmalar1 nedeniyle issizlesen kesimlerin mevsimlik iscilige baslamasiyla,
Kiirt iscilerin pazarlik giiclerini tamamen kaybetmelerinden kaynaklanmaktadir. Mevsimlik
is¢ilik, bu noktada tam da etnik ve smifsal sOmiiriiniin kesistigi bir yerde durmaktadir.

Kiirdistan’dan gelen is¢ilerin Kiirt olduklar1 i¢in bu kadar fazla {icret esitsizligine maruz



kaldiklarini ileri siirmek yanlis olmayacaktir. Aslinda ticret farki goriindiigiinden de fazladir.
Karadenizli isciler 8 saatlik bir isgiinii karsiliginda 35 TL alirken, Kiirt isgiler ise 13 saatlik
isglinli karsiliginda 19,5 TL kazanmalarinin yani sira; dayibasi, ¢cavus, ulasim ve ikamet gibi
masraflart da olabilmekte. Tiim masraflar1 ¢ikarildiginda Kiirt iscilerin ellerine kalan {icret
yaklagik 10 TL’dir. Bunun disinda iireticiler bircok kez, kirk ile elli giin arasinda verdikleri is
sOziinli tutmayarak iscileri yirmi ya da otuz giin sonra evlerine gonderebilmekteler. Bu gibi
durumlarda is¢iler memleketlerine tamamen parasiz donebilmekteler.

Ekonomik somiiriiyle paralel -bir¢ok kere igice gecmis- yasanan toplumsal cinsiyete dair
celigkiler de mevcut. Karadeniz’de yasanan zamanlarda kadinlarin erkeklerin yikandigi nehre
yaklagmasi, etrafta yliriiylis yapmasi uygun gorilmeyen davraniglardan bazilari. Bunlarin
yaninda kadmlarin kdye gitmeleri, ¢adir alan1 etrafinda yiirimeleri de yasak. Tipki geldikleri
sehirlerde “namuslu” kadinlarin evde kalmasi gerektigi gibi, findiga gidilen yerlerde de
“namuslu” kadmin kamp alanindan ¢ikmamasi ve kamp alanmi i¢inde de 6zellikle erkeklerle
sosyallesmemesi uygun davranis kaliplart i¢inde goriiliiyor. Tiim yasamlarinda oldugu gibi, bu
gbc¢ sirasinda da “namus” kadinlarin bedenlerinin denetiminde etkili bir ara¢ olarak degisik
sekillerde kullaniliyor. Bunlar disinda erkeklerin aksam 7 gibi biten mesaisine kiyasla kadinlar
“eve” (cadir alanina) dondiikten sonra aksam 10’a kadar ¢alismak zorunda kaliyorlar. Ertesi giin
dayibasinin gelmesiyle giin saat 6.30°da basliyor. Yani cinsiyet farki kadinlara ekstra {i¢ ile dort
saat arasinda fazladan emege mal oluyor.

Mevsimlik is¢i kadmlarin yasamindaki celiskileri giiclendiren bir iliski de kadmlarin
emeginin beden denetim mekanizmalariyla gériinmez hale getirilmesi. ”"Namus”, “iffet” gibi
beden denetiminde sik kullanilan araglar, bir yandan kadinlarin yasamlarini1 bedenleri tizerinden

kontrol altma alirken, diger yandan ise kadin emeginin gizlenmesini kolaylastirtyorlar. Ornegin,



kadinlar “namuslu” olabilmek icin kamp yerinden ¢ikmaylp, kamptaki erkeklerle
sosyallesmedikleri veya erkekler kadar sik yikanmadiklari gibi “namuslu”, “diizgiin”, “iffetli” bir
kadma yarasir bir sekilde onlara bicilen ¢amasir, bulasik, cocuk bakimi gibi isleri yapmaktalar.
Bu yiizden yeniden {iretim altinda kategorize edilen iicretsiz, goriinmez emek, beden
denetiminden soyutlanarak tam olarak anlamlandirilamiyor. Mevsimlik gocte de goriildiigii gibi
iiretim ve yeniden iiretim kavramlariin smirt olduk¢a muglak. Heidi Hartmann, bell hook gibi
feministlerin yerinde ifade ettikleri gibi, kadinlarin ticretli is¢i olmalarinin yeniden {iretime dair
sorunlara bir ¢oziim getirmeyecegi, ¢ilinkii kadinlarin sermaye sahibi olmayan erkeklerle de
(6rnegin babalar1 ya da esleriyle), birgogu 6zel alana ait emek somiirii iligkisi iginde olduklari
reddedilemez. Kadin emek somiirlisii ancak bu 6zel alana dair iligkileri de dikkate alarak
¢coziimlenebilir (Hartmann 1999: 2). Bu konuda Hartmann’a katilan Ferguson ve Folbre, kadin
emeginin anlamlandirilmasinin ancak annelik ve kadin denetimi kavramlarina tarihsel bir
perspektifle yaklasarak miimkiin oldugunu belirtirler (Ferguson ve Folbre 1999: 313-339).
Hartmann’in ev i¢i emek somiiriisii iliskilerine ek olarak beden denetimine de isaret ederler.
Annelik, ataerkil sistemin devamliligi i¢in ne kadar Onemliyse, ataerkil sistemin de anneligi
ayakta tutmak i¢in o denli dnemli bir mekanizma oldugunu iddia ederler. Ayrica, liretim ile
yeniden iiretim arasindaki iliskinin yeniden diisiiniilmesinin kadin emegi somiiriisiinii anlamak
i¢cin vazge¢ilmez oldugunu, bunun da ancak kadinlarin yeniden iiretim adi altinda harcadiklari
emegi tarihsel bir baglamda anlayarak miimkiin oldugunu belirtirler. Kadinlara, erkeklerden daha
az ticret karsiliginda daha uzun bir isgiinii dayatilmas, aile i¢i kararlarda kadinlarin erkeklerden
daha az s6z sahibi olmasi, daha az cinsel ve bedensel 0zgiirlilk, kadin emeginin analizinde
diistintilmesi gereken baslica noktalar olarak ortaya ¢ikar (Ferguson ve Folbre 1999: 319). Sosyal

yeniden iiretim emeginin de yeniden iiretime dahil edilmesi gerektigini 6ne siirerler. Yeniden



iiretimin sadece yemek ve elbise hazirlamak ile agiklanamayacagini, ¢ocuk tagima ve bakiminin
da yeniden iiretimin parcast oldugunu, bu islerin, emek tiirleri arasinda hiyerarsik bir siralama
yapilarak yok sayilmasi ya da diger emek tiirlerinden daha 6nemsiz sayilmasi durumunda kadin
sOmiiriisiiniin tam olarak anlagilamayacagi sonucuna varirlar. Bu yiizden ataerkil iliskilerin
derinlikli bir analizi icin tim psikolojik, kiiltiirel, siyasal siireglerin dikkate alinmasi
gerekmektedir (Ferguson ve Folbre 1999: 313-339).

Ferguson ve Folbre’nin annelik konumu ve ataerkil sistemin devami iizerine iddia ettikleri
iliskisellik, mevsimlik kadin isgilerin yasamlarma dair ipuclar tasimaktadir. Ornegin, anne olan
mevsimlik is¢iler, bekar kadinlara gore daha gii¢lii bir konumdalar. Hem grup i¢inden, hem de
grup disindan daha fazla insanla sosyallesebilmekte ve cadir alaninin i¢inde ve disinda daha
rahat hareket edebilmekteler. Ciinkii anneler, babalar ve esler araciligiyla diger kadinlar {izerinde
(genellikle kizlar lizerinde) ataerkil sistemin tasiyicis1 konumundadirlar. Kiz ¢ocuklarinin birebir
denetimi ¢ogunlukla erkekler degil, erkekler araciligiyla anneler tarafindan yapilir. Ozellikle
geng kizlar zaman zaman bu tiir beden denetim mekanizmalarina kars1 direnis gostermekteler.
Herhangi bir sosyal norma uymayan gen¢ kizlar ilk oOnce anneleri tarafindan
cezalandirilmaktalar. Bu cezalar kiigiik uyarilar olabildigi gibi kadimnlar tizerindeki tecrit
mekanizmalarmin giiclendirilmesi sekline de doniisebiliyor. Diger yandan annelerin kadinlar
icindeki bu ayricalikli konumu onlarin erke karsi sorumlu olmadiklarini ya da kendi bedenlerinin
de denetim altinda olmadigini géstermiyor. Ya da yukarida belirtildigi gibi tipki beden denetim
araclarinin emegin goriinmezlesmesini kolaylastirdiklar1 gibi, anneligin de hem denetim giicii
olan bir rol, hem de belli emek tiirlerinin kadinlara atfedilmesini kolaylagtiran ve bu emek
tirlerinin gizlenmesine neden olan toplumsal bir islevi de var. Anneler bir yandan kendilerinin

ve kizlarmin iffetli birer kadin olarak yasadiklarini temin ederlerken, diger yandan ise anne



olduklarindan dolayi, ¢ocuk bakimi ve tasima ve ev islerini yapan insanlar olmak zorunda
kaliyorlar.

Etnik celigkiler en az toplumsal cinsiyete dair olanlar kadar belirleyici Kiirt iscilerin
yasamlarinda. Sakarya sehrinin Kagburun Koyii’nde hemen her yil, kdy halkindan bazilarinin
Kiirt is¢ilere, kamp yerini terk etmemeleri ve koylerine gelmemeleri konusunda s6zlii tehditlerde
bulunduklar1 mevsimlik is¢iler tarafindan belirtilmektedir. Genelde geldikleri ilk birkag gece
icinde kamp yerinin etrafinda tehdit amacl silah atiglar1 yapilmakta. Silahin giinliik yasamin bir
parcasi olmasindan dolayr silah kullanimi birgok kez 6liimle sonuglanabiliyor. Mardin’den
Diizce’ye findik toplamaya giden Leyla Turgut adinda on dort yasinda bir kizin, patronu Necdet
Toruhoglu’nun ates agmasi sonucunda kamp yerinde oldiiriilmesi bu olaylardan bir tanesidir.
Necdet Toruhoglu Ramazan ayinda yeterli verimlilikte calismayan isgileri calismalari igin
havaya ates agarak motive etmek amacinda oldugunu iddia etmektedir.?

Abdullah Giil’lin ulusal giivenlik danigsmanligini yapmis olan ve 2008 yilinda Ordu
valiligine atanan Ali Kaban’in kararina gore Karadeniz’e gelen is¢ilerin Melen Cay1’nin yaninda
bulunan eski kamp yerlerinde 2008 yilinda kalmalari yasaklanmlstl.3 Bunun {izerine baz isciler
hi¢ para kazanmadan evlerine geri donmek zorunda kaldilar. Bazilar1 ise kendilerine yeni ayrilan
kamp yerine gittiler; fakat su kenarindan uzakta olmak zaten zor olan yasam kosullarin1 daha da
kotii etkiledi. Su kaynaklarinin bol oldugu Karadeniz Bolgesi’nde isgilere ayrilan kamp yerinin
tek girisi bulunmakta ve burada yirmi dort saat jandarma ndbet tutmakta ve yeni is¢i girisine izin

vermemekteydi. Kampta yasayan iscilerin kimlik kayitlar1 yapilmisti; ve ziyaret i¢in igeriye giren

2 Alternatif, 5 Eyliil 2008.

*http://bianet.org/bianet/toplum/108811-mevsimlik-kurt-iscilere-ordu-valisi-nden-vize-yok,
http://www.turnusol.biz/public/haber.aspx?id=1085&pid=42&haber=0rduda%20K%C3%BCrt%20i%C5%9F%C3
%A7ilere%20vize%20uygulamas%C4%B1
http://haber.sol.org.tr/kent-gundemleri/ordu-valisi-kurt-iscilere-vize-uyguluyor-haberi-6165, http://www.jiyan-
board.org/guncel-haberler-nuceyen-rojane/8280-kurt-iscilere.html


http://bianet.org/bianet/toplum/108811-mevsimlik-kurt-iscilere-ordu-valisi-nden-vize-yok
http://www.turnusol.biz/public/haber.aspx?id=1085&pid=42&haber=Orduda%20K%C3%BCrt%20i%C5%9F%C3%A7ilere%20vize%20uygulamas%C4%B1
http://www.turnusol.biz/public/haber.aspx?id=1085&pid=42&haber=Orduda%20K%C3%BCrt%20i%C5%9F%C3%A7ilere%20vize%20uygulamas%C4%B1
http://haber.sol.org.tr/kent-gundemleri/ordu-valisi-kurt-iscilere-vize-uyguluyor-haberi-6165

herkesin ise kimlik kontroliinden gegirilme zorunlulugu vards. Is¢i kayitlarmin tutulmas: sadece
Ordu’ya 6zgi bir uygulama degil. Bununla birlikte Ordu boélgesindeki isgilerin valilik tarafindan
bu kamp yerini terk etmeleri ¢ok sik araliklarla belirtilmekteydi. Mevsimlik iscilerin bu kamp
alanini terk etmelerinin nedeni olarak ise genel olarak kene sorunu ileri siiriilmekteydi.
2008-2009 yillarinda ima seklinde disa vurulan Kiirt is¢ilerin “terdrist” olma potansiyelleri
2010 yilinda agikca ifade edildi. Mayis 2010°da findik iscisi gocii alan kentlerin emniyet
miidiirleri ile valileri giivenlik konulu bir toplanti yaparak bir araya geldiler. Bu toplantinin
amaci ateskes doneminden sonra PKK’nin Karadeniz’e yaptigi son iki saldirisindan sonra
giivenlik 6nlemlerini arttirmakt1.* S6z konusu toplantida PKK ’nin bu iki saldirisindan sonra Kiirt
mevsimlik tarim iscilerinin PKK’ye yardim edebilecekleri gerekgesiyle Karadeniz bolgesine
alimmamalarina karar verildi.’> Bu olay agik bir insan haklari ihlali olmasmna ragmen, birkag
alternatif haber sitesi disinda medya konuya deginmedi. NTV’nin bu toplantiya bir programda
deginmesine ragmen, konunun anlasilmasina katki saglamaktan ¢ok, bilgi kirliligini arttirdig1
sdylenebilir. Ikinci onemli nokta ise devlet sdyleminin degisimidir. Iki y1l dnce isciler sehrin
disindaki kamp yerine atildiklarinda, valiligin gerekcesi, is¢iler i¢in eski kamp yerinin giivensiz
olduguydu. 2010 yilinda ise acik¢a Kiirt iscilerin “terdristlere” yardim edeceklerinden dolay1

istenmedikleri, diger bir deyisle giivenligi bizzat tehdit ettikleri s(iyleniyordu.6

* Ateskes doneminin, 6nce TSK tarafindan devam eden operasyonlarla bozulmasi, bu operasyonlarda kullanilan
kimyasal silahlar ve PKK’nin bu son iki saldirisinin birer tepki atagi olmasi tartigmast bu yazinin kapsaminin
diginda kalmaktadir. Bu konu ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz: http://aktuelbakis.org/news/15043.html,
http://www.sosyalistforum.net/politik-gundem/38604-samsun8217daki-eylemi-hpg-ustlendi.html,
http://www.koxuz.org/anasayfa/node/4667.
*http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipl D=5&ArsivAnal D=57844,
http://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=30982, http://www.ortakyasam.org/kent-guendemleri/1779-kuert-cilere-
karadeniz-ambargosu, http://www.alevilerbirligi.com/showthread.php?t=14485,
http://www.birgun.net/actuels_index.php?news_code=1277712054&year=2010&month=06&day=28
http://www.haberfabrikasi.org/s/?p=4171
®http://www.savaskarsitlari.org/arsiv.asp?ArsivTipl D=5&ArsivAnal D=57844,
http://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=30982, http://www.ortakyasam.org/kent-guendemleri/1779-kuert-cilere-
karadeniz-ambargosu
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Sonu¢ Yerine

Bu sunumda vurgulanilmak istedigim temel nokta, mevsimlik isciligin temelde sinifsal bir
olgu olarak goriinmesine ragmen, Tiirkiye’deki yapisal sorunlar nedeniyle, ayni derecede etkili
etnik ve toplumsal cinsiyet boyutunun da olmasi ve mevsimlik go¢ olgusunun, zorunlu gog
donemi, koruculuk sistemi ve olaganiistii hal donemlerini baglamin pargasi yapmadan, yani
konuyu Tiirk devletinin siyasi yapilanmasinin bir parcast haline getirmeden anlamlandirmanin
imkansizligidir.

Bununla birlikte, Tiirk devleti ve ana akim medya tarafindan terdr sdyleminin iiretilmesi ve
yayginlastirilmasi, Kiirt halkinin direnis gosteren ve hakkini arayan bir halk olmaktan ziyade,
terorist toplulugu olarak goriilmesine neden olmustur. Terdrizm sdylemi bir yandan Kiirt iscilerin
de, terOrist olarak goriiliip, Karadeniz’de miilteci/esir kamplarint andiran alanlarda tecrit
edilmelerine ve egitim, saglik gibi insan haklariyla birlikte vatandaslik haklarinin da ellerinden
almmasima yol agmistir. Sozleri ellerinden alinan, haksizlastirilan Kiirtler, sembolik olarak
“evsizlestirilmislerdir”. 1990’larda gercek anlamda evleri ellerinden alinan Kiirtler, yagamlarini
devam ettirebilmek i¢in her yil go¢ yoluna dokiilmiis ve tecrit edilerek bir kez daha
evsizlestirilmislerdir. Kiirtce’de evle ilgili bu kadar ¢ok deyis olmasi bu nedenle ¢ok da sasirtict

degildir.



