NEOLIBERALIZM ve KIMLIK SIYASETI
Giler KALAY

Neolibrealizm kireselgnenin ideolojisi, postmodernizm ise kiresghenin kiltirel yapisi
olarak S@uk Sava sonrasi uygulama alani bulgtur. Siyasi ve toplumsal yam, devletin
rold, ulus-devletin var§ii yeniden yorumlanmaktadir. 19. yy'in ideolojidbdiralizm, 1970’li
yillarda neo(yeni) 6neki ile neoliberalizm olarakmyden yorumlanngtir. 20. yy In ikinci
yarisinda liberalizmi kesintiye guatan $ci hareketleri ve sosyalist micadele gksinda
liberalizm, kendini yeniden tanimlamak icin epist#ajk temelini olwturmaya bgar.
Yukselmekte olan sosyalist hareketlere skdiberalizmi savunan Frederich August Von
Hayek, serbest piyasa ekonomisini savunan gignigile 1974 yilinda Nobel 6édiline sahip
olan ekonomist ve siyaset bilimcidir. Neo-liberatiz kapitalist devletin sinif iktidarina
yonelik rolunu, dolayisiyla temsil eiti gic iliskileri ile iktidar bigimlerini yeniden
dizenlemek Uzere aiturulmus bir sermaye projesi, saldirgan bir sinif egengerprojesi
olarak tanimlanabilif.Harvey ise kiireselfene yoniine dikkat cekerek, neoliberalizmi kiiresel
kapitalist sinifin iktidarini onarma projesi olarédnimlar® Bu gérislerden yola cikilarak
neoliberalizmi, kiresellen sermayenin ve uluslararasirketlerin ideolojisi olarak
tanimlamak mumkuindir. Klresele sanayi sermayesi ve mali sermayenin ideolojisiaé
yukselen “neo-liberalizmin insan tasarimi iktisadsan, toplum tasarimi iktisadi toplum”
olarak belirlenmektedit.Devletin gorevi, 6zel miilkiyeti giivence altinarakapiyasalarin en
iyi sekilde slemesini sglayacak hukuki ve kurumsal ¢erceveyi glirmaktir ancak; devletin
piyasalara midahale etmesi istenm&iyasa sinirlarinin mimkiin olan élciide glemiesi,
ekonominin denetiminin devletten 6zel sektore aktersi neoliberalizmin gerekli oldugu
g6z oOnune alinirsa burada aslinda siyasetin ekatemiayrstirilmaya calgildigi da
gorulmektedir. Neoliberalist ekonomi, ulusal suanrl garak kuresellgp uluslararasi
sermayenin cikarlarina hizmet ederken; siyasetewtet yerelde kalmalidir. Neoliberalistlere
gore ekonomi siyasetin gerekcesgiigir. Sermaye icin ulusal sinirlar, hareket setib@&snin

onundeki engeller olarak gorulir. Bu noktada newhlizm, liberalizmin aksine temsili
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demokrasiyi savunmaz. Neoliberalizm buna skek daha fazla demokrasi, golcu
demokrasi, ileri demokrasi stylemleriyle yola chem siyasetin ekonomiye mudahalesini
kriz nedeni olarak goriir ve ekonomi ile siyasesara sinir cize?. Buna gore; ekonomik alan

alabildigince genglerken siyasal alan daralmalidir.

Postmodernizm, neoliberalizm ile kuresgdle kapitalizmin kalturel cergevesi olarak
farkhliklara ya da oteki olarak tanimladiklaringnsiyet, irk, etnisite, cinsellik yoninden
yaklasmaktadir’ Neoliberalizmin toplumlara izdiimii, giderek artan parcalanma,
yalnizlama, yabancikma, catgma, kkisel kimliklerin ¢gzalmasi olarak gorulmektedir.
Modern donemdeki evrenselliklerin yok edilmesini esglanmgtir.  Sinifsal dayagma
cokmistiir® Postmodern toplumda anlamlar, parcalandibi kavramlar da yeni anlamlar
kazanmaktadir. Modern toplumdaki siyasallik ve Idgler gecersizlgtiriimektedir. Her ne
kadar ideolojilerin sonu, tarihin sonu gibi séylembugin gecerligini yitirmeye balasa da
ideolojik kavramlarin iclerinin bgltilmasi bir yandan anlam kargasi yaratirken, tarihsel

olaylarin anlalabilirlili gini de guclgtirmektedir.

Postmodern toplumda sinif daygmasinin yerine farkliliklar 6n plana cikarilaraknkkler
etrafinda Orgutlenmeler yaygigtailmistir. Etnisite ve din Uzerinden yuruttulen kimlik
siyaseti, etnik koken ve inan¢ ekseninde kendinolemayani oteki olarak tanimlamakta ve
otekine dgmanlgl yaratmakta; etnik ve dinsel gahalar, irkcilik,siddet etnik gruplgmanin

etkisiyle patlak vermektedir.

Bauman, kireselyeneyi ele alirkengeylerin elimizden kagmasi’ olarak tanimlgdhizl ve
kontrolsiiz dgisime deinirken tek merkezli yonetimsel kontroliin artikrebnadgini ifade
eder? Bu hizli degisim ve dngériillemezlik durumunun yargttkaotik ortamin giivensigi
toplumlari, Robertson'un “diinyanin ‘tek bir yer@kismasi™® diye belirttigi karsilikli
bagimhlik halini de yaratmaktadir. Harvey ise bu dum “zamansal ve mekénsal dizlemin
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sikigmasi™*!

olarak ifade etmektedir. Ekonomik ve teknolo@ksisimlerin biranda tim
kureye yayllmasi gibi kimlik tGzerinden yurutuleryaset de ayni hizla tim kureyi biranda
kapsayabilmektedir. Evrensele kayereli, timele kau tikeli, bize kagl 6tekiyi, sekllerizme
karsi gelengi on plana cikaran neoliberalizmin kimlik siyasétizla pek cok cgrafyada
ifadesini bulmaktadir.

Appadurai, bu bglamda kiresellgmeyi, kiltirel homojenlikle kilttrel heterojenlik
arasindaki cargpmanin yansimasi bir siire¢ olarak tanimfarEpistemolojik temeli
postmodern teoriye dayanan neoliberalizmgitliek ve farkhliklara vurgu yaparken,
kimlikleri benzerlikler yontinden gd de farkliliklar acisindan ele alarak ¢okkultdiédgi 6ne
cikararak modernizmin ulus-devlet modelini s@lerken, ulus-devlet milliyetcilginin
karsisina mikro milliyetcilikleri koyar. Etnisite ve an¢ ekseninde kdlturel farkliliklara vurgu
yaparak yaratilan mikro milliyetcilik neoliberalizmkimlik siyasetinin belirleyicisi olmgtur.
Sermayenin ulus-devlet sinirlaringn@asi siyasal otoritenin yetkilerini zorlarken, sgh
otorite de paralel olarak sermayenin 6ninde engalindr gelmektedir. Sermaye
uluslararasilgirken, hareket serbestisini koruyabilmek ve getebilmek icin liberal
ekonominin sinirlarini gnak zorunlulgundadir ve bu noktada da liberal ekonominin ve
modernizmin savundiu ve ulus-devlet milliyetcifiine ihtiyaci kalmangtir. Kdilttrel
farklihklarin altini gizen postmodernizm mikro iyktcilikleri beslerken, toplumlar sermaye
ve emekgci sinif ¢celkisine vurgu yapan Marksist ¢gna kuramindan uzaklmakta, etnisite
ve din ekseninde kalttrel farklilklari baz alatakbirini 6tekilestiren gruplarin “biz ve onlar”
catsmasina tanik olmaktadir. Neoliberalizmstaaazinhklar olmak tzere, gé¢cmenlerin, dini
cemaatlerin, farkli cinsel tercihleri olan kesinmtewnve toplumdan dglanms, soyutlanmy
marjinal kimselerin kendi kdlttrlerini, kimliklerinve ygam bicimlerini 6zgur bir bicimde
yasamalarl icin modernizmin homojen demokrasisinesikér ileri-radikal demokrasinin
gerekliligine desinmektedir. Burada varolan c¢gli tim bu farkhliklarin  6zglrce
yasayabilmelerini salik verirken ayni zamanda bu késim O6tekilstiriimesini de
beslemektedir.

Postmodernizm, kesigé kagl belirsizligi, dizene kan dizensizigi, disipline kasl
esneklgi, benzerlge kagi farkhhgi, tikellige kagl cogullugu 6ne cikararak merkezsiz,

temelsiz, turevsel ve eklektik bir yapi sunar. Befiimciligi, esitlikcili gi, himanizmi, liberal
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demokrasiyi, zorunlulgu, akilcilgl ve sorumlulgu sorgular® Post modern epistemolojinin
kuramcisi Lyotard, postmodernizmi, farkliliklarikiet kilmaya cajan modern o6tesi hatta
modern kapniti bir akim, digiince ve yeni bir durum olarak tanimfirBauman’a gore,
Ozgurlik, sitlik ve kardelik modernligin sloganlariyken, 6zgurlik, farklihk ve sgori post

modernlgin séylemleridir'®

Postmodernizm, en fazla modepmi kimlik siyasetini elgtirmektedir. Ulus-devletin
homojenlatirici kimlik politikasina kasi gelmekte, kilttrler arassidi gi, etnik, dilsel, dinsel
ve mezhepsel 6zgullikleri, cinsiyetci politikalapozitif ayrimcilik olarak sunarken -
homosekstieller, geyler, lezbiyenler, hippiler, deck haklarini savunmak iddiasindadir.
Diger bir deysle postmodenizmin kimlik politikasi, modernizmin tdabter yonetim
bicimlerini elsstirirken ideolojinin sonunu ifade etmekte, gegapl teorileri, meta-anlatilari,
siyasi inan¢ ve doktrinleri, ideolojik geleneklare mutlak ve evrensel derleri, kisacasi
modern toplumun yerjgk 6zelliklerinin kasiisnda durmakfd ve idealizmi reddetmektedif.
Postmodernizm her ne kadar farklilik ve tikgdlivurgu yaparken ngdur edilmg kesimlerin
sozculgund yapiyor gibi gérinse de, postmodern ideolojménseyi mibah kilmasini firsat
bilen kiresel sermaye, kilttrel @zleri metalatirmakta yeni bir toplumsal totalitenin ortaya
cikmasina da aracilik etsnoluyor!® Postmodernizmi efgirenlerden Connor, postmodernist
sdylemde, artik hicbir konsensis olgman kalmadg konusunda buyuk Olgiide konsensusin
bulunmasini, nihai otoritenin ortadan kagktun otoriter bir tavirla ilan edilmesinin ve
batinligun artik dguntlemez oldgu bir kdltir durumunun bitinsel ve kapsamli bir
anlatisinin dolgma sokulup desteklenmesini carpici bulu{foPostmodern killtiir tizerine
calisan Ziyauddin Serdar da benzer bir goalarak, postmodernizmin en buyuk iddiasinin
modernite tarafindan Oteksfrilen ve sistem dina itilen kdltir ve kimlikleri yeniden
sahneye cikarmak ve merkeze almak glow ancak; herkeseitemesafede durdiunu ve
tarafsiz oldgunu iddia etse de, gercekte bu bdyle olped! ifade etmektedir.
Postmodernizm, tum kudltir ve gelenekleri tek biara indirgeyerek, cokkultarltlik
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aldanmasi ve yanilsamasi yarati§bEagleton’a gére, Postmodernizm,“6tekine acik oliaak
o denli 6vinmesine gmen, kagl ciktigi ortodoksiler kadar diayici ve sansurcu olabilir
pekéala. Sozgelimi, genelde insan kilturinden sdlir edna sinif kongulmaz, beden ele
alinir ama biyoloji alinmaz, jouissance’aya (haeyi degsinilir ama adalete d#&nilmez,
post-kolonyalizm konu edilir ama kicuk burjuvazilegkz. Bu, tipki herhangi bir muhayyel
kimlik bicimi gibi, isini gormek icin gulyabanilere ve yalanciktan hededl intiya¢ duyan
tamamen ortodoks bir heterodoksidit. Turner ise, postmodergln en biiyik tuzgini tst

kimlikle alt kimlikler arasindaki ayrimi bulanik leagetirmesinde buluyd?

SONUC

1980’lerden sonra 0Ozelikle akademik kesimde kinviék cok kulturlulik konulari ¢cok sikga
tartisiimaya balandi ve gunimizde dahi bu tantia strtp gitmektedir. Tarihsel travmalarin
yeniden hatirlanmasi ve gegini 6ciinii almak tizere kimliklerin kiealdirdgi bir dénemdir®
Neoliberalizmin kimlik siyaseti jeopolitik alandeehan tutgabilecek catma dinamiklerini
beslemekte, Otekigirmenin boyutlari nefret suclarinin gmalasmasina yol agmaktadir. Bu
kaotik ortamda 0Ozellikle cinsiyet, din, etniklik \iltir sorunlari giderek daha dikkat ¢ekici
ve daha akkan bir hale gelmektedir. Hindistan’dan, Balkan)dfafkaslardan Orta daiya,
Afrika’dan Avrupa’ya kadar diinyanin birgcok yerindgik kimlikler, azinlik gruplar ve neo-
milliyetci politikalardan kaynaklanan gerginliklge catsmalar yganmaktadir.

Marksist teoriye gore; etnik catnanin egemen sinifin gercek sinif gasini gizlemek ve
avantajli konumunu surdirmek Uzere stludusu yapay bir cagme®® oldusu dikkate
alindginda neoliberal kimlik siyaseti farklliklari dnekararak ekonomi-politik ¢edkilerin
yerine etnopolitik c¢efikileri koyarak toplumsal dinamiklerin kiresel segmwalehine

egimlenmesini sgladig gérilmektedir.

20. yy In son geygagnde ekonominin neoliberaljmesi ve beraberinde kiresgtiee ile artan
parcalanmylik, o6teki tanimlamalarini zorunlu kilan kimlik glasmalari ¢okkdlttrlt

toplumlardasiddetin, nefret sdylemlerinin artmasina yol agimi Kimliklere bl siyaset
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Uzerine Bauman, “gurilti ve ofkeyle doludur’, d&rGe¢miin travmalarini yeniden
hatirlayacak her turli bilgi siber ortamda cok higayllmaktadir. Farkh etnik ve dini
kimliklere vurgu yapilmasi mikro milliyetcilikleryaratirken ¢okkultirli toplumlarda nefret
suclarn akil almaz boyutlara ghaaktadir. Sguk Sava déneminde sayisi 13 olan BM Bari
Gucunin, 1988-1993 yillar1 arasinda 20, 2008 yaingke 63 boélgede faaliyet gostermeye
basladigl gbz 6nune alingdinda dinyadaki ¢atmalarin neoliberalizme paralel olarak atti

goOrulmektedir.

Etnik c¢ssitlilik gokkulttrld bir toplumda renkli bir kiltiremozaik yaratirken kimlik siyaseti
Uzerine Orgutlenme, Otekinden nefret etmenin galekini dretmeye devam etmekte geli
yandan da sinif miicadelesinin 6nuni kesmektegie K); sol ideolojiyi benimsedini ifade
eden bir grup bile kendini etnisite cercevesindaindayabilmektedir. Sermaye sinifi
alabildigine kiresellgirken, emekgi sinif yereljgiriimektedir. ileri demokrasi séylemlerinin
icinde “Ozgurluk’ler yeniden tanimlanirken gercektelan ekonominin siyasetten

Ozgurlemesidir.

Oysa ki; kapitalizm acilarimizi bile metgilamiyor mu? Fotgraflar, bgkalarinin acilarina
baktgimizda haykiy, c¢iglhk, 6¢ alma duygusu ve bazen de bilincimizde ddeyaia
goruntulerdir ve kendini tekrarlar durth.Bir gazetecinin insaril ile meslgi arasinda
kaldig ani anlatan 2006 tarihli “Say&otagsrafcisi” adli kisa film, acilarin metaglaasinin en
iyi ifadelerinden birisidir. Kimlikler tzerinden yalan siyasetlerle insagin yok edilkini
tekrar tekrar ygyoruz, seyrediyoruz, glyoruz, kaniksiyoruz. Dillerimiz, inanclarimiz bu
dunyanin renkleriyse bu ortgcavahsetini sggan ofkelerimiz neden? Birbirimizden nefret

olmayacaktir.
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