Geziden sonra “Sivilitaatsizlik”

Kisa bir stire 6nce Turkiyaasirtici bir sekilde bir gecede diinya dirgmin dnemli
halkalarindan birini viicuda getirdi. Taksim ya dialdaska adi ile Gezi her dilden, her dinden,
her mezhepten, her etnisiteden, her cinsiyetteadier yerdeydi. Beklentilerisarak ortaya
¢cikan ve bizlere yeni bir hayatin mimkin gidau bir kez daha kanitlayan dirgnyine
beklentilerin aksine bir anda gozden kaybolsa deydnin tzerinde dajan hayaletin bir
gorunima olarak algilanginda sureklilgi tartisma gotirmemektedir.Gercekten de, 21.yy
toplumsal mucadele tarihi giintld(giinde Gezi, birikimli bir devinim olarak gorulebilekc
karsi kiresel direnin bir parcasi olarak gerlendirilebilir.

21.yy'In safaginda Seattle’da Bayan kiresellgme kagiti protestolar, kisa sirede
bagka Ulkeler de yanki bularak yenigadireng rengi vermeye b#adi. 2001 yilinda Latin
Amerika’da, 2008 sonrasinda ise Yunanisteatanda,italya, ispanya ve Portekiz’e yayilan
direnis, kisa slUrede bir yanda kiresel kapitalizmin merk&allstreet’'e ulgarak Occupy
adini alirken 6te yandan kirenin 6blr ucunda, Kuxieika ve Ortadgu’da Arap Bahari’'ni
baslatmisti. Ozellikle Atina’nin Syntagma ve Madrid’'in Puertdel Sol meydanlarindaki
isgaller ile glcuint gosteren bu kaklresel hareketlilik stireci, Turkiye'de degiidirensleri,
kentsel dongiim kasiti eylemler, HES karti eylemler, kirtaj ve kadina gkin sOylemlere
karsi miicadele izlginde ilerleyerek Gezi ile zirveye ykan, sonrasinda ise ODTU eylemleri,
Berkin Elvan eylemleri, 1 Mayis ve Soma eylemlele idevam bir doneme kahk
gelmekteydi.

18. ve 19. yy. devrimlerini ve dirgterini tartsarak gelsen sosyal bilimler agisindan
distunuldgiinde; 20.yy’'da iki dinya sayiave bir s@guk sava ile tarumar olan toplumsal
micadelenin 21.yy kanda ortaya cikardl olusum ve olaylar, yeni agarma ve teorik
acihmlar gerektirmektedir. Yazik ki kimi sosyallibiciler yasanmakta olan strecleri zaman
zaman basit benzetmelerle buytk kuramlarin icifastsnp kicumserken, kimi sosyal
bilimciler ise dgnegi tersine bikup yeni devrimler gain sur borusunu 6ttirmekte fazlasiyla
aceleci davranmaktadirlaBlphesiz buyik miucadelelerle elde edilen kazanimlargbir
direngle kagllasmadan geri alingh, savalarin ve neoliberal politikalarin goélgesinde
toplumsal hareketlerin erigii yasamin bir tiketim biciminden ibaret olarak algilanyaa
basladigl bir donemin ardindan @makta olan yeni imkanlarin yardatisaskinlik batiin bu
bocalamayl mazur gosterebilir. Ustelik, toplumsadrogklikten yola cikilarak yapilan
calismalarin gorecelikten kalkarak belirsgdi varan savlarla kicimsenmesine yol acan
postmodern yakkamin zihinlerde aci yaralarin henliiz kapanmgdda hesaba katilginda
yasanmakta olan ve yaldan sureclerin dgru sekilde degerlendirilebilmesi ve toplumsal
micadeleye 0n agici teorik katkilaringsaabilmesi icin bildiklerimizi en bandan gozden
gecirmeye ihtiyac vardir.

Bu balamda mevcut calma ile toplumsal micadele ve dirgder s6z konusu
oldugunda siklikla kanlasilan sivil itaatsizlik kavrami gdzden gegcirilereleny surecler
acisindan tadigr anlam ve kavramin katk geldigi edimlerin dgisimleri ve bunun teorideki
karsiligl ele alinmaya callacaktir. Digincemiz odur ki, sivil itaatsizlik gibi eylemden
ureyen, eylemlilik ile kendine teoride yer aganilsitaatsizlik kavrami sanilginin aksine



fazla bilinmeyen ve yeni olanak ve tanhalari binyesinde barindiran bir kavram olarak yeni
donem icin 6nemli olanaklar ortaya koyabilecek iktedir.

Direnme Hakki ve Sivil itaatsizlik

Sivil itaatsizlik kavrami, ginimizde daha c¢ok haplulugun timidnin veya bir
kisminin, hukimet politikalaringiddete dayanmayan yollarla ggtirme cabasi icinde,
devletin yasalari ve diizenlemelerine uymayi reddstnicin kullaniimaktadft Oziinde
gunimiuz demokratik hukuk devletlerinde, direnme kivak aldgi yeni sekil olarak
goriilebilecek olan kavrammodern haklarin kékenini aituran direnme hakkindan koparilip
siddetsizlige vurgu yapilarak aciklanmakla birlikte modern ééwl intiya¢ duydgu meruluk
acisindan énemli bir giice sahiptir

Henri David Thoreau, Mohandas K. Gandi ve MartirKing gibi tarihin 6nde gelen
itaatsizleri tarafindan uygulanaraksbali toplumsal sonuclar garan hukuk du eylemlerin
teorize edilmesi ile ortaya c¢ikan sivil itaatsizklavrami, modern siyasal iktidarin dayahdi
mesruluk zemininin Uzerine kurulu olgu “sivil itaat’in reddine dayanfr Bilindigi gibi,
siyasal iktidarin mgulugu, toplum dyeleri ya da en azindan bunlarigugdugu tarafindan
taninmasindan getir Demokratik hukuk devleti acisindanséléitildigiinde, hukuk, devletin
siddet tekelini bir baski aygiti yaratacgdkilde olyturup marulastiracak ve icegii her tarla
keyfiyet icerisinde belirlenebilecek bir normlartbiit olmaktan ¢ikmngy guvenlik, gitlik ve
Ozgurlik gibi toplumsal dgr ve ihtiyaclarin katlanmasi hedefine yonelgtir. Bu
baglamda, meruiyetinin kayn& hukuku olgturan parlamentonun gerisindeki “milli irade”
desil”, toplumu olusturan 6zneler arasindaki skiler ve iletsim cercevesinde gatirilen
hukuk idesidi?. Mesrulugu konusunda gokiibirligi olamayan iktidar ise iktidar olmaktan
cikarak glce doniir ve ancak kendisine boyurginesini s&layabildigi sirece varfini
strduritf. Gug ise sanilginin aksine riza yaratmakta uzun vadede oldukgartsazdir.
Dolayisiyla, “sivil itaat” in varlgl icin mesru bir iktidar ve 6zneler arasigkiler cercevesinde
belirlenen bir hukuk sisteminin vaglna ihtiya¢ vardir. Bu bakiacisi ile sivil itaat, hukuk
devletinde direnme hakkinin sirekli giincel tutulmedamina gelft: itaatin siyasal iktidarin
mesrulugunu sgladigi kosullar altinda, mgu olmayan bir siyasal iktidara yahut siyasal
iktidari meru olmayan karar ve eylemlerine karverilen tepki megrulugun yeniden
olusturulmasi agisindan gereklidir.
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Direnme hakki, ginimuzde modern hukuk sistemleaiftadan iceriimemekle birlikte
modern devlet ve hukuk diizeninin ortaya cikmasaglagan kéken haktir. 18.yy devrimlerini
mesrulastirarak modernitenin manifestolari kabul edilen Aiken Bazimsizhik Bildirgesi
(1776) ve Fransiinsan ve Yurtta Haklari Bildirgesi'nin (1789) ortaya ¢ikmasinigkayan
baskiya kay direnme hakki yahut direnme hakki, modern hukuldeolojisini olwturan
liberal hukuk anlaym tarafindan “hukuk ve dizenin korunmasi” gerekcisiitina ile
reddedilmesine ganen tamamen sonumlendirilematini Uluslararasi hukukun pragmatik
cizgisi icinde *“uluslarin kendi kaderini belirlemigakki” cercevesinde 20. yy'a staan
direnme hakki, Il. Dinya Saua izleyen s@guk sava doneminde sagakaritl protestolar
ve cevre hareketleri ile ifade 6zgigiuikapsaminda hukukta, sivil itaatsizlik eylemlde de
politikada tartsiimaya devam edilngtir. Bu donemde sagakariti gosteriler, ayrimcifia
karsi yapilan gosteri, yurigive toplantilar ile sendikal grevler ifade 6zgiiicercevesinde
yasallgtirilirken, d@rudan ve dolayl sivil itaatsizlik eylemleri hukuleykiri fiiller olarak
nitelendirilerek ceitli sekillerde cezalandiriinguir®.

Direnme hakkindan sivil itaatsige dgru gerceklgen terminolojik donglim; mevcut
siyasal iktidari ve hukuk sistemini hedef alan,aldeir hukuk ve devlete yonelik bir arayi
olmak yerine, mevcut hukuk sistemi icinde bigigen ve dongim cabasi olarak gorulda
icin yavg yava liberal hukuk targmalari icinde de kendine yer bulmayaslbanis; sivil
itaatsizlgin icerdigi yasa d¢i eylemler meruluk dizleminde ele alinip toplumsal dizenin
onemini vurgulamak acisindan sivil itaatsizlik tgtirken daha coksiddet kasithgr one
cikariimstir.

Ornezin, sivil itaatsizlik, 20. yy'in en 6nemli liberahukuk kuramcilarindan John
Rawls’in 6zellikle Gzerine@ldigi kavramlardan biridir. Rawls’a gore, sinirl dsa adil ve
demokratik bir devletin anayasay! sne kabul eden vatanglar acisindan gecerli olan sivil
itaatsizlik, yonetim siyasetinin ya da yasalarigigimesini isteyen, alengiddetsiz, vicdani,
fakat ayni zamanda siyasi olan, yasa Hir eylemdir. Sivil itaatsizfii, demokrasinin ahlaki
temeline ilskin bir denek te olarak niteleyen Rawls, bu tur eylemler ile, tapun
¢ogunlugunun adalet duygusuna hitap edilmekte @gldw ve topluma enine boyuna

.....

alinmadg sonucuna varil@ mesaj verildgini belirtir'®. Sivil itaatsizlik, dar anlamda yasa
karsiti olmasina rgmen anayasayl ve toplumsal kurumlari dizenleyerietdikelerine
dayanir ve anayasal sistemi korumanin ahlaki olasakinulabilecek diwu yolunu olgturur.
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Bu nedenle, politik ilkeler dinda dini ya da pasifist herhangi bir referansgvbamamali,
herkesten uymasi beklenebilecek adalet gewguya dayali ilkeleri temel almalidir. Rawls’a
gore, boylece sivil itaatsizlik sadece yasaya dagian iktidar anlayini gelstirecek 6zgur
yonetim sistemi teorisinin bir parcasini gluracaktir. Toplum, gt insanlar arasinda bir
ishbirligi sistemi olarak algilanginda, haksizfia usrayanlar boyun @mek zorunda dgllerdir.
Sivil itaatsizlik, bu toplumlarda anayasal sisterisitikrarini sglayan eylemlerden biridfit.

Bir baska dnemli liberal hukukgu Ronald Dworkin, sivil disizligin hikimetin ve
politik birligin megruiyetini esas olarak kabul edersilerin vatanda olarak tzerine dign
sorumluluktan kaynaklangini; politik, etik ve stratejik sorunlarla ilgiliikir ayriliklari
dolayisiyla gelitigini belirtir. Dworkin’e goére, belli bir ahlaka aykiiga, haksiziga ya da
toplumun hatta ggunlugun kendi cikarlari acisindan dahi sagcma ve anlaginilen politik
karar ve eylemler konusunda gercgklden sivil itaatsizlik eylemleri; asil olarak ia
stratejisi Uzerine kurulur, ikna edici sivil itamdgk olanaklarinin yoklgu durumunda ise
siddet icermeyen, kari sansina sahip yildirici stratejiler benimsenelSilirAnayasanin
toplumun cikarlarini ilgilendiren sikintilar kasinda yetersiz kalmasi halinde, vataghaiatek
tek bireyler halinde 6zgin egemenlik haklarina gafkabilmelidir. Bu anlamda demokratik
hukuk devleti mgrulugun korunmasina muhtactir

Bu tanimlarin ortakliklari Gzerinden liberal hukahklayg! acisindan sivil itaatsizie
iliskin genel bir yaklgma ve sivil itaatsiziin icerdigi belli unsurlara ulgmak mumkundur.
Sivil itaatsizlik, “yasal protesto bicimlerine kabir hukuki normun gnenmesiyle; bencil ve
olagan hukuk ihlallerine kar dikkate ve saygiya d@er bir ahlaki-siyasi motivasyonla
islenmesiyle; gizliceslenen kriminel fiillere kagi kamuya acik olmasiyla; geleneksel, klasik
direnme hakki, devrim, ihtilal, hikimet darbesir@sk durum gore kamuya acikgh ve
siddetsizlgi ile; siyasi terore ve dinsel terérizme karprotesto edilen devlet ediminin
haksizlginin diger tictnci kiilerce de gorulebilir, ankalabilir ve yine kendisinin kaba gugten
ayriimis olmasiyla; ileri surulebilecek samimiyetsizlik idthrina kagi edimin sonuclarina
katlanmaya hazir bulunmak tutumuyla temelde ayitadr®.”

Aktarilan tartymalardan da amgdabilecesi gibi liberal hukuk cercevesinde sivil
itaatsizlik; yasaya aykirilik, demokratik hukuk ¢y ile Ortisen ahlaki-siyasal gerlerin
savunmasi, kamuya aciklik (alenilikjiddetsizlik, hukuk sisteminin geneline gle tekil
haksizliklara kan olus unsurlari tamalidir. Ustelik eylem sahipleri demokratik hukuk
devletinin dgerlerini savunmalarina ve eylemleri gne olmasina rgmen eylemlerinin
politik ve hukuki sorumlgun Ustlenmek zorundadir. Gorufgliigibi sivil itaatsizlge iliskin
liberal tartsmalarda dnemli olan bir strekffiolacak bir hukuk sisteminin vagiiicin gerekli
olan kitle destginin ve bunu sglayacak ortak dgerlerin desteklenmesi, gr yandan mevcut
siyasal iktidar ve hukuk sistemine karcikilmaksizin diresin sistem i¢i alanlarda
tutulmasidir. Bu noktadatiphesiz, siddetsizlik yahut siddet kasithg 6zel bir vurgu
gerektirmektedir. Bilindii gibi, 20. yy dinyanin pek c¢ok yerinde birbirind&rkli ve ¢gu
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kez baarih sivil itaatsizlik eylemlerine sahne olmasnma@men daha ¢cok Mahatma Gandi ile
birlikte aniimaktadir. Gandi'nin Guney Afrika’da $ayip Hindistan’'da devam eden
eylemleri genel anlamda sivil itaatsizlik kavramgine girmekle birlikte 6zinde sivil
itaatsizlik tirlerinden birine karik gelmektedit®>. Gandi'nin kendi tanimlamasi ile
“Satyagraha” olarak anilan bu eylem bigimi sadgdeéetsizlgi vurgulamakla kalmaz ayni
zamandasiddetsiz eylemin toplumun iyikenesinin felsefi ayrimi olarak gorir. Gandi
felsefesinin temeli ahimsa yaniddetsizlik Gzerine kuruludur. Gandi'ye gbére, gdiice
sinamanin tek yolu aci vermekten kacinmak$iddetsizlik hem onu kullanani hem de
kendisine kan kullanilani kutsaP. Bir butiin olarak sivil itaatsizlik kavrami acidan
disinuldigiinde ise sivil itaatsizlik eylemleri tesadifen gddestiriimedikleri ve
distunulerek yapilan eylemler olduklari icin dengic itibariyle siddet dsidir, hedeflenen
eylem herhangi bir miidahale ile kd@asmadgi takdirde desiddet dgurmaz.

Ancak bilindigi gibi, sivil itaatsizlik eylemlerinin ortaya ¢ikmsanin en 6nemli nedeni
siyasal iktidarin toplumdaki adaletsizlik ve gkilerin dengelisekilde ele alamiyor okudur.
Devletin gelsmesi ve toplumsal sorunlaraskin goris birliginin sglanmasi igin harekete
gecen toplumsal kesimlerin siyasal ve hukuksal mdmionlerinin tikanmasi sivil itaatsizlik
eylemlerinin ortaya cikmasina neden OfurHukuk devletinden uzakfddigi, hukukun
Ustunlgu ilkesini reddedildii oranda, mgruiyet zeminin yitiren siyasal iktidar ise giclenen
muhalefeti sahip oldiu siddet tekelini kullanarak geriletmeye ve itaat imeye cakir. Bu
sartlarda siyasi iktidarin tasvip aitiprotestoseklini sivil itaatsizlik tartsmalarinin dnemli bir
takipcisi olan Jurgen Habermas, kinayeli ggkilde aciklar. Buna gore, en iyi protesto bigimi
salonlarda yapilan gosterilerdir; gosterilesadida yapildiinda yetkin, dizgin giyimli
vatandalarin duzenli yuruygi kolu bicimindeki gortintiden sapmamasi ve vilayetiride
yapilan kongma ile sonlandirilmasi gerekir. Polisin ilk ggsinin ardindan hemen eve
gitmeyenler “huzur bozucu” olarak goriiliip giiverdisindan tehdit olarak niteleffir

Sivil itaatsizlik eylemlerininsiddet boyutu tarfilirken kuskusuz yaganmasi muhtemel
magduriyetler bglaminda mgru mudafaadan ve hukuka aykiri olmayéaddet eylemlerinden
s6z edilebilit®. Ornesin, bargcil gosteriler esnasinda kendilerini, devlet giictarafindan
kullanilan orantisiz gu¢ kasinda bulan kilerin eylemlerinin $iddetsizlik” unsurunun teorik
sekilde anlailabilmesi oldukca guctir. Bu noktada, sivil itazaligin en baarih
uygulayicilarindan olan Martin Luther King'in acalkhasi oldukca ilgi cekici gorulebilir.
King'e gore, sivil itaatsizlik esnasindgiddetsizlikten anlgtlmasi gereken huzur ortami
degildir; gerginlik yaratmagiddetsiz direni eylemleri yuratenlerin gorevlerinin bir parcasidir
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ve kararli bir bicimdesiddete ve yikici gerginte kagl oldugunu vurgulamasina kan
gelisme icgin elzem olan yapigiddete dayali olmayan gergipé ihtiyag vardi®.

Siddetsizlge iliskin abartili vurgu bir tarafa birakiginda liberal hukuk anlayi
tarafindan kabul goren sivil itaatsizlik tanimimgerdigi unsurlarin 6zellikle politik ve hukuki
sorumluligun Ustlenilmesi bgaminda hukuk uygulamasi agisindan problemli gldu
ortadadir. Ronald Dworkin'in belirgi gibi, sivil itaatsizlik bencillik, 6fke ve ¢ilgirktan
kaynaklanan siradan yasasideylemden farklidir. Sivil itaatsizlik eylemcilerkendilerini
toplum dsinda gormedikleri gibi asil olarak iktidarin ve asal birlgin mesruiyetini kabul
ederler. Bdylece sorumluluktan kacmayip aksine naadik gorevlerinin kendilerine
yukledigi sorumluluk ile hareket ederfér Demokratik hukuk devletinin cerceve
kosullarindan d@an sivil itaatsizlik, siyasal iktidarin mngellugunun sarsilmasi ile ortaya
cikar, hukukun Ustinfiu cercevesindesigdrmeyen, anayasal hak ve 6zgurluklergede
vermeyen otoriter bir siyasal iktidarin 6niine gekrigin birey olma bilincine vurgu yapar
Dolayisiyla, liberal bir diuzlemden bakggnda sivil itaatsizlik tekil hukuk normlarinin
cignenmesiyle ortaya ¢ikmasingnaen anayasal sistemin istikraringsgyan ve devamindan
yana eylemlerdfr,

Sivil itaatsizlik, siyasal iktidarin ngeuluk kaybi tGzerine hukuk devletinin anayasal ve
demokratik yapisini korumak yoninde bir ¢caba olaigiklandginda, siyasal dizeyde gma
oldugu kadar hukuki alanda da gme kabul edilmesi gerekmektedir. Sivil itaatsiah bir
unsuru olarak ortaya konan eylemin siyasi ve hulagiumluligunun Ustlenilmesi sadece
sivil itaatsizlik eyleminin samimiyetinin ve hukugisteminin butiiniine k@rolmadginin bir
ifadesi olarak dgiinilmektedit®. Sivil itaatsizlik eylemlerinin yasaya kar itaatsizlik
icermesi nedeniyle ortaya c¢ikan hukuki sorumgulu reddedilmesi ve eylemlerin hukuka
uygun sayillmasi, sivil itaatsigli normalletirerek ¢@unluga yonelik c&rinin etkisini
disureceasi gerekcesi ile elgirilere konu olmaktadfr. Ancak, hukuk sisteminin ngrilugun
tartismaya girdgi kosullarda bu merulugu yeniden yaratma adina gilen eylemlerden
dolayi cezalandirmayi kabul etmek bir paradoksatlaritelendirilebilir. Bu nedenle, sivil
itaatsizligin sonucu d@an hukuki sorumlulgun, yargilama sirecinin sonunda eylem hukuka
uygun gorilerek geriye donidk olarak hukuki smduk kazandirilmasi gerekii ifade
edilmektedif®. Aksi takdirde yasaya kgritaatsizlgin, sadece yasa ihlalcisinin eyleminden
dolay! verilecek cezayl kabul etmesisltuyla hakli kabul edilmesi, sivil itaatsigin
dayandgl adalete ikkin esas targmayi yadsimak sonucunugoacaktif’.

Liberal sistem icinde diiintldigiinde sivil itaatsizfiin tanimi gergi yasaya aykirl
olusu, onun hukuken cezalandiriimasi gereken bir eyllarak gorilmesini gerektirmeyete
gibi, aksine bu durum sivil itaatsigln demokratik hukuk devletine uyémasinda yargi

20 Martin Luther King, “Birmingham Cezaevi'nden Mektypgamu Vicdanina Ga Sivil itaatsizlik icinde, Cev. Yakup
Cosar, 2. baski, Ayrinti Yayinlaristanbul, 2001, s.199-200.

2pworkin, “Sivil itaatsizlgin Etigi ve Pragmafii”, s. 146-147.

2 jbrahim Kabglu, s.

23 John Rawls, “SiviltaatsizIgin Tanimi ve Haklilg”, Kamu Vicdanina Cgri Sivil itaatsizlik, 2001, s. 68.

2 Hayrettin Okgesiz, Siviltaatsizlik, s. 128.

PHabermas, “Siviitaatsizlik Demokratik Hukuk Devletinin DenektaAlmanya’da Otoriter Legalizm Katlig”, s. 135.
PHayrettin Okgesiz, Siviltaatsizlik, s. 128.

“Arendt, s. 82-83.



mekanizmasinin énemingaret etmektedf. Hukukun normal sleyisi yetersiz oldgunda;
hukuk, hukuk dy gucler tarafindan katildiginda, demokratik ve uzjmaci bir yolla hukuk
cercevesinde gesiklik getirilebilmesi icin sivil itaatsizlik eylendrinin b&imsiz bir yargi
tarafindan ele alinmasi gerekmekt&tiHakim ve savcilarin, sivil itaatsizlik eylemleirin
demokratik hukuk eylemleri acisindan dnemini gordegegelip s6z konusu eylemleri siradan
hukuka aykiriliklarla ¢ gérmeleri “otoriter yasacilik zemini’nin ortayakgina neden oldf.
Otoriter yasacilik zemininin yaratimi ise, hukuktartismali me&ruluguna vurulacak son
darbedit’. Sivil itaatsizlik, politik pratsin yasa dii ama gerekli bir duzelticisi olarak
goruldigunde ise, yargilama sirecinin sonunda eylem hukygan gortlerek geriye dénuk
olarak hukuki mgruluk kazanabilecektif. Mesruluk ve yasallik arasindaki gerilimin ortadan
kaldiracak olan bu yargi mudahalesi ile sivil isadtk hakki kabul edilerek ya da eylemciler
cezalandiriimayarak daha “adile yakin bir sistenvnolus kosullari hazirlanabilit®,

Gezi'de Sivil itaatsizlik

Istanbul’un merkezindeki son giealan olan Taksim Gezi Parkinda aksi yondeki
mahkeme ve kurul karalarinagraen balatilan yikima kagn balatilan direngin kolluk gict
tarafindan orantisiz bir miidahale ile 6nlenmeysigaisinin ardindan 6ndstanbul’un butin
semtlerine ardindan da neredeyse Ulkenin ti@hnirlerine yayilarak milyonlarca insanin
katihmi ile gerceklgen ve haftalarca suren dirgnyetkili makamlar tarafindan kullanilan
“marjinal kesimler tarafindan gercekigilen yasadyi eylemler” tanimindan daha cok sivil
itaatsizlik tanimina uymaktadir. Eylemlerden Kkalgdrinti ve fot@raflarinda agik¢a
gOsterdgi gibi eylemciler belli bir toplumsal gruba ait ohktan cok, toplumdaki farkh
yastan, siniftan, cinsiyetten, ideolojiden, etnisitedelusmaktadir. Eylemlerden bir kismi
zaten yasa @i olmamakla ve anayasal haklar cercevesi icinde alemakla birlikte,
TOMA’larin 6ntinde durma,si makinalarini engelleme, kitap okuma, paggali, oturma
eylemi, insan zinciri gibi Gezi ile 6zglestirilen pek ¢cok eylem 60-70’li yillarda sayaarsiti
eylemlerde ve cevre eylemlerinde kullanilan tigikl staatsizlik bicimleridir>*

Modern hukuk sisteminin ideolojisini aftwran liberal hukuk anlayinin cektgi
cizgiler icinde dgunuldiginde bile Gezi eylemleri acikca ve kesekilde sivil itaatsizlik

BTOS (Turkiye (gretmenler Sendikasi)'nagkin olarak Tiirkiye'deki yargi makamlarinin vegilkararlar bu noktada
onemli bir 6rnek olarak gorilmektedir. Bkz. Sibelfaz, “Demokratik Hukuk Devletinde Sivitaatsizlik Olgusu”,
http://www.umut.org.tr/UserFiles/SibelYilmaz_demakk hukuk_devletinde_sivil_itaatsizlik_olgusu.éfisim tarihi:
16.02.2014)

®Harrop A. Freeman, “Siviltaatsizlik Uzerine”, Sivilitaatsizlik ve Pasif Diregj C. Hakan Arslan (cev.), Vadi Yayinlari,
Ankara, 1999, s. 109-119.
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eylemleri olarak nitelendirilebilir. Eylemlerin bik casunlugu yasalar oldukca dar
yorumlanarak uygulangh icin yasaya aykirilik unsurunu stenaktadir. Eylemlerin
katilimcilari birbirlerinden ¢ok farkli olmakla likte eylemlerin belki de tek ortak talebi
¢ogulcu, insan haklarina saygili bir demokratik hukigvletidir. Bu acgidan eylemlerinin
hukuk devleti ile oOrtgen ahlaki-siyasal derlerin savunmasi niyeti ile ortaya c¢gtida
aciktir. Eylemciler bir batin olarak hukuk sistemikarsilarina almaksizin n3eu
gormedikleri karar ve uygulamalari protesto aterdir. Eylemlerin timid kamuya acik
alanlarda gercek$& gi yani aleni oldgu gibi, eylemcilesiddet kullanimini eylemler sirasinda
bir ara¢c haline getirmenierdir. Olaylarin ardindan yaralanan vesamini kaybeden
eylemciler ile kolluk gugclerinin sayisi kiyaslapohda bu durum acgik¢a belirlenebilir
durumdadir. Cgu kez sakin bgayan kalabalik eylemler kolluk gtclerinin orantisytic
kullanimi ve ygun baskisi nedeniyle savunma igcgudusiu icigaklet iceren olaylara
donismeye balamistir.

Gezi direngine iligkin hukuki sire¢ eylemlerle paralgtkilde Ulke capina yayilmi
sekilde surmekle birlikte, eylemlerin hukuki nitgli ve meruluguna iliskin tartsma
yargilamalarla birlikte bgamis bulunmaktadir. “Halki kanuna aykiri toplanti vestgii
yartylstiine kgkirtma, toplanti ve yuriwlere silahsiz katilarak ihtaragmen kendilginden
dagilmama, gorevi yaptirmamak icin direnme” gibi ilgirsu¢ isnatlari ile tayan Gezi
davalarinda bir yandan “maske, baret deniz dgiglimotorcu kaski, flama, sirke, sollsyon,
sargl bez” gibi nesneler su¢ delili olarak gostigil iddianameler mahkemeler tarafindan
kabul edilirken dger yandan saniklar ve taniklargcdmadan toplusekilde beraat kararlarina
imza atilabilmektedi?.

Eylemlerin hukuki nitelsine girmeksizin kolaya kacilarak verilen beraatakkarinin
yaninda demokratik hukuk devletine gilmasinda yargi mekanizmasinin énemine vurgu
yapan kimi kararlara da bu surecte rastlamak mungtimstur. Ornesin, Denizli’'de agilan
Gezi davasina bakan hakim demokrasinin tanimi dgadigi gerekgeli karari bandan
sonuna sivil itaatsiziin hukuk-politika ve demokrasi tagtnalarindaki yerine igkin bir
deserlendirme olarak okunabilir niteliktedir:

“Toplanti ve gosteri yurtyil yaptiklari ileri strilen ve sanik olarak yargikam bu
kisilerin egitim durumlari incelendjinde airlikli olarak tniversite mezunu ve aydin olarak
nitelendirilebilecek bir topluluk oldgu gorilecektir. Saniklarin dosya kapsami ve delil
durumu incelendinde bir araya gelme, toplanma ve basin aciklamaapma
distincelerindeki ama¢ daha ©6nceden yapilan farklh zamee vyerlerdeki gosteri
yurayislerine guvenlik guclerince orantisiz gic kullanibnaeticesi birden ¢ok géstericinin
Olmesine duyulan Uzuntunun dile getiriimeyegiahg! ve bu toplanma amacinin demokratik
tiim ulklerde olgan bir davrang oldusu aciktiF®.”

Kararin koyu renk karakterle yazilarak vurgulanarbbska bolimiinde isgu ifadeler
kullaniimistir: “Ayakta durani, oturani, yuriyeni, tencere tava galasik yakip séndureni

*http://www.radikal.com.tr/turkiye/yargidaki_gezi kismesine_yargic_karari_gozluk_ile_barete_derhahdte
-1166002 (25.07.2013)
http://www.hurriyet.com.tr/gundem/25993323.asp (752014)



tehdit, tehlike olarak gérmek, sesini kesmek iciicadele etmek birakin ilerisini demokrasi
ile bagdagsmaz. Siddet unsuru tamayan sadece etkiye tepki Olcuslgrddtusunda tepki
gosteren bu saniklarin sugeéme kasti ile hareket etmediklerininséiiiilmesi gerekir.3”

Kararin en énemli kismi ise saniklar hakkinda detminde bulunan iddianamenin
dayandgl 2911 sayili Toplantt ve Gosteri Yurigeri Kanunu uygulamasina gkin
deserlendirmenin yapilgn bolimdur:

“Valilik makami tarafindan g¢gunlugun gorisinde olmayan higbir gosteri igin
agirlikli olarak izin verilmedginden, farkl olan farkl dgtinen hi¢ kimsenin tlkemizde gosteri
veya toplanma hakki ne yazik ki gérilmemektedirakih toplanti ve gosteri yurlyiine
valilik makamlarinin izin vermesi, bu gunlerde Cumyet savcilari tarafindan yapilmasi
dUstunulen operasyonlarin dahi izni validen alinmasiefe/or. Bu durum ne hukuk devleti ne
de demokrasi ile halasmiyor. Ne yazik ki Ulkemizdgu an, farkh diglinen kitlenin
sindirilmesi surecinde, Ulke genelinde itfaiyelekimlandgl sudan ¢cok TOMA araclarinin su
kullandg1 ve gostericilere su si ortadadir. Sikilan suyun da insan igin zararlachk
kimyasal madde ile katirilmis su olmasi, gosteri yapmaya galn vatandalarin direkt
meydanlarda sikilan kimyasal sularla cezalandirgman amaclangi gercektir®.”

Yasal olan ile adil olan arasinda bir secim yapdngerekiyorsa adil olani secgce
vurgusu ile gerekceli kararini bitiren ve tim s#mkhakkinda beraat karari veren Denizli
7'inci Asliye Ceza Mahkemesi hakimi Haki Oncirniiakigsimi eylemlerin hukukiki ve
mesrulugu hakkindaki targmalara dnemli bir katki sunmakla kalmayip kamu &imaa bir
¢agri olan sivil itaatsizlik eylemlerinin hakim kirgiiise varan bgarisinin da bir gostergesidir.

Sonug

Sivil itaatsizlik, ne kadar direnme hakkisghda ele alinip teorize edilmeye gdba
da, yadsinamaz bir dirgngeklidir. Direnis, belirli tarihsel kgullar altinda belirginlgmekle
birlikte, etkilesim ve dongum halindeki toplumsal gugc skilerine paralel olarak dgsen
sekillerde varlgini siirdiiren toplumsal bir fenomeridir Direns, modern devlet ve hukuk
sistemi tarafindagiddetten arindirilarak sistem igi bir mucadeekli olan sivil itaatsizlik
seklinde icerilmekle beraber, siyasal iktidaringmduk tartsmasinin strdirilmesi ve itaatin
salt zor yoluyla sganmasinin 6nlenmesi acgisindan 6nemli Blev goérmektedir. Sivil
itaatsizlik, toplumsal sorunlar ve beklentiler keoundaki bireysel tepkilerin kitlesel hal
almasini sglayarak siyasal iktidarin sinirlandiriilmasi ve hkikn dayanmasi gereken ortak
deserlerin gindemde tutulmasi bakimindan gucli birydkatabilmektedir.

Sivil itaatsizlik ile sergilenen toplu kardurus farkh direng bicimleri ve muhalefet
tarzlarini da besleyecek nitelikte politik bir kasalialan ortaya cikariinsanlarin emre tabi
tekil bireyler olmaktan c¢ikarak benzerleri ile ygana gelmesini, kart gordigu toplumsal
grup, sinif veya kimliklerin bakiacilarini algilamasini geyarak daha 6rgutli ve belirgin

¥"http://www.hurriyet.com.tr/gundem/25993323.asp (752014)
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taleplere sahip toplumsal hareketlerin guclenmasimini acabilir. Ahlaki bir kar durusa
dayal bireysel eylemleri politik hareketlere enrdsini sglayan toplumsal micadele sireci
icinde sivil itaatsizlik mgru olmayan hukuk kurallarinin abgilmesini ve gerekginde
cignenmesini sglayarak itaatin otomatik olarak Uretilmesinin velifanin gokylzinden
yeninden yerylzine indirmesinin 6nunu acabilir.

Tarkiye gibi 6nemli bir toplumsal micadele gelgme sahip olan ancak askeri
darbeler ve totalitee meyilli hiikimetler tarafindan yonetilerek mevamayasal haklarin
kullaniminin bile 6nemli bir barn haline geldii bir Glkede, 21.yy’'in diresi ruhuna uygun
sekilde ortaya cikan yeni toplumsal hareketkdiphesiz 6nemli olanaklari beraberinde
getirmektedir. Eylemlerin hukuki ve siyasal nigghin tespiti bu hareketlerin geimi
acisindan o6zellikle 6nem stanaktadir. Sivil itaatsizlik gibi zaman zaman yadailik
unsurundan dolayl radikalize edilen zaman zaman tége tersinesiddetsizlik unsuru
nedeniyle siyasal iktidarla micadeleglzaninda kigcimsenen bir eylegaklinin toplumsal
mucadelenin demokratik arghari icermek bakimindan galigi olanaklar ve siyasal iktidarin
mesruluk zeminin kamusal alanda tarhaya acilmasi agisindan sahip @ualgic bu acgidan
Ozellikle vurgulanmalhdir.

Sivil itaatsizlik eylemlerinin yasagh ancak mgru olusu ya da hukuka aykiri olmayan
eylemlerin siyasal iktidarin etkisi ile hukuka aykolarak yorumlanarak birer sivil itaatsizlik
eylemine dongturilmesi, hukukilik ve yasallik arasindaki farkamtaya konmasi, siyasal
iktidarin hukuku arackirdigi kosullarin ortaya konulmasi bakimindan énemlidir. Eylerin
dava konusu hale getirilmesi ile esas itibariylgatiktik bir strec olaraksiemesi gereken
yargilama esnasinda sivil itaatsizlgiindeme getiren toplumsal ve siyasajlklarin ortaya
konma imkani artmakta, modern hukukun gerisindékeral baks acisinin dahi gerisine
disen karar ve uygulamalar kolaylikla gozler 6ntuneledgitmektedir. Stphesiz yargi erki de
devletin bir parcasi olarak dizen koruyucu bilev gorur ve baskin ideolojiyi hukuk
uygulamasina dahil eder, ancak sivil itaatsizlikmkga yonelik bir mguiyet tartsmasi
olarak dgunuldigiinde yargi sureci bu agidan dnemli bir mevgkiteetmektedir. Bu nedenle,
eylemlerin nitelendirilmesi hukuki tagtma sirecinde siyasal ve toplumsalglaanlarin
vurgulanmasi 6zellikle Gnemstanaktadir.



