Ekim Devrimi Kadinlar1 Kurtarabilir miydi?
Hiilya Osmanagaoglu

18. yiizy1lin sonunda gergeklesen Fransiz Devrimi ile baslayan ve 150 yil boyunca pesi sira
gelen simif miicadeleleri, 6zellikle Avrupa ve Kuzey Amerika’da ortaya ¢ikan devrimler,
miicadele i¢inde yer alan erkeklerin 6zglirlesme/kurtulus paradigmalari ile sekillendi. Bu yillar
icinde kadinlar esen Ozgiirliik riizgarlarinin kendi hayatlarinda bir degisiklik yaratmadigin
gordiikce oOrgiitlendiler ve sokaga ciktilar. Kadinlarin 6zgiirliikleri i¢in verdikleri miicadele,
hemen her siniftan kadin1 kimi zaman farkli 6rgiitler i¢inde kimi zaman ise siniflar1 dikey kesen

bir bilesimle ortak drgiitlerde sekillendi ve yol aldi.

Kadinlar bir tercihle kadin haklarini savunmak i¢in degil yasam kosullarinin dayatmasi sonucu
miicadeleye basladilar. Toplumsal sarsintilarin ve devrimci doniigsiimlerin hizla boy verdigi 19.
yiizyilda kadinlarin yasam kosullar1 da doniismek zorundaydi. Dénemin kadin hareketinde {ist
ve orta sinif kadinlar miilkiyet, miras, egitim ve evlilik i¢i kadin erkek iliskilerini sorgularken
is¢i kadinlar da ¢aligma kosullarini doniistiirmek, calisma yasaklarint asmak i¢in hem devlet ve
sermaye ile hem de erkek isci sinifiyla miicadele etmek zorunda kaliyorlardi. Kuskusuz bu, is¢i
kadinlarin da ev igindeki erkek egemenligini sorgulamadigi anlamina gelmiyordu. Bu nedenle
de 19. yy sonlar1 ve 20. yiizy1l baglarinda kadinlarin sinif miicadelesi i¢indeki konumlari nemli

tartisma alanlarindan biri haline geldi.

Nihayetinde 1900’lerin basinda Avrupa’y1 sarsan siif miicadelesi ve savas 1917°de Rusya’da
proletaryanin iktidar1 ele gegirmesiyle sonug¢landi. Ekim Devrimi’nin ardindan iktidan ele
geciren Bolsevikler, kadinlara yonelik diizenlemelerle diislincelerini hayata gecirmeye
bagladilar. Kadinlarin siyasal ve toplumsal siireclerde aktiflesmesi evlerden ¢ikip fabrikalarda
sendikalarda ve en nihayet [Bolsevik] parti saflarinda toplumsal hayata katilmasi Bolseviklerin
birinci hedefi olmustu. Bu amagla kamusal alanda gergeklestirilen diizenlemelerin 6tesinde 20.
yiizyilda neredeyse tiim diinyadaki sosyalist orgiitlenmelerin model alacagir Bolsevik Parti
Kadin Seksiyonu “Jenotdel” kuruldu. Jenotdel’in sosyalistlerin kadinlarin kurtulus
perspektifinin simgesi haline gelmesi yiiz yil 6nceki feministlere yonelik “miicadeleyi bolme”
suglamasini da bugiine tasidi. 20. yiizy1l boyunca, 6zellikle ikinci dalga feminist hareketin
yiikselisiyle, nasil bir kadin kurtulus hareketi sorusu, Jenotdel gibi “Parti”’ye bagl bir komiinist
kadin 6rgiitii mii, bagimsiz feminist miicadele mi ikiligi izerinden siiregeldi. Bu nedenle bugiin

Ekim Devrimi’nin yiiziincii yilinda Bolseviklerin (ve aslinda donemin sosyalist hareketinin)



kadin politikalarin1 tartismak sadece tarihi yeniden ele almakla sinirli bir anlam tagimanin

Otesine gecerek giincel feminist politikalar: da tartismay1 miimkiin kiliyor.

Bu calisma cercevesinde Bolseviklerin kadin miicadelesine iliskin goriislerini tartismak i¢in
teorik politik yaklasimlarinin temel referansi olan Marksist teorinin Bolseviklerin miicadele
yillarindaki ve hemen Oncesindeki somut politik yansimalarina bakarak baslanacak. Paris
Komiinii ’niin kadin politikalari, Kollontay, Clara Zetkin ve Rosa Luxemburg gibi kadin
onderlerin goriisleri ve donemin feminist hareketine yaklasimlari, Ekim Devrimi’nin kadin
politikalarmin arka plani olarak ele alinacak. Ardindan Ekim Devrimi’nin ilk yirmi yilinda
kadinlarin elde ettikleri kazanimlar ve bu kazanimlar1 nasil kaybettikleri tartigilacak. Bu
tartisma boliimiinde ayni yillarda en yliksek noktasina ulasan birinci dalga feminist hareketin
talepleri, orglitlenme anlayisi, kazanimlar1 ve geri ¢ekilme nedenleri ile karsilastirmali bir

analiz gerceklestirilecek.

1-Feminist kuramsal yaklasimlar

Kapitalizmle birlikte kadinlarin yiginsal olarak isgiiciine g¢ekilmesi bagladi. 18. ve 19.
yiizyillarda kadin ve ¢ocuk emeginin ucuzlugu ve daha az 6rgiitlii olusu sermayenin tercihinde
belirleyici faktor haline geldi. Ancak kadinlarin ev i¢indeki is yiikleri devam ederken Engels’in
Ailenin Devletin Ozel Miilkiyetin Kékeni'nde ongordiigii bigimde* isci ailelerinde kadin ve
erkek is¢i arasindaki esitsizlik ortadan kalkmiyordu. Kadin isciler bir yandan iicretli emek
giiciinde sadece kadin olduklar1 i¢cin daha niteliksiz ve diisiik {icretli islerde ¢alisirken diger
yandan ev icinde ¢ocuk, yash bakimi, yemek temizlik gibi islerden sorumlu olmaya devam
ediyorlardi. Yani aile i¢inde kadinlarla erkekler arasindaki asimetrik iligki siiregidiyordu.
Kadmlarin ev icinde harcadiklar1 karsiliksiz emege iliskin analizler ve bu baglamda aile,
1960’1arda ikinci dalga feminist hareketin yiikselisiyle yeniden giindemin 6n siralarina yerlesti.
Kapitalizm- ev i¢i emek iligkisi ve bagimsiz bir sistem olarak patriyarka tizerine yaklagimlar
maddeci feministlerin temel ayrim noktalarini olusturdu.

Feministler aile, ev icindeki karsiliksiz kadin emegi, kadinlara yonelik erkek siddeti,
heterosekstiellik, 1rk cinsiyet iliskileri, beden ve cinsellik gibi baglamlarda kadinlarin

ezilmigligini sorgularken hi¢ kusku yok ki belli bir tarihsel gelisimi g6z Oniinde

* Cinsel ask ancak ezilen siniflar iginde, yani giiniimizde proletarya iginde, kadinla kurulan iliskilerin gergek kurali olabilir ve ancak
proletarya iginde durum boyledir; bu iliskiler toplum tarafindan ister onaylansin ister onaylanmasin. Ama burada, klasik tek egliligin butiin
temelleri yikilmistir. Burada hicbir milkiyet -tek esliligi ve erkek Gistinligu bu milkiyet korunsun ve mirasgilara gegsin diye kurulmustur-
bulunmaz: dyleyse bu sinifta erkek {istiinliigii yararl hale getirmek igin higbir uyarici yoktur. Ustelik bunu saglamak icin gerekli araglar bile
eksiktir; bu Gstlinligi koruyan yalnizca milk sahipleri ve onlarin proleterlerle olan iligkileri icin mevcuttur; tuzluya oturur; dyleyse para
yoklugundan isginin, karisi karsisindaki durumda higbir gecerlilige sahip degildir. ...Ve Ustelik, blyik sanayi kadini evden kopararak emek
pazarina ve fabrikaya génderdigi ve onun ¢ogunlukla ailenin destegi durumuna getirdiginden beri, proleterin evinde erkek Gstinluginin
son kalintisi da temelini yitirmis oldu (Engels 1998: 85)



bulundurmalarina ragmen esas olarak i¢inde yasadiklar1 toplumsal kosullardan yola
cikiyorlardi. Bu anlamiyla gerek iicretli emek giiciinde kadinlarin durumunu gerekse ev
icindeki karsiliksiz kadin emegini analiz ederken hareketin ortaya ¢iktigi Bati toplumlarinin
sermaye birikim siiregleri baglaminda bir erkek egemenligi analizi gerceklestiriliyordu. Ikinci
paylasim savasiin bitisinden kisa bir siire sonra diinyanin yaklasik iigte birinin sosyalist
kampta yer almaya basladig1, sinif miicadelesinin Bati toplumlarini sarstigi/tehdit ettigi, Fordist
iiretim tarzi diye anilan sermaye birikim rejiminin ve refah devleti politikalarinin uygulamada
oldugu bir kapitalizmin erkek egemenligiyle iliskileri/iliskisizligi tartisiliyordu. ABD, Kanada,
Avrupa ve Japonya gibi merkez iilkelerde biiyiik bliylime oranlari, siirekli teknolojik gelisme,
alim giiclinde, artig, basta saglik emeklilik ve egitim olmak iizere refah sisteminin gelisimi ve
diisiik igsizlik oranlart (Dumenil, Levy : 2008) giiclii bir sendikal hareket, sokaklara dokiilmiis
bir genclik hareketi ve anti somiirgeci miicadelenin yan1 sira savas karsit1 hareketin ytikselisi
s06z konusuydu. 1935’lerden 1960’larin sonlarina kadar kadinlara bigilen rol ise esas olarak aile
icindeki annelik goreviyle smirliydi. Aile iicretleri, erkegin calismasiyla kazanilan sosyal
giivenlik hakkinin tiim ¢ekirdek aile bireylerini kapsamasi, kadinlarin ticretli emek giiciine
katildiklar1 kosullarda ise en diisiik iicretli islerde ¢alistirilmalar1 ve ev islerini yapmaya devam
etmeleri de yine bu donemin karakteristigiydi. Feminist hareket 6ncelikle aile- yuva retorigini
sorgulamaya baglarken ev icindeki karsiliksiz kadin emeginin ekonomi politigini maddeci

temelde analiz etmeye basladi.

Ev islerini analiz eden maddeci yaklagimlardan biri aslinda on dokuzuncu yiizy1l sonlarinda ve
yirminci yilizyll baslarinda sosyalist hareketin yaptigi analizlerin devamcisi niteligindeki
Marksist feminist teoriydi. Kadinlarin ev iginde tutulmasinin mevcut sistemin ¢ikarlarini iki
yonli olarak koruduguna isaret ediyorlar. Marksist feministlere gore ev igindeki karsiliksiz
kadin emegi liretim araclarinin sahibi olan sermaye sinifinin emek giiciinii yenilenmesine iligkin
maliyetlerinin azalmasini, boylelikle karlariin artmasini saglamasi birinci nedeni olusturuyor.
Kapitalizmin, kadinlar ev isi yapmadig1 durumda ayakta kalamayacagini sdylerken kadinlarin
ev disinda ¢alistiklarinda diisiik {icret almalarinin, refahin sermaye lehine yeniden dagilimini
saglamasinin ise ikinci yonii olugturdugu sdyleniyor. Kurum olarak ailenin ticretli ¢alisanlar
acisindan Ortiilii bir vergilendirme araci haline geldigini ve kadinlarin is giicline katiliminin yine
sermayenin ihtiyaglara gore sekillendigini ifade ediyorlar. Ev disinda ¢alismaya baslayan
kadinlarin daha diisiik {icretle ¢alismaya baglamalarini (keza baz1 donemlerde daha yogun bazi
donemlerde daha sinirli bigimde iicretli calismaya katilmalarini) aileyle iliskilendirmekle

birlikte tiim bunlar sadece kapitalizmin igsel doniisiimleriyle agiklaniyor. Ev i¢indeki erkek ile
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kadin arasindaki egemenlik iliskisine emek disindaki baglamlarda deginilmiyor. Bu anlamiyla
Marksist feminist kuram kadinlarin ev igindeki emegine erkekler tarafindan karsiliksiz el
konmasimi kapitalizmin bir sonucu olarak degerlendirirken patriyarkayr bagimsiz kendi i¢
dinamikleri olan bir sistem olarak degerlendirmiyor (Margaret Benston 1997[1969]; Dalla
Costa 2014)

Radikal feminizm, patriyarkanin ¢agdas sanayi toplumlarinda erkeklerin kadinlari ezmesi
sistemi ve bunun da ekonomik temelinin ev ig¢i iiretim tarz1 (patriyarkal iiretim tarzi) oldugunu
sOyliiyor. Delphy’e gore iki toplumsal iiretim tarzi ve iki somiirii sistemi vardir. Sinai liretim
tarziyla kapitalist somiirii gerceklesir. Ev ici hizmetlerin, ¢ocuk bakiminin ve bazi metalarin
iretiminin gergeklestigi aile iiretim tarziyla da patriyarkal somiirii gerceklesmektedir. Bu
noktada evdeki erkekler kadinlari sémiirmektedirler (Delphy: 1999). Ev i¢indeki kadin emegini
patriyarkal iiretim tarzi baglaminda analiz eden Delphy hem kadinlarin kapitalizm/cekirdek aile
oncesindeki ezilmisliklerini hem de ticretli emek giicii i¢inde yer aldiklarinda neden daha diisiik
iicretli, giivencesiz, niteliksiz islerde calistiklarini patriyarkal sistem baglaminda agiklamaz.
Yine ev igindeki retim iliskileri baglaminda erkeklerin kadinlari sémiiren simif oldugu
iddiasina sahip olan bir bagka radikal feminist olan Firestone, liremenin kadinlarin ezilmesinde
temel unsur oldugunu soyliiyor. Ureme kadinlarin erkekler tarafindan ezilmesinin temelini
olustururken gebelik, cocuk dogurma ve c¢ocuk bakimi gorevlerinin kadinlarin patriyarkal

sinirlara hapsolmasinin nedenleri oldugunu 6ne siiriiyor.

Bu yazida Ekim Devrimi’nin kadinlara iligkin politikalarini tartigirken temel alinacak maddeci
analizlerden biri olarak sosyalist feminizme gore ise patriyarka ve kapitalizm iki ayr1 ancak igi
ice gecmis, birbirini siirekli etkileyen, yer yer ¢ikarlari konusunda gerilimler yasayan ancak
ittifak halindeki iki bagimsiz sistemdir. Bu baglamda kadinlarin icretli emek giiciine
katildiklarinda karsi karsiya kaldiklari cinsiyetgi isboliimii kapitalist toplumda erkeklerin
kadinlar iizerindeki tstiinliiklerini koruyan temel mekanizmay1 olusturuyor. Keza kadinlarin
emek piyasasinda diisiik iicretlerle calistirllmasini saglayan da bu mekanizmadir. Diisiik
ticretler kadinlar1 erkeklere bagimli kiliyor ve erkeklerle evlenmelerini tesvik ediyor. Evli
kadinlar kocalarinin islerini yapmakla yiikiimlii olduklar1 i¢in de erkekler hem ev disindaki
yiiksek ticretlerden hem de ev i¢inde kadinlarin islerini yapmasindan yarar saglamis oluyor.
Yani ev icindeki i boliimii emek piyasasi tarafindan siirekli kilinirken emek piyasasindaki
cinsiyet¢ilik de ev igindeki cinsiyet¢i isboliimii ile pekisiyor. Hartmann kapitalizm ile

patriyarka arasindaki bu uyumun kadinlar i¢in bir kisir dongii olusturdugunu sdylerken
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patriyarkayr maddi temelleri olan bir toplumsal sitem olarak tanimlar. Bu anlamiyla sosyalist

feminizmin Marksist ekonomistlerden ayriliginin altin1 ¢izer (Hartmann: 2011).

2-Sosyalizm deneyimleri ve kadinlar

Elbette Marks kadin sorunuyla “dogrudan” “yalniz onun iizerinde durarak” ugrasmadi. Bununla birlikte
kadmnin hak esitligi igin essiz olani, en 6nemli olani1 yapti. Materyalist tarih kavramiyla bize kadin sorunu
iizerine eksiksiz formiiller vermediyse de daha iyisini verdi; onlar1 bulmak ve kavramak igin dogru ve
glivenilir yontemi. (Clara Zetkin)

19. yiizyilda ilk [erkek] sosyalist diisiiniirler (Robert Owen, Cahrles Fourier, Saint Simon)
insanlar arasinda mutlak esitligin saglanacagi giinleri tahayyiil etseler de kadinlarla erkekler
arasindaki esitligin nasil saglanacagina iliskin somut politikalar Onermiyorlardi.  Aile
kurumunu elestirmiyor, en ileri talep olarak kadinlara egitim hakkini savunuyorlardi. Dénemin
is¢i hareketlerinin kadinlarin ¢aligmasini engelleme yoniindeki girisimlerine agik¢a karsi
durduklar1 da sdylenemez (Michel, 1984: 92; Holmstrom, 2002: 12). Ayni yillarda bir bagka
Fransiz iitopik sosyalisti Flora Tristan ise erkek sosyalistlerden farkli olarak, “Isciler, mevcut
kosullar altinda evlerinizde ne oldugunun farkindasimiz. Siz erkekler, karilarmmin haklar
iizerinde egemenlik kuranlar bu hayatinizdan hosnut musunuz? Séyleyin mutlu musunuz?” diye
soruyordu. Tiim kadinlar i¢in ¢aligma ve egitim hakkini savunan Tristan kadinlarla erkekler
arasinda ilkesel olarak yasal esitligin saglanmasinin insanlarin birligi i¢in sart oldugunu
soyliiyordu. (Holmstrom, 2002: 15) Ancak yine de donemin sosyalist hareketinin sicak
giindeminde kadinlarin kurtulusuna iliskin somut politikalarin yer aldig1 sylenemez.

Ekim Devrimi’nin kadin politikalarmi tartismak igin teorik politik yaklasimlarinin temel
referans1 olan Marksist teorinin s6z konusu yillardaki ve Oncesindeki somut politik
yansimalarina bakmak gerekiyor. 19. yy sonlar1 ve 20. ylizy1l baslarinda kadmlarin smif
miicadelesi i¢indeki konumlar1 6nemli tartisma alanlarindan biri haline geldi. Ekim devriminin
kadinlarin (aslinda is¢i kadinlarin) miicadelesine iliskin analizlerini donemin sinif miicadelesi
kosullarindan ve deneyimlerinden ayr tutarak degerlendirmek miimkiin degil. Bu donemindeki
deneyimlerin tarihsel arka planina bakmak s6z konusu oldugunda Marx’in, ‘“proletarya
diktatorligl i¢in Komiine bakin” soziinden yola ¢ikarak donemin sosyalistlerinin kadinlara

iligkin yaklagimlarini gérmek i¢in de 6ncelikle Paris Komiinii 'ne bakmak anlamli olacaktir.

2.1.Paris Komiinii Kadinlara Ne Verdi?
Komiin siiresince kadinlar erkeklerle birlikte savasirken, silah iiretiminde ¢alistilar ve geri

hizmetleri {stlendiler. Yoksullara yardim, hasta ve yaralilarin bakimi tiimiiyle kadinlarin



goreviydi. Ayrica egitim reformlarinin hayata gecirilmesinde ve uygulanmasinda gorev aldilar.
Ogrenimin laiklestirilmesi ve kiz dgrencilerin de egitim hakkindan faydalanabilmesi igin ok
sayida kliip kuruldu. Enternasyonalin kadin kolu olarak kurulan Kadinlar Birligi kadinlari
iiretime ve miicadeleye katmayi hedefliyordu. Hatta The Times Muhabiri 19 Mayis 1871°de
“eger Fransiz ulusu sadece kadinlardan olussaydi ne miithis bir ulus olurdu” der (akt. CIiff,
1981: 44). Devrimin, Proudhon gibi onderlerinin kadinlar konusundaki tiim tutuculuguna
ragmen kadinlar ve erkekler Komiin boyunca birlikte miicadele ettiler. Ancak bu siiregte
yapilan diizenlemelerin esitlik¢i yaklagimlar icerdigini sdylemek miimkiin degil. Cok sayida
isci Onderinin ve Komiin onderinin zihninde kadinlarin calismasi erkek iscilerin islerini
kaybetmesi anlamina gelmekteydi. Sanayinin kiigiik atdlye ve ustalik islerine dayali yapist da
bu yaklasimi besliyordu. Yine de Komiin doneminde kadinlarin yeni bir cinsel ahlaki tartismaya
acmis olmasi oldukca 6nemlidir. Komiin evlilik kurumunu siddetle kinar. 10 Nisan’da “halkin
davasii savunurken oldiiriilen biitiin yurttaglarin” mesru ya da gayri mesru cocuklarina ve
eslerine aylik baglanmasi kararlastirilir. Bu Parisli iscilerin evlilikle esit kosullarda serbest
birliktelikler kurabilmelerine izin anlamina gelir. Hatta bazi kadinlar evliligin insanligin
ge¢cmisindeki en biiylik yanlis olarak kabul edilmesini ve 6len Ulusal Muhafiz {iyeleri arasinda
sadece evlenmeden birlikte yasayanlara maas baglanmasini isterler. Keza kimi olumsuz
tepkilere ragmen ¢ok sayida fahise Komiin igin savasir. Komiin’iin 6nderlerinden Louise
Mitchell ise bu birlikteligi destekler ve soyle der, “Kim yasamlarin1 yeni bir diinya icin feda
eden eski diinyanin bu zavalli kurbanlarindan daha namusludur” (Cliff, 1981: 48). Sonucta

barikatlarda birlikte 6lmelerine ragmen Komiin kadinlara oy hakki dahi vermez.

2.2 Ekim Devrimi ve Kazanimlar

1800’lerin sonuna gelindiginde bir yanda sanayideki kadin emeginin vardigi muazzam
boyutlarin yarattig1 is¢i kadin orgiitleri, diger yanda esit hak talebiyle orgiitlenmeye baslayan
orta sinif kadinlar, toplumsal miicadelede yer almaya bagladilar. Kimi zaman degme veya
iletisim noktalar1 yakalansa da sinif miicadelesinin keskinligi sebebiyle yan yana gelmesi
olanakli olamayan bu iki tiir kadin miicadelesi temsil ettikleri kadinlar adina miicadeleyi 20.
yiizyila tagirlar.

Ancak 6zellikle ilk yillarda ig¢i kadinlar bir yandan sermaye ve devletle miicadele ederken diger
yandan sosyalist hareket i¢indeki erkek egemenligine karsi miicadele etmek zorunda kaldilar.
1900’1 yillarin basindan itibaren feminist hareketin glindeme soktugu kadin Ozgiirliigi
kavrami sosyalistlerin de giindemini mesgul etmeye basladi. Ancak dénemin sosyalistlerince

“burjuva” olarak nitelendirilen feminist hareketten farkli olarak, siyasal alanda oy hakkinda
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cisimlesen kadin erkek esitligi talebinin 6tesinde, kapitalist sistemin bir biitiin halinde kadinlar

acisindan yarattig1 olumsuzlugun tahliline girisilir:

...Marksist diinya goriisiim bana tam bir agiklikla, kadinin 6zgiirliige kavugmasinin ancak yeni
toplum diizeni ve baska bir ekonomik sistemin zaferi sonucu gergeklegebilecegini gosteriyordu.
Boylece burjuva egilimli feministlerle savasmaya bagladim ve var giiciimle is¢i hareketinin
kadmn sorununu da savasim amaglarindan biri olarak programina almasi i¢in ¢aba harcadim.
(Kollontay, 1992:16-17)

Burjuva feminizmi olarak anilan ve onciiliigiinii orta sinif kadinlarin olusturdugu birinci dalga
feminist hareket, esitlik (miilk edinme, egitim, aile iliskileri, ¢alisma, velayet bosanma hakki
vb.) ¢ercevesinde formiile ettigi taleplerini 20. yiizyil baslarindan itibaren esas olarak se¢gme ve
secilme hakki {izerine yogunlastirdi (Walby, 2016). iki hareketin farkin1 Alexandra Kollontay
sOyle acikliyordu:

Birlesik bir kadin hareketinin ozellikle de sinifsal geliskiler {izerine kurulu bir toplumda
gerceklesmesi miimkiin miidiir... Feministler i¢in “bas diisman” tim haklar1 kendisine alip,
kadinlar1 bagimli duruma diisiiren erkek cinsidir... Digeri proletarya ile siki baglarini koruyarak,
kadin sorununun da tiimden ¢Ozliimiinii getirecek bir genel bagimsizlik isteminde
bulunmaktadir... (Kollontay, 1986: 42-43)

Ayni yillarda Clara Zetkin sistemin erkek egemenligi ile kadinlarin oy hakkindan mahrum
birakilmasi arasinda dogrudan bag kuruyor. Her ne kadar kadinlara oy hakkin1 1907°de yaptig1
konusmasinda Clara Zetkin de sinif miicadelesinin gereklerine bagliyor olsa da genel olarak
tim kadinlarin oy hakkindan mahrum olusunu kapitalizmin cinsiyet¢iligi ile acikliyor ve bu

nedenle “burjuva” kadinlarin oy hakkina iligskin herhangi bir olumsuz diisiince ifade etmiyor:

Kadinlara oy hakki verilmesi, kadin emekgilerin 6zgiir ve esit gelismesinin Oniindeki,
somiiriilenlerle somiirenler arasindaki sinif farkindan kaynaklanan, en 6nemli toplumsal engeli
ortadan kaldirmaz. Ayrica kadinlarin, kapitalist sistem iginde kadinlarla erkekler arasinda olusan
toplumsal ¢eliskilerden kaynaklanan ve cinsiyetlerine bagli olarak ortaya ¢ikan ¢atigsmalarinin
da ortadan kaldirilmasint saglamaz. Diger yandan, kadinlarin mutlak politik esitligi ¢atigmalarin
en yogun siirdiiriilebilecegi zemini hazirlar. Bu ¢atismalar ¢esitlidir ama en dnemlisi ve acitici
olani iicretli ¢alismayla annelik arasindaki ¢catismadir. Bu nedenle biz sosyalistler gore kadinlara
oy hakki, burjuva kadinlari i¢in oldugu gibi “nihai hedef” olamaz. Kuskusuz kadinlara genel oy
hakkini kazanmak nihai hedefimize ulasmak i¢in verdigimiz savasin bu evresindeki en cogkulu
beklentimizdir. Oy hakki, burjuva kadinlarin egitim ve caligma olanaklarinin oniine erkek
imtiyazlar1 olarak ¢ikan engellerin yikilmasina yardimci olacaktir. Proleter kadmlar ise,
insanliklarinin tescilini saglamak i¢in simif somiiriisiine ve sinif egemenligine karsi verdikleri
savasta silahlandiracaktir. (Clara Zetkin, 2012:136)

Donemin sosyalist hareketinin oy hakkini tiim Avrupa’da giindeme aldig1 siirecte Rosa
Luxemburg da genel oy hakkinin kadinlara oy hakki- erkeklere oy hakki diye
ayristirilamayacagini ve ancak bir biitlinliik icinde genel oy hakkinin savunulmasinin isgi

siifinin siyasal miicadelesi i¢in anlamli olacagini sdyler. Bu noktada is¢i kadinlari is¢i erkekler



karsisindaki ikincil konumundan degil, is¢i kadinlarin oy kullanmasinin siif miicadelesine
yapacagi katkilardan bahsediyordu. Rosa, erkek egemenligine karsi miicadelenin kapitalizmle
i¢ ice gegmis bir sistem olan patriyarkay1 geriletecegi i¢in kapitalizmi de geriletecegi fikriyle
olmasa da, kadin ve erkek iscilerin sermaye karsisindaki ¢ikar ortakligini ve miicadele birligini
acikca ortaya koyuyor. Hatta bunun otesine gegerek is¢i ailesi dahi olsa bir toplumsal kurum
olarak ailenin “boguculugunu” ifade ediyor:
...Acik goriislii herkes, er ya da ge¢ proleter kadnlarin siyasal yasama katilmalariyla isci
hareketinin nasil giiglii bir sigrama yapacagini gorecektir. ... Kadmlarin siyasal
ozgiirlesmeleriyle siyasal ve toplumsal yasamlarmin yani sira kuskuya yer birakmayacak
bicimde Parti iiyelerimizi, is¢ileri ve dnderleri de yipratan bugiinkii zevksiz aile yasaminin da

bogucu havasini da temizleyecek giiclii ve taze bir riizgar esecektir. (Rosa Luxemburg, 2013:
352-353)

Rosa 1912 yilinda yazdig1 Kadinlarin Oy Hakki ve Simif Miicadelesi makalesinde son 15 yil
iginde yiiz elli binden fazla kadinin sendikalarda 6rgiitlendigini ve proletaryanin miicadelesinde
etkin oldugunu anlatiyor ve sosyal demokrasinin bayragi altinda bir araya gelen binlerce
kadmin ilk hedefinin de oy hakki oldugunu belirtiyor. Tarihten bugiline kadinlari sinif
miicadelesinde destekgi olarak gérmeye yatkin olan erkek sosyalistlerin o donemde oy hakkini
kiicimseyerek “kadinlarin zaten sinif miicadelesi i¢inde yer aldiklar1 ve oy hakkinin 6ncelik
olmadigina” iliskin tezlerine sdyle cevap veriyor:

Son on bes yil iginde proleter kadin kitlelerinin siyasal ve sendikal uyanigt muhtesem oldu: ancak bu

haklarindan yoksun olmasina karsin sinifinin siyasal ve parlamenter miicadeleye canli ilgi duymasindan

kaynaklantyor. (356)

...Proletaryanin smif miicadelesinin onlenemez yiikselisi is¢i kadinlarin haklarini siyasal yasamin

giindemine soktu. Orgiitlenme ve toplanma hakkim kullanan kadinlar parlamenter yasamin ve seg¢im

kampanyalarinin en etkin boliimiinii olusturdular. Bugiin milyonlarca kadinin ciiretli ve 6zgiivenli bir

bicimde haykirdiklar1 sey sadece kaginilmaz bir sonug, hareketin mantiksal bir sonucudur: Oy hakkimizi
verin. (Rosa Luxemburg, 2013: 357-358)

Rosa is¢i kadinlarin sinif miicadelesinin ayrilmaz bir pargasi oldugunu ifade ederken sosyalist
erkeklerin neden yillar boyunca kadinlarin oy hakkini ilk vazgegilen talep ya da gereksiz 1srar
olarak yorumladiklarini analiz etmiyor. Tersine siirekli olarak kadinlarin oy hakkinin erkeklerle
kadinlarin ortak sinifsal ¢ikarlari i¢in 6nemini anlatiyor. Erkek sosyalistlerin kadinlarin oy
hakkini geri plana itmesini bir tiir politik aymazlik olarak degerlendirirken aslinda sosyalist
/is¢i erkeklerin de erkek egemenliginden cikarlart oldugunu gdrmiiyor. Erkeklerin isci
kadinlarla esit siyasal haklarla miicadele etmeyi onemsememelerini/istememelerini siyasal
olarak degil arizi olarak degerlendiriyor. Rosa Luxemburg, Alexandra Kollontay ya da Clara
Zetkin vd. erkek egemenligini (i¢cinde yasanilan ¢agda) sadece kapitalizmin bir sonucu olarak

gordiikleri i¢in sadece sermayenin is¢i kadinlar tizerindeki egemenligine isaret ediyorlar. Ancak



bu noktada ilging olan Rosa’nin donemdaslarindan (mesela Clara Zetkin’den) farkli olarak isci
sinifindan kadinlarla birlikte burjuva kadinlarin da oy hakkini [dogal olarak] kazanacak
olmasindan duydugu memnuniyetsizligi gdstermesi:
“Erkeklerin ayricaliklarina” karsi disi aslanlar gibi miicadele veren o burjuva kadinlarin ¢ogu oy
haklar1 olsaydi tutucu ve ruhani gericiligin saflarinda uysal kuzular gibi kiritacaklardi. Aslinda
simflarinin erkek boliimiinde olmaktansa gerici olmalar1 ¢ok daha iyiydi. Isi olan az sayida
burjuva kadmin 6tesindekiler toplumsal tiretime katilmamaktadirlar; erkeklerin proletaryadan
ele gecirdigi artik degerin ortaklasa tiiketicilerinden bagka bir sey degiller. ...[B]ir asalak

yasamin sagladigi “haklar1” savunmada sinif egemenligi ve somiirilyii dogrudan siirdiirenlerden
¢ok daha sabirsiz ve acimasizdir.(Rosa Luxemburg, 2013: 359-360)

Alintida da goriildiigii gibi Rosa, is¢i kadinlarin oy hakkindan mahrum olmasini kapitalizmin
erkek egemenligine degil de is¢i sinifi diismanligina bagliyor olmasi burjuva erkeklerin sahip
oldugu siyasal haklarin burjuva kadinlara da verilmesinden hosnutsuzluk duymasina neden
oluyor. Burjuva kadinlar1 sadece tiiketici olarak tanimlamasi burjuva aile yapisindaki kadin
erkek esitsizligiyle ilgilenmedigini de somutca gosteriyor. Sosyalist erkeklerin is¢i kadinlarin
oy hakkini1 6nemsizlestirmesiyle burjuva erkeklerin burjuva kadinlarin oy hakkini vermeme
miicadelesi arasinda bir siyasal bag kurmuyor. Ancak kendiyle ¢elistigini ve burjuva kadinlarin
oy hakkina sahip olmasinin is¢i sinifinin aleyhine olacagini sdylerken bunu nasil olup da

burjuvazinin gérmedigini sorgulamiyor

Birinci dalga feminist hareketin yasal esitlik taleplerinin hemen hepsini (kuskusuz 6zel
milkiyet- miras hakki disinda) programina alan sosyalistler, soyut bir esitlik kadinlarin
kurtulusunu saglayamayacagi i¢in, is¢i kadinlarin kadin olarak miicadelesini, biitiinliiklii
toplumsal kurtulus miicadelesini birlikte yiiriittiikleri erkek iscilerle birlestirmesi gerektigini
diisinmekteydiler. Feministlerinin sadece kadinlardan olusan bir partiyle mevcut erkek
egemenligine kars1 orgiitlenme hedeflerini gereksiz buluyorlardi. Zira kamusal alandaki kadin
ezilmigligini yeniden {iireten tiim kanun/kurum/geleneklerin kadinlar lehine diizenlemelerle

asilmasi gerektigi sosyalistlerin programinda mevcuttu (Kollontay, 1986:39).

1917’ye gelindiginde is¢i kadin hareketi de tiim diinyadaki is¢i hareketi gibi toplumsal
miicadelenin ve degisimin temel giicii haline geldi. 22 Subat’ta (7 Mart) Petrogradli kadin
iscilerin ertesi giinkii Enternasyonal Kadin Giinii’nii kutlamak i¢in gergeklestirdikleri toplanti
sonucunda aldiklar1 kararla yaptiklar1 grev ¢agrisi, Subat Devrimi’nin (23 Subat) baslangici
oldu. Ardindan, Subat Devrimi sirasindaki neredeyse sifir noktasindan yaza kadar, tekstil, gida

ve Oteki sanayilerdeki kadinlarin hemen tamami sendikali olmustu. Devrimi savunmak igin



kurulan fabrika milislerinde bir yandan c¢alisan diger yandan da nobetlese hizmet veren kadinlar
vardi. Yine de ylizyillarin koklesmis erkek egemenligi nedeniyle, kadinlarin is¢i 6rgiitlerinin
yonetimindeki temsiliyetinin azlig1 degisemez. Subat’tan Ekim’e dogru ilerlenirken, kadinlar
da dahil, politik olarak daha geri kesimlerde sendikalilik yayildigi igin, kadinlar da giderek daha
1yi orgiitlenirler. Ekim Devrimi 6ncesinde ve sonrasinda devrimin 6nderlerinin kadinlar iizerine
sOylediklerine ve yazdiklarina baktigimizda Bolseviklerin kadinlar1 sosyalizm miicadelesinin
olmazsa olmazi olarak degerlendirdiklerini goriiriiz —Clara Zetkin’in Lenin in Biitiin Diinya
Kadinlarina Vasiyeti’nde Lenin’den yaptig1 alintidaki gibi:

Ciinkii kamusal hizmette, miliste, politik yasamda kadinlara yer vermeksizin kadinlari o

uyusturucu ev ve mutfak havasindan c¢ikarmaksizin higbir gergek oOzgiirliik giivenceye
baglanamaz. Sosyalizm sdyle dursun demokrasi bile kurulamaz ( akt. Zetkin, 1979:152).

Keza devrimden sonra sosyal yardim halk komiserligine atanan ve dénemi i¢in oldukga sira
dis1 sayilan goriis ve uygulamalariyla ilerleyen yillarda feminizme yakin bulunan Kollontay’a
gore, tarihsel materyalizm kadin ezilmisliginin kapitalizme ait temel ¢eliskinin —emek-
sermaye- disinda bir nedenden kaynaklanmadigini varsayar. Bu yilizden de kadinlarin gergek
anlamda 6zgiirlesmesi ve mevcut ikincilliklerinden kurtulmasi ancak baska bir {iretim iliskisi

ve ekonomik temel cergevesinde sekillenen toplumsal yapida miimkiin olabilirdi (Kollontay,

1986:25).

Ekim Devrimi’nin ardindan iktidar ele gegiren Bolsevikler, kadinlara yonelik diizenlemelerle
diistincelerini hayata gecirmeye bagladilar. Devrimden dort giin sonra sekiz saatlik is glinlinii
getiren bir kararname yiiriirliige kondu ve kadinlarin uzun ¢alismasi yasaklandi. Kadinlarin ve
cocuklarin agir ve sagliksiz kosullarda, yeralt1 ve gece islerinde calismasi da yine aymi
kararnameyle yasaklandi. Devrimden sonraki ilk yilda kadinlarla ilintili olarak g¢ikarilan
kararnameler kadinlara tam oy hakki tanidi (sadece Norve¢ ve Danimarka’da vardi). Aile
reislerinin otoritesine son verdi, miras hakkini kaldirdi, evliligi goniillii bir iliskiye doniistiiren
bosanma ve sivil yasalar1 oturttu, mesru ve gayri mesru ¢ocuklar arasindaki ayrima son verdi,
esit ticret, esit ¢aligma hakki ve ticretli dogum izni verdi. Zina ve escinsellik ceza yasasindan

cikarildir (Rosenberg, 1990: 101).

Bu diizenlemelerle kadinlarin kdéleligi andiran yasam ve calisma kosullari diizeltilmeye

calisiliyordu. Kadin emeginin tiretim iligkileri igindeki yeri, yeni tiretim iligkileri tesis etmeyi
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amaclayan Bolsevikler i¢in dogal olarak, kadinlarin ¢alisma kosullar1 ilk miidahale alanlarindan

biri oldu:
...kadinlarin profesyonel g¢alismasi ile anneligin saglikli bir bigimde bagdastirilmamasindan
kaynaklanan ¢eliskinin ve genelde annelik sorununun temel nedenidir. Béylesi bir ¢eligkinin iki
olas1 ¢6ziimii vardir: 1-ya kadin evine donecek ve ulusal ekonomik yasama herhangi bir bi¢imde
katilmaktan vazgegecek, 2- ya da annelik sigortasi ve kiigiik ¢ocuklarin bakimi da i¢inde olmak
lizere Oyle sosyal onlemler alinacak ki kadin dogal gérevi olan anneligi profesyonel/mesleki
sorumluluklarini terk etmeden, ekonomik bagimsizligint yitirmeden ve sinifimin amaclari

dogrultusunda miicadeleye etkin katilimdan ¢ekinmeden yerine getirebilsin (ayg) (Kollontay,
1986:67).

Tiim esitsizlikleri ortadan kaldirmay1 hedefleyen Bolsevikler de, kadinlarin kurtulusunun tek
basina yasal diizenlemelerle gergeklesmeyeceginin bilincindeydi. Kadinlara yonelik
diizenlemeler anne evleri, kresler, c¢ocuk bahgeleri, okullar, ortak yemekhaneler,
camagirhaneler ve bakim merkezleri gibi komiinal kurumlarin agilmasini igeren bir dizi yasa ve
tiiziikle siirdiiriildii. Yapilan yasal degisiklikler icin Kollontay “evlilikle mutfagin ayrilmasi
kadinin tarihinde Kilise ve devletin ayrilmasindan daha 6nemsiz bir reform degildir” diyordu.
Ancak kadmlarin kurtulusunun tek basina yasal diizenlemelerle halledilemeyecegi de
bilinmekteydi. Lenin, Kadinlarin Kurtulusu Brogiirii'nde durumu soyle tespit eder:
Kadinin gegek kurtulusuna, gergek komiinizme sadece bu kiigiik ve basit ev islerine karsi

topyekiin bir miicadelenin basladigi (proletaryanin egemenligindeki devlet tarafindan yonetilen
bir miicadele) yerde ve zamanda ya da bu isler genis 6l¢ekli sosyalist ekonominin pargalari

haline geldiginde ulagilacaktir. (CIiff, 1981:161)

1920°de kiirtaj (Sovyet hastanelerinde iicretsiz) serbest birakilirken 1923’te bilim insanlarindan
olusan bir komisyon araciligiyla hastaneler, dogum evleri ve kadin danigma kliniklerine dogum
kontrol haplart dagitildi. 1922 yilinda ¢ikan ¢alisma yasasinda Onceden yayinlanan
kararnameler bir ¢at1 altinda toplanarak genelde is¢ilerin 6zelde kadin is¢ilerin “kurtulusu” i¢in
on sart olan kimi diizenlemeler somutlandi. 1920’lerde Rusya anne ve cocuk yardiminda
diinyanin en ileri iilkesi haline geldi. Kadinlar1 “kadin isi” olarak bilinen islerden kurtarmanin
bir pargast olarak kurulan komiinal yemekhaneler 1919-20’de Petrograd niifusunun yiizde
90’11, Moskova niifusunun ise ylizde altmisini, toplamda yaklasik 12 milyon insani,
beslemekteydi. Carlik Rusya’sinda yaygin olan fahiselik devrimden sonra kayboldu, fahiseler
ticretli emek giiciine katildi (Rosenberg, 1990: 101-103).

2.2.1Jenotdel (Bolsevik Parti Kadin Seksiyonu)
1918 Kasim’mda Lenin’in de &nerisiyle diizenlenen Birinci Kadin Is¢iler Kongresi aralarinda

Krupskaya, Inessa Armand ve Kollontay’in bulundugu kadinlar tarafindan orgiitlendi. Partiye
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bagl kadin orgiitlenmesinin ilk adiminin atildigi bu kongreden sonra yapilan c¢alismalarin
devaminda,1919 yilinda Jenotdel (Zhenotdel) adin1 alan Bolsevik Partisi’nin kadin seksiyonu
olusturuldu. Neredeyse tiim reel sosyalizm yillar1 boyunca, hatta hala, sosyalist drgiitlerin kadin
orgilitlenmesi konusunda model aldig1 bu orgiit, Bolseviklerin kadinlarin kurtulusuna iliskin
yaklagimlarimin da bir sonucuydu. Lenin’in sozleri ise bu yaklasimin en etkili diizeydeki

yansimastydi,

Milyonlarca kadmi tarafimiza c¢ekmeksizin proletarya diktatorliigiinii uygulayamayiz.
Komiinizmin insasina onlarsiz baglayamayiz. Onlara ulagmanin yolunu bulmaliyiz...

Parti, genis kadin kitlelerinin... parti ile temasini saglayan ve onlari kontrol altinda tutan
organlara sahip olmalidir... (akt. Cliff,1981:163)

Elbette ayr1 kadin orgiitleri kurulmasi diigiiniilemez, ama parti i¢in kadin niifusunun bilinglilik
diizeyini yiikseltme sorumlulugunu iistlenecek uygun bir organ gelistirilebilir. Boylelikle,
kadinlara Sovyet devletinin kurulmasi, yani daha iyi bir gelecegin olusturulmasi yolunda
kadinlarin haklarini nasil kullanabilecekleri 6gretilebilir.(akt.Kollontay, 1986:73)

Lenin’in yaklagiminin partinin biiyiikk ¢cogunluguna oranla daha olumlu oldugunu dikkate
aldigimizda, ilerleyen yillarda, radikal feministler tarafindan bile “cinsel devrim” (Millet, 1987)
olarak adlandirilan bu donemde, kadmnlarin sahip oldugu haklarin neden Kkolayca geri
alinabildigini anlayabilmek miimkiin. Zira Lenin dahil, genel olarak Bolseviklerin kadin
sorununa yaklasimi, kadinlar ticretli emek giiciine katarak ev iglerindeki yiiklerini azaltip,
sosyalizme baglamak olarak &zetlenebilir. Donemin sosyalist onderlerinin, ki bunlara
kadinlarin ezilmisligi lizerine ¢ok ciddi ¢alismalar yapan Krupskaya, Armand, Zetkin ve
Kollontay da dahil, kadin ezilmisligini timiiyle kapitalist somiiriiye ve onun ideolojisine
bagliyor olmalari, erkek egemenliginin kapitalizmin ve onun ideolojisinin ortadan kalkmasiyla
yok olacagini diisiinmeleri, bagimsiz bir kadin orgiitlenmesi fikrini dislamalarina ve burjuva
feminizmi diye damgalamalarina neden oluyordu. Isci erkegin is¢i kadin iizerindeki
egemenligini kapitalist ideolojinin yarattig1 bir yanlis biling olarak gordiikleri i¢in, komiinizme
giden yolda kadin ve erkek is¢ilerin birlikte miicadelesinin sorunu ¢ézecegini diisiiniiyorlardi.
Kadin kimligi annelikle es tutulurken, ev ici isleri toplumsallastirmak igin yapilan
diizenlemelerin temel gerekcesi, kadinlarin bir yandan iiretim siirecine katilirken diger yandan
“kutsal” annelik gorevlerini geregince yerine getirebilmelerini saglamakti. Lenin 'den Anilarda,

Kollontay sunlar1 aktarir:

[Lenin’e gore] kadinlar ¢ok degerli bir yaratici gligtiirler ama onlarin anne olma hak ve gorevleri
de vardir. Annelik baglica toplumsal yiikiimliiliiklerden biridir.

...Kadinlarin 6zgiir olmas1 demek onlara ¢ocuklarini diledikleri gibi yetistirme sansi tanimak,
annelik gorevini toplum yararina ¢aligmakla birlestirmek demektir. (Kollontay, 1986: 75)
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Esas olarak kadinlar1 sosyalizm miicadelesine ve Bolsevik Parti saflarina kazandirmak
amaciyla kurulan Jenotdel’in ylrittiigi hizli 6rgiitlenme ¢aligmalar1 sonucunda, Partide 1920
yilinda yiizde 7,4 olan kadin iiye oran1 1927°de yiizde 13,1’e yiikselirken, 1923’te 1.449.000
olan sendikali kadin sayis1t 1957°de 2.569.000’°¢ yiikselmisti. Ki bu rakam toplam {iyelerin
yiizde 26,1’ine denk diismekteydi (Rosenberg, 1990:105).

Ancak bu siire¢ boyunca Bolsevik Partide bir zihniyet degisiminden bahsetmek miimkiin degil.
Kadmnlarin hala esas gorevinin annelik oldugu, kadinin bedenine sahip ¢ikmasinin
dogurganlikla simirlandig1 ve aslinda annelik gorevi sebebiyle bir sekilde toplumsal denetime
tabi tutuldugu, tek eslilige dayali ahlak anlayisinin hiikiim siirdiigli ve kadinlarin erkeklerle
esitlenmesinden sadece is giiciine katilimin anlasildigi, bir zihniyet hiikiim siiriiyordu.
Kollontay’in bu konudaki sozleri ilerleyen yillarda yasal kazanimlarin da nasil kolayca geri
alinabildiginin ispatiydi aslinda:
Sekizinci Sovyet kongresinde Sovyet yiirlitme kurulu iiyesi olarak bir 6nerge verdim: Sovyetler
tlim alanlarda kadinin esit haklara sahip bir kisi olarak goériilmesine ve buna uygun olarak ona
devlet ve komiin ¢aligmalarinda gérev verilmesine katkida bulunmalidirlar. Bu 6nergeyi vermem
ve kabul ettirmeyi bagarmam pek de kolay olmada...
Yeni Ahlak konusundaki savimi yaymladigimda yogun bir tartigsma baslad, ¢iinkii Sovyet evlilik
yasamiz aslinda benzer yasalardan daha ilerici degildir, gerci kiliseden ayrilmist, ama bu diger
ilerici demokratik iilkelerde de boyleydi. Eviilik medeni nikah ve evlilik dist cocuk yasal olarak
mesru ¢ocukla esit tutulmasina kargin, bu alanda uygulamada heniiz pek ¢ok ikiyiizliiliik ve
haksizlik vardi (ay¢). Bolseviklerin propagandasini yaptiklar1 “ahlaksizliktan” s6z ederken bir
de evlilik yasalarimiz ayrintili bigimde incelenmelidir, o zaman bosanma sorununda Kuzey

Amerika diizeyinde oldugumuz ve evlilik disi g¢ocuk sorununda ise Norve¢ kadar bile
olamadigimiz anlasilacaktir. (Kollontay, 1992: 47-48)

Kadin bedeninin ve cinselliginin devrim Oncesine ait deger yargilariyla denetlenmeye devam
etmesi, kadinlarin 6zgiirliigline kars1 sosyalizmi korumak amaciyla toplumun en geri deger
yargilartyla uzlagilmasini beraberinde getirir. Kald1 ki 6zgiir insanlik hedefiyle yola ¢ikan
Bolsevik Partisi onderlerinden Lenin’in dahi kadinlarin 6zgiirliigiine yaklasimi, kadinlarin
Ozgiirce ¢alismasi ve sosyalizm miicadelesine katilmasindan ibaretti. Bedenleri ve cinsellikleri

iizerindeki denetim hakk1 toplumda kalmaliyd,

Kuskusuz susuzluk giderilmek ister. Ama normal insan normal kosullarda sokak ¢camuruna yatip
bir ¢irkeften iger mi? Ya da kenari birgok dudagin degmesiyle yaglanmis bir bardaktan?
Hepsinden 6nemlisi isin toplumsal yanidir. Su igmek gergekten bireyseldir. Askta iki kisi vardir
ve bir liclincii yeni yasam dogabilir. Bu olguda toplumsal bir ¢ikar vardir, topluma karsi bir ddev
vardir. ..
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Sizin giinah listeniz daha da uzun Clara. Bana anlatildi ki yoldaslarin okuma ve tartisma
aksamlarinda dzellikle cinsel sorunu, evlilik sorunu ele alintyormus. Baslica ilgi konusu, politik

Ogretim ve egitim konusu buymus. Bunu isittigim zaman kulaklarima inanamadim. (Zetkin,
1979:250-256)

2.3.192] Sonrasi

Kadinlarin ezilmisligini emegine, kimligine ve bedenine el koyan cinsiyet¢i bir sistemin
varligiyla aciklamayip, is¢i erkegin de is¢i kadini ezmekten ¢ikari oldugunu gérmeyen
Bolsevikler (kadin ve erkekler), devrimin hemen ertesinde olusturduklar1 yasal altyapinin
ideolojik degisime yol acabilecek bir siire varligin1 koruyamamasi sonucunda, ekonomik ve

ideolojik baskilarin da etkisiyle, kadinlarin elde ettikleri haklar1 budamaya basladilar.

1921°de uygulamaya sokulan Yeni Ekonomik Politika’yla (NEP) biiyiik ¢apli igsizlik dogunca
en biiyiik darbeyi kadinlar yedi. Verimliligi arttirma hedefi, kadin emeginin maliyetlerinin
yiiksek olmasi ve isten ¢ikarmalarin serbest birakilmasiyla kadin issizligi hizla artti. Hatta
1924°te kadinlarin gece ¢aligmalarina konan yasak kaldirildi. Kadinlarin 6zgiirliigii hedefinde
atilan geri adimlar sonucunda komiinal kurumlar ¢alismaz hale gelir. Ornegin 1925 Kasim’inda
Petrograd’da toplu yemekhanelerden yararlananlarin oran1 50.000’e diismiistii. Artan igsizlikle
yeniden bags gosteren fahiselik 1922°de devrim 6ncesi oranlarina ulasti (Rosenberg,1990:106).
1925°te ¢ikan Aile Yasasiyla nafaka uygulamasina geri doniildii. Geleneksel aileyi koruma
baskis1 Sovyet iktidarinin miilkiyet haklarin1 korumaya c¢alisan kdyliilerle uzlasma aramasiyla
birlesince kadmlarin 6zgiirlikklerinin budanmasi mesrulagti. 1920°li yillar boyunca sanayi
dretimini arttirmak i¢in yapilan yatirimlarin kaynagi hizmet sektoriinden, Ozellikle
toplumsallastirilan ev islerinin yeniden kadinlarin sirtina yliklenmesiyle elde edilen
tasarruflardan, karsilanir oldu. 1919’da kadinlarin 6zgiirliigii i¢in ytriittiigii kampanyalarla ise
baglayan Jenotdel 1930’lara gelindiginde hiikiimetin/partinin  Onceliklerini  tlimiiyle
benimseyerek “Yiizde 100 Kolektiflestirme” kampanyas1 diizenlemekteydi. Bagimsiz bir orgiit
olarak kurulmamis olmasi sebebiyle, Parti kararlarina kars1 kadinlar1 savunma giicii yoktu. Yine
de 1932°de feshedildi. Kadinlara yeraltinda ¢alisma yasagi1 1933’te kalkti. Ayni1 yillarda vasifsiz

islerde kadin emegi yogunlasirken esit ise esit licret de bir hayal olmaktan 6teye gidemedi.

Once escinsellik yasaklandi ve ceza kapsamina alindi. 1936 yilinda cikarilan “Anne ve
Cocugun Savunulmasi” kararnamesiyle kadinlarin devrim ertesinde aile hukukunda elde

ettikleri biitiin kazanimlar geri alinmis oldu. Aslinda kadinlarin elinde somut olarak kalan
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se¢gme secilme hakki ve hem ev disinda hem de ev i¢inde durmadan ¢alisma hakki olmustu.
1936°da kiirtaj yasaklandi. Zina ve gayri mesru ¢ocuklar gibi kavramlar yeniden kullanilmaya
baslandi. Bosanma neredeyse imkansiz denecek kadar zorlastirildi. Aile kurumu yliceltilirken
esas olarak kadimnlarin sirtindan ucuz emek giiciiniin yetistirilmesi ve iiretime katilmasi
orgiitlendi. Dogumlar1 arttirmak i¢in annelik madalyalar1 dagitilmaya baslandi. Doénemin
politik ruhunu en iyi 6zetleyen ise Stalin’in su sdzleriydi: “Insana gereksinmemiz var. Yasami

yok eden kiirtaj bizim iilkemizde kabul edilemez”.

Sonugta yirmi yildan az bir siire i¢inde Rusya’daki kadinlar neredeyse biitiin yasal
kazanimlarin1 kaybettiler. Parti hiyerarsisine, sosyalizmi kurma hedefine, dolayisiyla erkek
yoldaslaria bagladiklart umutlari, bir direnis gosteremeden yenilmelerine yol agarken, 20.
ylizy1l boyunca tiim sosyalizm deneylerinde ve sosyalist orgiitlerde, kadinlarin makis talihinin

de temelini olusturdu.

3.Kadnlar i¢in devrim...

Komiinle ayn yillarda ilk ciddi orgiitliiliiklerini yaratan birinci dalga feminist hareket, siyasal
tarih yazininda burjuva kadinlarin oy hakki miicadelesiyle 6zdeslestirilse de, oy hakki
miicadelesi kadinlarin hayatlarimi topyekiin degistirme miicadelesinin bir esigi olarak ortaya
¢ikt1. kinci dalga feminist hareketin en {inlii kuramsal aforizmas1 “6zel alan politiktir” 1912
yilinda Amerikali toplumsal reformcu Mary Beard tarafindan “Giinliik yasamda gegerli olan
her sey politiktir” diye ifade ediliyordu (Rowbotham, 2010: 11). 1889°da Emmeline Pankhurst
Ingiltere’de miicadelenin ilk biiyiik drgiitlerinden Oy Hakki Birligi’ni kurmustu, ancak birlik
aslinda evli kadinlarin haklariyla ilgileniyordu. Bosanma, miras, ¢ocuklarin velayeti gibi
konularda tiim kadinlarin esit haklara sahip olmas i¢in ugrasiyordu. Ilerleyen siireclerde isci
sinifindan kadinlarin da kendilerini oy hakki miicadelesi iginde ig¢i Orgiitleri ve partileri
araciligiyla var ettigi goriilse de bu orgiitlerin erkek yapist ve kadinlarin miicadelesine
koyduklar1 rezervler is¢i sinifindan ¢ok sayida kadinin da bagimsiz kadin orgiitleri ile miicadele
icinde yer almaya baslamasiyla sonuglandi. Sinif miicadelesi ile kadin miicadelesi arasindaki
geciskenligin orneklerinden biri de Bristol’deki is¢i drgiitlenmesinde ve kadinlarin sendikal
orgiitlenmesinde aktif ¢alisan Enid Stacy’di. Kadin Haklar: Yiizyili (1899) baslikli denemesinde
tam da kadinlarin ticretli emek giictindeki kosullarina iligkin taleplerle 6zel alandaki kadin erkek
iliskilerine yonelik talepleri biitiinlestiren bir ¢ergeve sunuyordu:

-Kadinlarin kisiligine sahip ¢ikma hakki ve anne olup olmamaya karar verme yetkisi

-Esler arasinda tam esitlik, bosanma yasasinda degisiklik

15



-Cocuklarin bakim gorevini babayla ayni kosullarda tistlenmek

-Tam siyasi vatandaglik

-Kadinlarin cinsiyete bakilmaksizin egitimlerine goére ancak bireysel yetenekleriyle
sinirlandirilabilecek ¢alisma hakki

Stacy kapitalizm kosullarinda devletin anneligin gelecegini korumasi gerektigini ve anne aday1
ya da bizzat anne olan kadinlarin gereksinimlerini géz 6niinde bulunduracak 6nlemler almasi
gerektigini diisiiniiyordu. Bu anlamiyla 6zel alan kamusal alan iligkisi arasindaki bagi

kapitalizm ve devlet lizerinden yeniden ortaya koyuyordu (Rowbotham, 2010: 252)

Meclis oturumlarini etkilemek/engellemek icin yapilan sokak eylemlerinden posta kutularini
kirip kiliseleri atese vermeye degin ¢ok sayida devrimci siddet 6rnegi feminist hareketin
direnisini yiikseltirken, erkek iktidarlarin siddet dolu yiiziinii de a¢iga ¢ikariyordu. Kadinlarin
saldirilarindan, erkeklerin kendilerine ayirip biiyiik 6nem verdigi higbir yer kurtulmuyordu.
Ornegin “Kadinlara Secilme Hakk1” sézii asitle yakilarak golf alanlarina bile yazilmisti. Gerek
Ingiltere’de gerekse ABD’de siddete dayali eylemler nedeniyle tutuklanan feministler, siyasal
bir hareket olarak kabul edilmek i¢in cezaevlerinde de ¢ok ciddi bir direnis gostermek ve “siyasi
mahk{im” olarak kabul edilmek i¢in de a¢lik grevi orgiitlemek zorunda kalmislardi. Ancak tiim
orgiitliiliiklere ve miicadelenin ulastigi boyuta ragmen kadinlarin saldirilariyla elde etmek
istedikleri salt oy hakki degil, bunu kazandiklar1 zaman sahip olacaklarina inandiklar1 giigtii.
Oy hakkin1 kazandiktan sonra mecliste reformlar yoluyla esitlik adimlarinin gergeklesecegine

inaniyorlardi. (Rowbotham, 2011)

1900’lerin ilk otuz yilinda — aslinda miicadelesini sonu¢ alict bir bicimde Orgiitledigini
ispatlayan- feminist hareket, egitimden miras hakkina, elde ettigi her hak i¢in, uzun yillar siiren
miicadeleler siirdlirmiis ve cogu kez erkek parlamentolarin kapisindan geri doniisler yasamisti.
Tam da bu nedenle birinci dalga feminist hareket, ikinci dalgadaki gibi bir sistem olarak
patriyarka analizinden, 6zel-kamusal alan iligkisinin kuramsal bagin1 kurmak gibi bir
cergceveden yol ¢cikmamis olsa da tiimiiyle kadinlarin ev-aile i¢indeki erkek egemenligine karsi
bagkaldiris1 ekseninde bir politik miicadele orgiitlemisti. Ev icinde, evlilik kurumu dahilinde
yasanan baski ve somiiriiye direnisle baslayan miicadele, yonetenlerin hep erkek oldugu bir
diinyada yonetenlerin diinyasina girmeden haklarin elde edilemeyecegi diisiincesiyle oy hakki
miicadelesine kilitlendi ve kazandi (Rowbotham, 2011; Walby, 2015). Oy hakkinin
kazanilmasiyla birlikte kadinlar/feministler parlamento miicadelesi aracilifiyla haklarina

ulagsmak icin miicadelenin seyrini ve yontemlerini degistirdiler. Feministler oy hakki
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miicadelesi siiresince evlilik kurumuna yonelik, evdeki erkeklerin baskisina direniste
giiclenmelerini saglayacak haklar i¢in de miicadeleye devam ettiler. Yillarca bosanma hakki
icin miicadele ettikten sonra 6rnegin Ingiltere’de kadinlar ancak 1878 yilinda erkegin siddet
uyguladigini ya da evi terk ettigini ispat ettiklerinde bosanma ve nafaka hakkina sahip oldular.
1902°de alkol aliskanligi, 1925°te uyusturucu bagimlilig1 ve ziihrevi hastaliklar, 1937°de ise
zina kadimlar i¢in bosanma ve nafaka hakkina sahip olmalarini saglayacak gerekgeler oldu

(Ancak 1984’te nafaka i¢in evlilik sucu olmasi gerekliligi ortadan kalkti1) (Walby, 2016: 256).

Sosyalist hareket i¢inde ise kadinlarin erkeklerden bagimsiz orgiitlenmiyor oluslar1 ve siif
miicadelesi icinde erkeklerle birlikte verilecek miicadelenin kapitalizmin alasagi edilmesiyle
is¢i sinifindan kadin ve erkeklerin esitlenecegi fikri, sinif siyaseti i¢cinde kadinlarin taleplerinin
kolayca massedilmesini saglayabiliyordu. Kadinlarin bizzat yanlarindaki erkeklere karsi ve
onlardan bagimsiz orgiitlenmediklerinde tek basina kapitalist somiiriiye son verilmesiyle erkek
egemenliginden kurtulamayacaklarini da aslinda Alexandra Kollontay’in “Yeni Ahlak”

konusunda yazdiklarinda ortaya ¢iktig1 lizere kisa bir siire i¢inde fark ettigini gormiistiik.

Feminist hareketin bagimsiz orgiitlenmesi kadinlarin 6zel alana iliskin yasal diizenlemeler
konusunda adim adim elde ettikleri kazanimlari, istisnai siirecler (fasizm donemleri ve erkek
siddetinin katmerlendigi savas yillar1) disinda koruduklarini ve gelistirdiklerini goriiyoruz.
Formel olarak kadin erkek esitligini burjuva iktidarlardan ¢ok 6nce kabul etmis ve dillendirmis
olmalarina ragmen reel sosyalizm yillar1 boyunca bu 6n kabuliin siyasi temsiliyete yansimamis
olmasi da kadinlarin bagimsiz orgiitlenmelerinin 6nemi konusunda bilgi verebilir: Resmi
sosyalist partilerde politbiirolarin, merkez komitelerin ve genel sekreterlerin hep erkek
olduklarii gordiik. Hatta sosyalizmde yasanan biirokratlagsma ile birlikte Alexandra Kollontay,
Clara Zetkin, Inessa Armand gibi devrimci kadin Onderlerin tasfiye edilmeleri de siyasal
saflagsmalarin 6tesinde erkek egemenliginin sonuglart olarak degerlendirilebilir. Kuskusuz ki
burjuva demokrasileri i¢inde kadinlarin elde ettikleri haklar kendi miicadelelerinin yan1 sira
Bati’nin hemen yan1 basinda yiikselen sosyalizmle de ilintiliydi. Bilhassa kadinlarin 6niindeki
istihdam yasaklarinin kalkmasi ve sendikal 6rgiitlenmelerinin giiclenmesi bunun 6rnekleriydi.
Ancak oy hakkinin kazanilmasimin kadmlarin taleplerinin parlamenter politikalar iginde
kendine yer bulabilmesi a¢isindan en 6nemli doneme¢ oldugunun altin1 ¢izmek gerekiyor.
Taleplerin siyasal alanda parlamento diizeyinde de ifade edilmeye baslanmasi (hem sinirli

sayidaki kadin siyaset¢i hem de kadin se¢gmenlerin oyunu alabilmek i¢in parti politikalariyla)
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(Walby, 2016) feminist miicadelenin politik programinin burjuva siyasal zeminlerindeki

belirleyiciligini ilan ediyordu.

Aslinda bugiinden bakildiginda birinci dalga feminist hareketin ve es zamanl olarak sosyalist
kadinlarin somut kazanimlar1 géz 6niinde bulunduruldugunda sonuglari itibariyla bu dénem

9%

kadinlar agisindan bir “siyasal devrim”* olarak nitelendirilebilir. S6z konusu yillar aslinda,
feminist hareketin- kadin kurtulus hareketinin kendini bagimsiz bir siyasal 6zne olarak kabul
ettirmenin 6tesinde Bati’da tiim kadinlar adina toplumsal bir temsile sahip oldugunu gostermesi
acisindan da Onemlidir. 1900’lerin ilk c¢eyreginde, burjuva ve sosyalist devrimlerin
gerceklestigi ya da tiim toplumu sarstigi yillarda kadin kurtulus miicadelesi tiim devrim
perspektiflerinin giindeminde yer almayi basardi. Kadinlarin miicadelenin degisik asamalarinda
egitim, bosanma, ¢alisma, miilkiyet ve miras haklarini elde etmelerinde kilit rol oynayan oy
hakk1 miicadelesi/kazanimi, kadinlarin kolektif siyasal 6zne olarak egemenlerin ve ezilenlerin
miicadelesine resmen kabuliinlin 6niinii a¢ti. Bu anlamiyla erkeklerden bagimsiz bir siyasal
varolus kadinlar i¢in miimkiin oldu. Bu siyasal devrimin bir iist agamaya si¢ramasi [kadinlar
icin] bir toplumsal devrim de gerektiriyordu ve kadinlarin toplum iginde varolus kosullarinin

topyekiin sorgulanmasi ve doniismesi miicadelesi ancak ikinci dalga feminist hareketin ortaya

cikmasiyla miimkiin oldu.

Bu metnin tartismasi kadinlarin sosyalist iilkelerde mi yoksa kapitalist iilkelerde mi daha
“insanca” yasadiklar1 degil. Topyekiin es zamanli olarak sosyalist kadin miicadelesi ile feminist
kadinlarin miicadelesinin aslinda bir siyasal devrimi gerceklestirdigini ancak maddeci feminist

analiz itibariyla ev i¢indeki erkek egemenligini ortadan kaldiramadigini tartigmak.
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