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Sunus

Fasizm, kapitalizmin tarihsel bir evresidir; bu bakimdan hem yeni bir seydir hem de eski. ...
Fasizmi ve savasi tanimlamak isteyenler, dogal afetler olmayan bu bliylik felaketleri pratik
hakikat agisindan tanimlamalidir ve bu felaketlerin, miilk sahibi siniflarin lretim araglarina

sahip olmayan biiylik sayida is¢iyi denetim altina almak (izere ortaya ¢ikarildigini

gostermelidir.

— Bertolt Brecht, “Hakikati Yazmanin Bes Zorlugu”

Dinyanin her yaninda bir hortlak dolasiyor, fagsizm hortlagi. Bazilarina gore, 1945’te Almanya
ve italya topraklarina gédmiilmiis bir mevtanin hortlagl bu. Bazilarina gére ise fasizm hig
O0lmedi; Asya, Afrika ve Latin Amerika’da darbeler, diktatorlikler ve bagka otoriter ydonetimler
halinde, bazen acgik bazen gizli yasamaya devam etti. Aslinda, sosyal bilimlerin ihtilafli
kavramlarindan biri olan ve akademide son yillara kadar pek inceleme konusu edilmeyen

fasizm; sokaklarin, meydanlarin, devrimci direnislerin dilinden hig eksik olmadi.

Tarihleri boyunca fagizmin en keskin dismani olan Marksistler, fasizm kurami {zerine
Komintern’den baslayarak ¢ok sayida ve zenginlikte bilgi iiretti. ikinci Emperyalist Paylagim
Savas! sonrasinda Ozellikle ezilen halklarin kurtulus miicadeleleri verdigi cografyalarda

sosyalistler, fasizm kuramina yenilik¢i miidahalelerde bulunmaya devam ettiler.

Fasizm olgusu bir kuramlar ¢ogullugu iginde ¢ok farkli boyutlariyla tartisiliyor: Kapitalist
devletin bir rejimi olarak fasizm; iktidari hedefleyen fasist hareketler; “siradan fasizm”, yani
gindelik hayatin damarlarina dek sizan fasist kiltir ve ideoloji olarak fasizm seklinde
cizebilecegimiz genel cergevenin iginde fasizmin sinifsal temeli; fasizm, kapitalizm ve
emperyalizm iliskisi; fagsizmle micadelede birlesik cepheler ve isci cepheleri; anti-fasist
miicadele bicimleri; basta italya ve Almanya érneklerinde karsimiza ¢ikan fasist sanat; fasist

semboller; fagizmin sémirge Ulkelerdeki gérinimleri; fasizmin milliyetgilik, dinci gericilik,



irkgilik, sovenizm, militarizm ve yabanci dismanhgiyla iligkileri; fagsizm, savas ve somiurgecilik;
fasizmin kadinlar, feministler, LGBTQ+, miilteciler ve gesitli ezilen kesimler Gzerindeki etkileri

ve Turkiye solundaki fagsizm tartismalari gibi izlekler bu boyutlardan bazilari.

Sili’de Pinochet rejiminden Yunanistan’da Albaylar Cuntasi’na, Turkiye’de ise 12 Mart, 12 Eyliil,
90’lar, Kirt halkinin var olma miicadelesine yonelik saldirgan politikalar ve AKP déneminde
neo-liberal birikim rejimi ile uyumlu otoriter politikalar ve bu politikalara karsi hayatin her
alaninda verilen micadeleler de fasizm ve anti-fasizm kavramlari ¢ercevesinde tartismalara

konu oldu.

israil’in Filistin halkina yénelik soykirim boyutuna ulasan fasist saldirilari gerceklestirdigi,
Avrupa’dan Amerika’ya, Arjantin’den Tirkiye’ye diinyanin her kdsesindeki rejimlerin fasist
nitelikte olup olmadiginin tartisma konusu edildigi bir baglamda 18. Karaburun Bilim Kongresi

icin ¢agriya ¢ikiyoruz.

Bize tarihin her donemi igin o biyulk praksis sorusunu, “Ne Yapmali?”yiI miras birakan Lenin’in
Olimiiniin 100’Unci yildénidminde fasizmi, onu gevreleyen toplumsal kosullari ve anti-fasist
direnis geleneklerinden glg alarak, bu hortlagi diinyadan def etmek icin 6rilmesi gereken

mucadeleyi konusmak ve tartismak Uizere herkesi Karaburun’a davet ediyoruz.
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Kongre Programi

31 Agustos Cumartesi
9.30 — 10.30 A¢ihs Konusmalari

10.30 — 12.30 A¢ilis Oturumu: Giiniimiiz Fasizmine Marksizm Icinden Bakmak

Oturum Yiiriitiiciisii: Dilek Karabulut

Pinar Bedirhanoglu — Modern Demokratik Devletin Krizi ve Fasizm
Taylan Akman — Hukuk ve Fagizm
Isil Unal — Fasizmin Akademisi Akademinin Fasizmi

13.30 — 16.00

Al Oturumu: Fasizme Cocuk Politikasindan Bakmak: Cocuk Hak Ihlalleri ve Cocuk
Haklar1 Miicadelesi

Oturum Yiiriitiiciisii: Sehel Oto

*  Tugba Canbulut — Cocuk Politikalarinda Cocuklarin Goériinmezlikleri

Sevin¢ Kocak — Fasizmin Cocuklar1 ‘Cezalandirma’ Yéntemi: Ceza Infaz Sisteminde
Cocuklar

*  Hatice G6z — Fasizm ve Cocuklar: Tki Uzak Kelime mi?
Gamze Yenes — Cocuklarin Demokrasi Oyunu: Yerel Yonetimler ve Cocuk Meclisi

B1 Oturumu: Sinemada Fasizm

Oturum Yiiriitiiciisii: Yasemin Ozgiin

Sebahattin Sen — Kolonyalist Temsil Rejimi: Tiirk Sinemasinda Kiirtler

Giil Biiyiikbese — Olagan Siipheli: Politik Belgesel Sinema

Uygar Akdeniz — Wanda Jakubowska’nmn ‘Son Etap’ Filmi Uzerinden Fasizmin
Mekansal Temsili Olarak Auschwitz

16.30 — 19.00
A2 Sosyal Arastirmalar Vakfi Oturumu

Oturum Yiiriitiiciisii: Ash Kayhan

Beyza Ustiin — Tirkiye’de Kapitalizmin Fagizmle Sarmallanarak Urettigi Yeni
Rejimde Yasam Uzerinde Stirdiiriilen Hegemonya

Selime Giizelsar1 — Otoriterlesme Siirecinde Merkezi ve Yerel Yonetim Arasinda

Degisen Giig Iliskileri
* Hiilya Kendir — Tiirkiye’de Otoriterlesmenin Yiikselisinde Sivil Toplum Orgiitlerinin
Rolii
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Sebnem Oguz — Giiniimiiz Fasizmi Uzerine Marksist Tartismalar: Kuramsal Bir
Senteze Dogru

B2 Oturumu: Egemenlik ve Fasizm Uzerine Tezler

Oturum Yiiriitiiciisii: Aysun Gezen

Erdem Bulduru¢ — Fagizm Tartismalarinda Yontemler, Farklilagmalar, Fagizmin
Epistemolojisi

Levent Koker — Ideoloji Olarak ‘Siyaset Bilimi’: Rekabetci Otoriterlik, Popiilizm ve
Post-Fasizm

Kivan¢ Demir — Rekabet¢i Otoriterlik Kavramina Reddiye

Cengiz Baysoy — Marksizmin Aporia’st: ‘Devlet’

1 Eyliil Pazar
10.00 —12.30

A3 Oturumu: Fasizm, Erkek Egemenlik ve Kadinlar

Oturum Yiiriitiiciisii: Elif Karagimen

Ekin Baltas — Fasizmde Kadin Bedeninin Kurgulanisi: Gegmis, Bugiin, Gelecek

Ezgi Duman — Yiikselen Otoriterlesme Baglaminda Erkek Egemen—Kapitalist Bir
Miidahale Alan1 Olarak Kadin Bedeni

Ecehan Balta — Tiirkiye’de Miilteci Kadin Emegi
Sinem Ozer — Kimligin Karsisinda ve Otesinde Feminizm

B3 Oturumu: Ge¢misin Dersleri

Oturum Yiiriitiiciisii: Ahmet Hasim Kose

Devin Can Atakan ve Tugulka Késeoglu — Durruti Dostlari’na Kulak Vermek:
Ispanyol Anarsist Grup Durruti Dostlar’’nin (1937-39) Fasizme Kars1t Devrimei
Miicadele Anlayisiin Giiniimiiz Fasizm tartismalar1 Bakimindan Onemi

Aysun Gezen — Nazizmin Kitle Teknolojisi Olarak Alman Emek Cephesi ve AKP’nin
Emek Rejimine Alman Emek Cephesi Prizmasindan Bakmak

Melih Kirhidog — II. Diinya Savasinda Naziler ve Tiirk Irkcilari: Destek ve Asagilama
Aykut Giinel — Fasizmin Sinif Catismas1 Uzerindeki Tarihsel Rolii: Grev Kiricilik

13.30 — 16.00

A4 Oturumu: Somiirgecilik ve Fasizm

*

Oturum Yiiriitiiciisii: Omer Selvi

Cerceve Sunum: Giiltan Kisanak — Emperyalizm ve I¢sémiirgecilik

Erhan Kizil — Kiirt Cografyasinda ‘Biiyiik Déniisiim’i{in Insas1: Giineydogu Anadolu
Projesi
Hasan Kih¢ ve Ozgiir Amed — Fasist Esinti: Kiirt Kentlerinde Kayyim Uygulamalar
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* Berfin Gokkan Baran — Sanlurfa Hiq_den Bagska Illere Giden Mevsimlik Tarim
Iscilerinin Sorunlar1, Mevzuat ve Coziim Onerileri

B4 Oturumu: Latin Amerika’dan Ortadogu’ya Yiikselen Fasizm

Oturum Yiiriitiiciisii: Pelin Tan

* Ertan Erol — Latin Amerika’da Yiikselen Sol? Yiikselen Sag? Yiikselen Fagizm?
Doga Oner ve Seyda Tuggen Giimiisay — New York’ta Filistin I¢in Direnis ve Burjuva
Demokrasisi I1liizyonu

*  Binio Sosyal Merkezi Mensuplar1 — Midilli’de Antifasizm ve Dayanisma 18 Yaginda:
Binio Sosyal Merkezi ve Siirsiz Bir Diinya I¢in Ulus-asir1 Miicadele

*  Pelin Tan — Heniiz Maglup Olmadik: Filistin’de Yavas Siddet ve Kirilgan Direnisler
* Deniz Akgiin — Birlesik Cephe: Kime Karsi, Kiminle Birlikte?

16.30 — 19.00

A5 Oturumu: Hayvan Ozgiirliigii Miicadelesi

Oturum Yiiriitiiciisii: Mete Hiisiinbeyi

Melodi Zengin — Tiirciilik ve Insanmerkezcilik Karsit1 Politika Uretmenin
Zorunlulugu

*  Ahmet Caner Altay — Tiirkiye’de Hayvan Ozgiirliigii Miicadelesi
Arzum Kalfa — Tiirciiliik Karsit1 Hayvan Savunuculugu
Robin Ege Yetis — Marksizm ve Hayvan Ozgiirliigii

BS Oturumu: Hapishaneler: Tecrit, Direnis ve Somiirii

Oturum Yiiriitiiciisii: Ashh Davas

Fatin Kanat — Iceriden Disaridan Cezaevi Halleri: Thlaller, Dayanisma ve Direnis

Emek Ilgaz — Fasizm, Nekrodirenis ve Bedenin Direniste Temsiliyeti: 80’lerde
Hapishanelerde Nekrodirenis Ornekleri

Mesut Acikalin — Tecrit Deneyimleri Isiginda Biitiinciil Kap(s)ama ve Dislama
Pratiklerini Yeniden Diisiinmek

*  Erkin Bager — Somiiriiniin Mutlak Hali: Tutsak Emegi

CS Eko-kirim, Mekéan-kirim ve Dayamisma: Arazi Kolektifi

Oturum Yiiriitiiciisii: Zelal Gezici

* Leyla Keskin — Ekolojik Yas

*  Agit Ozdemir ve Yelta Kom — Eko-kirim Vakalarma Kars1 Miicadele: Hasankeyf ve
Dicle’yi Yeniden Haritalamak

*  (Ozge Celikaslan — Mekan-kirim ve Video Arsivleme
Pelin Tan ve Zelal Gezici — Batman Ezidileri, Meralar, Somiirgesizlestirme Y dntemleri
Mazlum Ormek — Diyarbakir Surici Mean-kirim Siireci ve Zorunlu Gég
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* Rojin Tokur — Hakikat Rejimi Kurmanin Bir Yolu Olarak Zilan Katliam: ve HES
Projeleri

2 Eyliil Pazartesi

10.00 — 12.30
A6 Oturumu: Toplumsal Cinsiyet Karsithgi ve Fasizm

Oturum Yiiriitiiciisii: Mevluda Sena Yazibagh Selanik

*  Berfu Seker — Toplumsal Cinsiyet Karsitligmin Orgiitlenmesi: Diinya ve Tiirkiye
*  Yildiz Tar — LGBTI+ Diisman: Siyaset ve Komplo Teorileri
* Remzi Altunpolat — Normun Krizi, Toplumsal Cinsiyet Karsitlig1 ve Sol Siyaset

B6 Oturumu: Dijitallesme ve Yapay Zeka

Oturum Yiiriitiiciisii: Melda Yaman

* Diyar Saracoglu — Bugiiniin ‘Yapay Zeké’sindan ‘Bizim Zekd’ya Giden Yolun
Taglarin1 Ormek

*  Arif Kosar — Dijitallesme, Yapay Zeka ve Emek

* Kadir Kayserilioglu — Dijital Oyunlar, Oyuncular ve Yeni Sag

13.30 —16.00
A7 Oturumu: Fasizme Kars1 (")zgiir Medyanin Giicii

Oturum Yiiriitiiciisii: Onur Hamzaoglu

*  Omer Madra (Acik Radyo)
*  Vecih Ciizdan (Bianet)

*  Yasar Aydin (Birgiin)

*  Hakki Ozdal (Evrensel)

* Kibriye Evren (Yeni Yasam)

B7 Oturumu: Kitleler ve Siradan Fasizm

Oturum Yiiriitiiciisii: Ruhi Demiray

* Mehmet Eren Arslan — Fasizmde Biiyiik Oteki: Lacanci Bir Analiz

*  Ernur Geng — Fasizmin Zihinsel Deseni ve Kitle Ruhu Uzerine

* idil Ozkursun — Fasizm Tartismalarinda Bastirilan Arzular ve Nevrotik Korkularin
Isleyis Bigimleri ve Kitle Psikolojisindeki karsiliklar

*  Mert Biiyiikkarabacak — Neoliberal Otoriterizmden Neofasizme Tiirkiye’de Siyasal
Islamin Doniisiimi

16.30 — 19.00

A8 Oturumu: 100. Oliim Yildéniimiinde Lenin’e Armagan
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Oturum Yiiriitiiciisii: Melda Yaman

*  Erkin Ozalp — Lenin’in Toplumsal Devrim Anlayisinin Giincelligi
* Ebru Pektas — Leninizmin Marksizme Katkis1 ve Siyaset
* Levent Délek — 21. Yiizyillda Emperyalizm, Enternasyonalizm ve Leninizm

B8 Oturumu: Sokagin Bilgisi

Oturum Yiiriitiiciisii: Aydin Ar1

* Izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kamu Emekgisi — Izmir Biiyiiksehir Belediyesi
Direnisi

*  Izmir Biiyiiksehir Belediyesi izEnerji Iscisi — izmir Biiyiiksehir Belediyesi Direnisi

*  Izzet Tldes — Ogretmen Miicadelesi

* Bahadir Altan — Bergama’dan Akbelen’e Akbelen’den Cudi’ye Direnis

*  Selman (Direnisin Renkleri) - LGBTi+ Miicadelesi

3 Eyliil Sah
10.00 —12.30
A9 Oturumu: Fasizme Kars1 Birlesik Miicadelede Emek (“)rgiitleri

Oturum Yiiriitiiciisii: Ozlem Ozkan

* Arif Balkanay - TMMOB
* Hilmi Onder Okay — TTB
* Memis Sar1 — DISK

*  Ayfer Kocak — KESK

B9 Oturumu: Fasizm, On-Fasizm, Siyonizm

Oturum Yiiriitiiciisii: Armagan Tulunay

* Levent Délek — 21. Yiizyilda Fasizmin Yiikselisinin Maddi Temelleri
*  Burak Saymm — On-Fasizm’in Fagizme Doniisiimii ve Latin Amerika/Avrupa Modelleri
*  Kutlu Dane — On-Fagizm, Anti-Semitizm ve Siyonizm

13.30 - 17.00
Kapanis Oturumu: Anti-Fasist Miicadele

Oturum Yiiriitiiciisii: Mehmet Tiirkay

* Can Atalay

* Mert Biiyiikkarabacak
* Ozlem Giindiiz

* Kenan Kalyon
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Acilis Oturumu: Giiniimiiz Fasizmine Marksizm icinden
Bakmak

Oturum Yuruticlisi: Dilek Karabulut

Modern Demokratik Devletin Krizi ve Fagizm

Pinar Bedirhanoglu

GUnumizde fasizmin tekrar ylkselisini inceleyen elestirel calismalarin ¢ogu, tarihsel
karsilagtirmalar Gzerinden buglnin fasizminin 6zgilliklerini tespit etmeye ve bunlar
uzerinden fagizm karsiti etkili sol stratejiler 6nermeye ¢alismaktadir. Bu sunum, fasizmin
yukseliginin diinya-tarihsel siyasi nedenlerini tartisip, gliniimuzde fasizmin yukselisinin kendi
basina bir kriz olmaktan 6te modern demokratik devletin krizinin bir ifadesi ve ¢6zlllsinin
bir araci oldugunu ileri stirerek bu ¢abalara katkida bulunmayi amaglamaktadir.

¢ Taylan Akman - Hukuk ve Fasizm
e Isil Unal - Fasizmin Akademisi Akademinin Fasizmi

A1l Oturumu: Fasizme Cocuk Politikasindan Bakmak:
Cocuk Hak ihlalleri ve Cocuk Haklari Miicadelesi

Oturum Yuritiiclisii: Sehel Oto

Cocuk Politikalarinda Cocuklarin Goriinmezlikleri

Tugba Canbulut

Fasizm tarihi uzmani olan Emilio Gentile (2017), Demokraside Halk Her Zaman Egemendir
(Yalan!) isimli kitabinda sahne demokrasisi olarak Tirkgelestirilen kavramsal tartismayla,
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demokrasinin halkin egemenliginden olduk¢a uzak oldugunu; siyasi yoneticilerin her ne kadar
mesruiyetlerini halktan aldiklari konusunda hemfikir olsalar da genellikle toplumun
demokrasiye katilimini bir sorun olarak gérdiklerini ve bunu bir tehdit olarak algiladiklarini
belirtir. Hatta, sahne demokrasisinin yonetici elit ve segimden segcime sahneye ¢ikan halki
birbirinden ayirdigini; yonetici elitlerin, se¢im glinleri/zamanlari disinda, karar verme hakkinin
tabana yayilmasindan hosnut olmadiklarini séyler. Oysa demokrasiye katilim ve karar verme
surecine dahil olmak anti-fasist bir uygulamadir. Tam da burada katilimin gergek yuzlni
tartisan iki kisiden bahsetmek gerekir: Miessen (2013) ve Mouffe (2015). Mouffe (2015) diiz
ve plrlzstz olmayan, seritlerin her gegen giin daha da belirginlestigi ve farkliliklarin daha
gorindr oldugu diinyada, bir aradaligin devami igin katilimin dnemli olduguna fakat giderek
hegemonik bir zemine tasindigina deginir. Ote yandan Miessen (2013), katilimin ‘cogunlukla
sahte bir nostaljik arzu’ olarak ortaya kondugunu, boéylece demokrasinin savunulabildigi kadar
asindirilabilecegini de sdylemektedir. Katthmin siyasi partiler tarafindan kullanilan bir siireg
haline geldigine ve ‘mesuliyet zihniyeti’ ile hareket edildiginden karar verme sirecinin disari
aktarilmasi  yoluyla politikacilarin  eylemlerinin  sorumluluklarindan kendilerini azat
edebilmelerinin 6nunin agildigina dikkat cekmektedir.

Fasizme varmayacak slreglerin ingasi icin bu denli mihim ve bir o kadar da
(sahtelestirilebilmesinden kaynakli) tehlikeli olan katilim, kimin meselesidir? Kimler katilir?
Kimler neye katilir? Kimler ne zaman, nasil, hangi amagla katilir? Bu bildiri ile iddia edilen sudur
ki, Turkiye’de bu sorularin higbirinin cevabina gocuklari yerlestiremeyiz. Oysa ¢ocuklar da siyasi
mesruiyetlerini halktan kazanan siyasi yoneticilerin kitlesini olusturan halkin bir pargasidirlar.
Kararlari, yapabilirlikleri, stiregleri, deneyimleri, duygu ve distinceleri olan diinyanin yaklagik
3’te 1’ini (zaman zaman 4’te bir olabilir) olusturan 6zneler olan gocuklarin kendilerine ait
politikalari yoktur. Cocuk haklari, gocuk katilimi, gocuk gelisimi, gocuk egitimi, gocuk saglig gibi
Oznesi gocuk olan durumlarda gocuklar, politik bir bilingle kendi siireglerinin 6zneleri olarak
gorilmezler, aksine edilgen ve pasiftirler. Bu noktada, bu galisma ile gocuk politikalarinin
gerceklerini su ylziine g¢ikarmak ve cocuklar igin/adina yapilan/planlanan uygulamalarin
elestirel degerlendirilmelerini ortaya koymak amacglanmaktadir. Cocuk politikalarini kimler,
kimlere yonelik kurgulamaktadir? igine cocuk kelimesinin yerlestiriimesi, herhangi bir
politikay1 ¢ocuk politikasi haline getirebilir mi? Bu sorular 1si8inda, bu galismada, ¢ocuk
politikasi diye 6ne sirilenlerin gocuklari nasil gériinmez kildigini, gocukluk siirecini ne sekilde
pasifize ettigini, ¢ocuklari 6zgiir 6zneler olmaktan nasil uzaklastirdigini tartismak s6z konusu
olacaktr.

Gocuk katihmina dair ¢alismalar ne soyliyor? Cocuklarin politik 6zne olarak katilimlarini
gbzetmenin onemine deginen ¢alismalardan bahsedilmesi 6nemlidir. Hart’a (1992) gore
diinyada ¢ocuk haklari meselesi konusulmaya baslandigindan beri ¢ocuklarin kendileri adina
konusmalari farkindaligi artmaktadir. Ama ne yazik ki gocuklar igin gizilen katihm resmi, ¢ogu
asamada somiuricu olabilmektedir. Bunun igin katilim merdiveni modelinden bahseden Hart,
¢ocuklar tarafindan merdivenin ilk basamaklarinda gocuk olduklari igin sembolik katihmla
oyalandiklarini, sayet gergeklesirse ilerleyen basamaklarin ise gocuklarin toplumsal esitligi igin
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gercek katihmlarini icerdigini belirtir. Hart’a gore (2008), yetiskinlerin cocuklar icin
hazirladiklari sahneler vardir. Toplumsal alanda ¢ocuk katihminin genisletilerek distnilmesi
gerektigini soylemektedir. Oysa uygulamalarda ve politikalarda katilim, ¢ocuklarin giinlik
yasamlarindan ziyade proje-program bazl ele alinmaktadir. Benzer bir elestirel bakisla Thomas
(2007) ¢ocuk katilimini anlamak igin katihm tipolojilerine, sosyal ve politik katilima, temsili ve
katthmci demokrasiye, oy hakki ve bu haktan daha fazla neler olabilecegine deginilmesi
gerektigini iddia etmektedir. Cocuk katiliminin bir mimik olarak tasarlandigini 6éne siren ve
bunu elestiren Thomas (2007) boylesi ana akim kurumlari taklit eden yapilarin iki durumdan
mustarip oldugunu soyler: birincisi, gocuk ve genglerin, aslinda oy kullanmadiklari igin ana
akim siyasetten ayrilmalari; ikincisi, herhangi bir siyasi akim iginde gergek bir segmen olmama
durumu. Cocuklarin taklit etmelerinin istendigi bu sistemde, genellikle heyecan verici ve
dinamik olarak mesgul olanlar tarafindan deneyimlenen, ancak 'gergek' siyaset ile net bir
sekilde baglantili olmayan c¢ok sayida aktivite vardir. Bu konuda Truscott ve arkadaslarinin
(2019: 26) su aktarimi 6nemlidir: “Cocuklara gergek bir katilim deneyimi sunmaya calisirken,
iktidar nosyonlarina dikkat etmek c¢ok &nemlidir. Katthmci yaklasimlar, yetiskin ve ¢ocuk
arasindaki giic dengesizliklerini azaltmayi amaglayabilir. Ote yandan, béyle dinamikler, cesitli
ortilh dinamikler sebebiyle gocuklarin sesleri veya perspektifleri gegersiz kilinirsa zararli
olabilir”.

Brando (2020), ¢ocuklarin savunmasiz ve aciz bireyler olarak gorilmesinin, ¢ocuk haklari
tasariminda 6zgirlesme ve eyleme ge¢mekten ziyade korumaya odaklaniimasini beraberinde
getirdigini sdyler. Oysa, koruma odakli politikalar, ¢ocuklarin bireysel 6zgurliklerini
sinirlamanin bir yoludur. Cocuklarin eylemliliklerini etkili sekilde kullanamamalari onlarin
kendiliginden gelistirdikleri bir egilim degil, 06zglrliglu kisitlamanin hakh gerekgesini
olusturmak igin ortaya surilen bir durumdur. Kaldi ki, cocuklara 6zgurlGgu bir islev olarak
deneyimleyebilecekleri ve kullanabilecekleri segcim alanlari saglamazsa, olgun yeterliliklerin
gelismesi imkansiz olacaktir. Cocuklar korumaci politikalarla iddia edildigi Gizere, 6zgurluklerin
kapsamini sinirlayan bazi temel yetersizliklere sahip degillerdir.

Gocuk politikalarini tartismak ve ¢ocukluk galismalarini artirmak neden 6nemlidir? Qvortrup
(2009: 22)’a gore, ¢ocukluk toplumsal yapinin bir pargasidir. Bir slire¢ olarak goruldigiinde
toplumun bir pargasi olabilmesi s6z konusuyken birey olarak ¢ocuk toplumsal yapinin pargasi
olamamaktadir. Ayrica sosyolojinin ¢ocuklari genel olarak yetiskinlige hazirlik siireci iginde
degerlendirdigini soylemektedir. Sosyal yapi ¢alisan sosyologlarin cocuklugu sosyal grup olarak
gormediklerini belirtmektedir. Hatta kolektif hayatin bir pargasi olarak da gérilmemeleri,
cocukluga dair bir ortak 6zellik olarak gocukluktan kagis, yetiskinlige yolculuk siirecinin bir
pargasi olmalarina vurgu yapmaktadir. Béyle bir bakis yani cocuklugu bir hazirlik stireci olarak
gormek sadece yetiskinlerin gocuklara bakisini etkilemez, cocuklarin da kendilerine bakiglarini,
kendilerinden beklentilerini etkilemektedir. Burada sorulmasi gereken soru ise ¢ocuklarin
toplumda yapisal aktorler olarak goriilmelerinin ve gocuklugu yapisal olarak algilamanin uygun
ve makul olup olmadigidir.
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Bu soru lzerinde biraz durulabilir. Cocuklugu yapisal olarak algilamanin ne anlama geldigine
bakmak gerekir. Bir sireci veya kavrami yapisal olarak ele almak onun sahsina/6ziine minhasir
oldugu konusunda siiphe duymamayi gerektirmektedir. Yapisallik, gesitli dinamikleri olan
yapilara sahip olabilmek, bu yapilari belli bagh baglamlar iginde kurgulayabilmektir. Buradan
hareketle, su sorulari da giindeme getirmek 6nemlidir: Cocuklugun kendine 6zgu yapilari
mevcut mudur? Mevcutsa, bu yapilari bizzat ¢ocuklarin olusturdugu bir toplumsal diizen
mevcut mudur? Mevcutsa, boylesi bir toplumsal diizen yasa bagli hiyerarsileri ortadan kaldiran
bir toplumsal esitligi ve kolektif yasam bigimini olusturur mu? Cocukluk ¢agl sosyal
galismalarinin gocuklarla ilgilenen diger bilimlerden farkini, cocugun alternatifligi Uzerine
kurulu bir halde degil, ¢ocuklarla ¢ocukluk arasinda sistematik bir farklilasma yapmasiyla
ayiran Honig (2009: 62), “cocukluk c¢alismalari igin ‘cocuk’ ne anlam tasir?” sorusunu
sormaktadir.

Tum bu akil ylritmeler ve sorgulamalarin ardindan basa dénmek gerekirse, bu ¢alisma
cocuklarin politik 6zne olma hallerine dair tartismalarin derinlesmesi gerektigini, politik
¢ocuklarin fagizme karsi direncin de 6zneleri oldugunu savunmaktadir.

Fasizmin Cocuklar ‘Cezalandirma’ Yontemi: Ceza infaz Sisteminde
Cocuklar

Seving Kogak

Ceza infaz sistemi iginde ¢ocuklar: Devlet ¢ocuklari neden “ceza”landirir? Tirkiye
hapishanelerinde cocuklar 3 kategoride tutuluyor. ilki sucu kesinlesmemis, yargilama siireci
devam eden tutuklu cocuklar. Hapishanelerdeki cocuklarin en bliyik boélimini bu grup
olusturuyor. Tutuklu ¢ocuklar Cocuk ve Genglik Ceza infaz Kurumlarinda tutuluyor. Cocuk
tutukevi olmayan yerlerde ise yetiskin hapishanelerinde agilan ¢ocuk koguslarinda
tutuluyorlar. ikinci kategori; cezasi kesinlesmis olan hiikiimli ¢ocuklar. Hikiimlii ¢ocuklar,
Cocuk Egitimevleri’nde tutuluyorlar. Ugiincii kategori ise 0-6 yas araliginda anneleriyle birlikte
tutulan gocuklar. Adi cezaevi olan ve temel islevi cezalandirmak olan bir kurumun basina
“cocuk” eklenince; ¢ocuklarin cezalandiriimak tizere kapatildigi kapali kurumlardan baska bir
sey anlamiyoruz elbette. Cocuk cezaevleri, gocuklar igin inga edilmis, igine sinirli sayida plastik
esya konmus beton yiginlari. Peki ama devlet ¢ocuklari neden cezalandirir? Clnki gocuk
cezaevleri, devletin cocuklara bakisinin bir yansimasi ve devletin ¢ocuklara bakigi da topluma
bakisinin bir yansimasi. Cocuk Koruma Kanunu da, cikartilan infaz yasalari da, ceza infaz
kurumlarinin yapisi da gocuklar igin onarici olmayi degil, cezalandirmayi hedefliyor. Oturumun
bu bélimu, cocuk cezaevlerinin neden kapatilmasi gerektigini glindeme almayi amagliyor.
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Fasizm ve Cocuklar: iki Uzak Kelime mi?

Hatice Goz

Gocuklar, iginde yasadiklari sistem ve toplumun kosullarini paylasan bir gruptur. Cocuklarin
yasadigl her sey politik, sinifsal, toplumsaldir. Ayni zamanda g¢ocuklar tarihin ve buglniin
edilgen nesneleri degil ayni zamanda kendi 6zglinliklerinde aktif 6zneleridirler. Cagimizin
kapitalizm kosullarinda birlikte yasadigimiz ¢ocuklar, bu sistemin kendiyle birlikte tasidigi ve
urettigi tim krizleri ve sonuglari yasiyorlar. Kapitalizmin yapisal krizleri derinlestikce cubugu
saga, fasizme kiran iktidarlarin politikalari da ¢ocuklari dogrudan etkiliyor. Ulkemizde fasist bir
rejim insasinda yol alan iktidar ve ortaklari da son yirmi yildir dogrudan gocuklar tizerinde tim
politikalarini uyguluyor. imzaci olunan sézlesmeler uygulanmiyor, sézlesmelere konulan
cekinceler kaldirilmiyor; ¢ocuklar ve kadinlar degil patriyarkal aile gliglendiriliyor, istismar ve
hak ihlali suglari cezasiz birakilirken sermayenin glincel ihtiyacini karsilayacak gocuk isgilik
projelerinin onl agiliyor. Fasist rejimin egitim sistemi bir yandan dinbazlik yapan tarikat ve
cemaatlerin politikalari diger yandan gocuklarin yasamini sarmaliyor. Fagizmin siyasal ve
toplumsal kurulusu slrecindeki her bir adim bizzat ¢ocuklari dogrudan ve en agir sekilde
etkiliyor. Nasil bir rejim ve toplum isteniyorsa, onun ¢ocuklari, nesli yetistirilmeye ¢alisiliyor.
Kirt ¢ocuklari ile milteci gcocuklar, fasizmin en ceberut yizini her glin yasiyor. Fasizm ve
cocuklar birbirine uzak iki kelime degil. Aksine, tim gergekligi ile ele alinip tartisilmasi ve buna
gore konumlanilmasi gereken pek ¢ok tartismaya kapi aralayacak iki kelime. Boylesi bir
yaklagim, fagsizme bir de gocuklarin boy hizasindan bakmamizi saglarken ayni zamanda onlari
yalnizca “kurbanlar” olarak gérmemizi engeller.

Cocuklarin Demokrasi Oyunu: Yerel Yonetimler ve Cocuk Meclisi

Gamze Yenes

Yerel yonetimlerde Cocuk Meclisleri ¢ocuklarin demokratik bir alanda karar almalarina ve
fikirlerini ifade etmelerine olanak taniyan olusumlardir. Bu olusumun bagli oldugu yapilarin
yonetimsel yaklasimlari, Cocuk Meclislerinin de isleyisini belirler. Bu ylzden yetiskinlerin
kurdugu bir Gst yapidan bagimsiz distinilemezler. Sadece Ust yapi da degil cocuk meclisine
eslik etmek icin gérevlendirilmis kisilerin yaklagimlari bile yiiriitme siregleri igin belirleyicidir.
Gocuk Meclisleri bu haliyle masa ya da video oyunu olarak bildigimiz rol yapma oyunlarina
(role-playing game, RPG) benziyor. Bu oyunlarda oyun yoneticisi, genellikle oyun evrenini
kontrol eder, hikayeyi ilerletir. Oyuncular, kurgusal bir sahnede ustlendikleri roliin gerekliligini
yerine getirip hikayenin pargasi olurlar. Kendi kararlarini, oyun yoneticisinin rehberliginde alir
ve oyun evrenindeki etkilesimleri deneyimler. Meclislerdeki ¢ocuklar biraz da bu evrenin
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oyunculari gibi. Oyunu gergeklik dizlemine g¢ekmenin bir yolunu bulmalyiz. Yetiskin
diinyasinin taklidinden azade bir yol da var elbet.

B1 Oturumu: Sinemada Fasizm

Oturum Yiiritiiciisii: Yasemin Ozgiin

e Sebahattin Sen - Kolonyalist Temsil Rejimi: Tiirk Sinemasinda Kirtler

Olagan Supheli: Politik Belgesel Sinema
Giil Blyiikbese

Gegmisin fagist ya da glnimuizin modern tahakkiim rejimleri, toplumsal dizeni
kanaatler/kanilar tizerinden kurar. Toplumsal onay saglamayi amaglayan bu kanaatler olgusal
gerceklige degil, yapilmis/tasarlanmis baska bir “hakikate” dayanir. Dayanaksiz, koksiz bir yeni
“gergekliktir” bu. Yalan, bu kurulmus hakikatin en 6nemli unsurudur ve bugtin taniklik ettigimiz
yalan, siyasete zaten ickin olan geleneksel yalanin bir Gist agamasidir. Bir bagka deyisle, modern
donem iktidarlari sadece yalan retorikle yetinmez, alternatif bir gergeklik ingsa eder, dogruyu
gorinmez kilar ve bdylece s6z ve mizakere alanini ortadan kaldirirlar. Kimi kaynaklarda
“pseudo truth” olarak tanimlanan bu sahte gergeklik, yeni baskici rejimlerin ¢gimentosu olma
ozelligini tasir. Bunun tersini kanitlamak lizere yola ¢ikmis her hareket/eylem/sanatsal Griin ise
Ozl itibariyle siyasidir. Hakikati arastirmak, bir bellek olusturmak muhalefet etmenin énemli
bir boyutudur. Clinkl olgusal hakikat, tizerinde s6z séylendigi 6lglide var olur. Asuman Susam,
Ayrinti Yayinlar’’ndan 2015 yilinda gikan “Toplumsal Bellek ve Belgesel Sinema” isimli kitabinda
belgesel sinemayi ontolojik olarak bir bellek mekani olarak tanimliyor ve belgeselin iki 5nemli
islevine atifta bulunuyor; “yasananlari kaydetmek suretiyle simdiyi depolar ve geg¢mise ait
olaylari konu edinerek sorgulamaci, elestirel tutumuyla bugliniin ihtiyaglari Gzerinden bellegin
cercevesini yeniden belirler. Béylece politik bir miicadele alani olusturur” (Asuman Susam,
Toplumsal Bellek ve Sinema, Sayfa:19) Olgusal hakikat tizerine giden, hakikati arastiran politik
belgesel sinema, hakikatin ve bellegin kaydini tutarken s6zi siyasetin alanindan ¢ikartir, bilgi
ve veri biriktirir, bunlari derler, hikayesini kurar, kiltirel alana tasiyarak kamuya agar. Walter
Benjamin’in nemli saptamasi ile devam edecek olursak, “fasizmin estetiklestirilmesine karsi
sanatin politiklestiriimesi gerekir”. Clinkli Benjamin’e gére politize edilmis sanat ve medya,
kapitalizmin kitlelerde meydana getirdigi yabancilasma ve yanilsama halinden gikmalarina, var
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olan toplumsal ve ekonomik kosullari ve sorunlari sorgulamaya ve elestirmeye yonlendirir. Tam
da bu nedenle belgeselin olusturdugu bellek muktedir icin sakincalidir. Ozellikle de mevcut
sisteme karsl olan ve hatta apacik sirtini dénen belgeseller asikar bir miidahale ve sansiriin
Oznesi haline donisur. Zira bu belgesellerde dile getirilen “sey”, hakikati bozarak ve alternatif
bir gerceklik yaratarak olusturulmus toplumsal kaniya yonelik bir tehdittir. Muhalif hemen
bitin belgesellerin yasaklanmasi, dagitimina ve gosterimine yonelik her miidahale, kamusal
alanin iyice daraltilmasi ve miizakerenin olanaksizlastirilmasi anlamina da gelir. Mizakere
imkaninin ortadan kaldiriimasi ise fasizmin agik bir unsurudur. Belgesel sinemanin israrla bir
tir kazi yaparak ortaya koydugu olgusal gergeklikle ne yapilacagi, bunu politik bir eylemlilige
donustirmek ya da Derrida’ya atifla séyleyecek olursak performatif bir boyut kazandirmak ise
yine siyasetin isidir. Yani belgesel sinema siyasetten aldigini ters ylz edip hakikate ve bellege
kavusturarak yeniden siyasete birakir. Fernando Solanas ve Octavio Getino “Firinlarin Saati”ni
yazip, cekip, kurgulayip, tamamladiktan sonra 1969’da kaleme aldiklari ve “Ugiincii Sinemaya
Dogru” (Solanas ve Getino; Uclincii Sinemaya Dogru, Ceviren: Ertan Yilmaz, 1969, Sayfa 11)
olarak adlandirdiklari manifestoda, iki karsit kiltirin, sanatta, bilimde ve sinemada
birbirleriyle rekabet ettiklerini sdyler. Bu iki karsit anlayis egemenlerin anlayisi ve ulusun
anlayisidir. Yine ayni manifestoda belgesel sinemanin, devrimci film Uretiminin temeli
olabilecegi vurgulanir ve “belgelenen her imgenin bir film imgesinden ya da sanatsal bir
olgudan daha fazlasi olan bir duruma taniklik ettigi ve sistemi ya vyalanladigl ya da
derinlestirdigi icin sistem tarafindan kolayca sindirilemeyecek bir seye donlistiglu” séylenir. Bu
kosullar altinda, s6zii edilen filmlerin Gretimi, dagitimi ve gosterimi ise toplumsal bir
sorumluluk olmaktan g¢ikarak giderek bir eylemlige, bir tur aktivizme dontgir. Dayanigsmayi
kosul olarak 6niimize koyan bir aktivizmdir bu. Sunmayi 6énerdigim bildiride yalan, siyaset ve
belgesel sinemanin kesisme noktalarini, politik belgesel sinemanin sag poplilist rejimler igin
olusturdugu tehdidi, son yillarda belgeseller, belgesel sinemacilar ve film festivallerine yonelik
baskilarin katlanarak artigi izerinden tartisacagim.

Wanda Jakubowska’nin ‘Son Etap’ Filmi Uzerinden Fasizmin
Mekansal Temsili Olarak Auschwitz

Uygar Akdeniz

Bu galismanin amaci erken dénem bir Holokost filmi olan Wanda Jakubowska’nin “Son Etap”
(1948) filmi tizerinden Holokostum sinemada ki mekansal temsili ve aralarinda farklar olsa da
fasizm ve Nasyonal Sosyalizm baglaminda var olan bir erken temsili incelemektir. Nasyonel
Sosyalizm kiyr merkezi olan Auschwitz imha kampi temsilini bir hiper gerceklik ve zaman
mekan irdelemesi ile kendi iginde barindirmaktadir. Bu ylizden, bahsi gegen filmi Holokost‘un
sinemadaki mekansal temsili baglaminda énemli bir 6rnek olarak, interdisipliner pekgok farkli
tartismaya agik bir metinlerarasilik olarak incelemek miimkuindar. Bu yaklagim ayni zamanda
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Holokost‘un gergek mekanlari ve bu mekanlarin temizligine iliskin pekgok karsilastirma ve
inceleme olanagi ile genis bir Spekturumu sunar.

A2 Sosyal Arastirmalar Vakfi Oturumu

Oturum Yuruticlisu: Ash Kayhan

Tirkiye’de Kapitalizmin Fasizmle Sarmallanarak Urettigi Yeni
Rejimde Yasam Uzerinde Siirdiiriilen Hegemonya

Beyza Ustiin

Turkiye’de Fasizmin sureglerinin isletilerek strdirtldigu, gl¢ ve siddetin arttirilarak
yukseltildigi bir donemde Ulus devlet yapilanmasini; olusturan rejimin sonuglari, etkilerini
tartisarak irdelemenin 6nemli oldugunu disiniyorum.

Kapitalizmin krizlerini asarken kendini yeniden Urettigi sureglerde Fasizmin stratejileri,
taktiksel yontemleri ile yirutilerek strdlrilen ve bu yontemlerin “yasal”lastiriimasi ile
yapilanan Devlet rejimi ile yasam giderek savas yontemlerine donliserek agmaza alinmakta.
Yasamin sistem tarafindan sokuldugu agmazlarin, el koyma, gasp etme, yok etme sireglerinin
politik tartisilmasi kapitalizmin ve fasizmin birbirini glglendirerek nasil sirdirilmekte
oldugunu daha net gostermekte. Bu nedenle, iki farkli kuramin birbirine kenetlenerek
yuratuldigla rejimde yasamin, yasam alanlarinin, dogal ve kiltiirel varliklarin, gegimlik
yasamin, yasam varliklarinin, yasamin belleginin yok edilisini, yasamin krizlerinin hige
sayllarak, yeni ve yeniden sermaye birikimine sokulusunu, emegin ve bellegin sémurusi ile
yuratulisinl érnekleri ile aktarmaya ¢alisacagim. Patriyarkal sistemin; Kapitalizmin- fasizmle
sarmalanarak yapilandirilan ve siirdiriilen rejimde siireci irdelemek yasamin yok olusundan
¢ikisin politik akslarini da agiga ¢ikartmaktadir.

Acik¢a bilinen ve kabul edilen gergeklikle, Kapitalizmin yuzlerce yildir stirdlrdGgu sureglerin
sonuglari ekolojik krizler olarak yasami cendereye sokmaya devam ediyor. Tirlerin yok
olusundan su donglsunin degisimine, salgin hastaliklarda artistan tedavisi zor, imkansiz
hastaliklarin artisina ve yayginlasmasina kadar ulasan ekolojik, yasam yikimlari saghk krizi,
iklim krizi, su krizi, gida krizi vb sonuglari Uretirken agiga cikan ekolojik krizler sarmalinin
yarattigi yikimlar (yoksullasma, iklim multeciligi, tlkeler arasi enerji, su savaslari vb) giderek
artmakta. Fasizmin yikseldigi rejimlerle idare edilen llkelerde, sagci fasist iktidarlar tarafindan
bu krizler inkar edilirken, birbiri ile ilgi bagi kopartilirken, krizlere neden olan etmenler (fosil
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yakita dayali endistriler vb) onanarak stirdlrilmekte yasanan her kriz derinlesmekte. Yani sira
liberalizmin destegi ile krizlere kapitalizmi yeniden (Uretilerek asilabilecegi iddiasi ile
(yenilenebilir enerji yatirimlari, nikleere dayal Uretimlerin sirdirilebilir oldugu kabuld,
uygulamasi ve desteklenmesi vb, yenilenebilir yatinmlar igin kritik madenlere gereksinim
yaratilmasi vb stratejiler eklemlenerek) yeni sermaye birikimleri ile ¢ézlimler Uretilmekte,
uluslararasi fonlar ve destekler tanimlanmakta. Boylece ekolojik krizlerin nedeni olan kapitalist
sistem yasami sOmirmeye, yasam krizlerini derinlestirmeye devam etmekte.

Diger yandan sagci iktidarlarin fagizmin stratejileri ile strdlrdigu siireg, kapitalizmin krizlerini
asarken kendisini yeniden Urettigi siireglerde agiga ¢ikan esitsizligi, savas ve siddet stratejilerini
daha arttirmak, derinlestirmekte. Karaburun Bilim Kongresinde yasamin ve halklarin tizerinde
aciga cikan hegemonyayi Turkiye cografyasinda 6zellikle Mezopotamya havzasinda ydrdtilen
suregleri irdeleyerek aktarmak, sadece Tirkiyede degil ortadoguya degin etkileri yayilan,
derinlesen yasam krizlerini mercek altina almamizi saglayacaktir. Ekoloji- fagizm- kapitalizmin
agcmazindan gikisin Ekolojik politik ipuglarini da sunmaktadir. Yagamin sikistigi, yasamla sistem
arasi/ yasamla rejim arasi catismalar irdelemek, Ozgirliige giden siirecin &riilmesinin
zorunlulugunu agiga gikartmakta.

Otoriterlesme Siirecinde Merkezi ve Yerel Yonetim Arasinda Degisen
Giig iliskileri

Selime Giizelsari

Bu calisma, Turkiye'de 2000'li ve 2010'lu yillardaki yerel yonetim reformlarinin siyasi
dinamiklerini inceleyerek, siyasi rejimin otoriter devlet bigiminden yeni tir fagizme
dontsimiinde yerel siyasetin ve kentsel politikalarin nasil bir rol oynadigini géstermeyi
amagliyor. Devletin yeniden o&lgeklendiriimesi ve yerinden ydnetim literatirine iliskin
tartismalarin elestirel bir incelemesine odaklanarak, Adalet ve Kalkinma Partisi'nin (AKP)
2002'de iktidara gelmesinden bu yana merkezi hikiimetin bazi sorumluluklarini yerel diizeye
devretmeye ¢alistigl, ancak higbir zaman mali ve siyasi adem-i merkeziyetgiligi iceren daha
kapsamli bir yerel yonetim reformunu giindeme getirmedigini; ancak 2010’da yapilan yerel
yonetim reformu ile merkezi ydénetimin tagra 6rgitlerini idari olarak glglendirerek ve merkezi
yonetimin etkisini zayiflatmayacak sekilde yerelde yeni kurumlar olusturarak, fasizme evrilen
siyasal rejimin gliclini yerel diizeyde yeniden urettigini ileri sGrecegim. Bu baglamda
calismada yerel yonetim reformlari ekseninde siyasi dinamiklerin otoriter devlet biciminden
yeni fasizme nasil evrildigi, yasal ve kurumsal reformlar araciligiyla yerel siyasette ve kentsel
politikalarda yasanan degisimlerin mekansal yeniden oOlgeklendirme tartismalarina nasil
yansidigi incelenecektir. Bu inceleme kapitalist sinifin bilesimindeki degisimlerin merkez-yerel
iliskilerine ve devlet aygitinin i¢c mimarisine nasil yansidiginin analizini gerektiriyor.
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Dolayisiyla 6nerilen bu arastirmanin cevaplamaya calistigi temel sorulari su sekildedir:

i-) Tirkiye'de merkezi ve yerel ydonetimler arasinda ortaya ¢ikan yeni ve benzersiz iliski bigimine
ne tur sinif geliskileri yol agth?

ii-) Merkezi devlet ve yerel yonetimlerdeki devlet aygitlarinda bu geliskiler nasil ortaya gikiyor?
iii-) Devlet aygitlarinin siyasi merkezilesmesi bu geliskilerin ¢éziimiinde islevsel midir, yoksa
yeni geligkiler ve potansiyel yonetim krizleri mi yaratir?

Devlet-sermaye iliskilerinin yeni bigimlerinin en agik sekilde gozlemlenebildigi tipik 6rnek
olarak yerel reformlara, yerel siyasete ve bu baglamda bigimlenen yerel segimlere
odaklanmak, bu sorulara yanit aramamiza yardimci olacaktir. Degisimin analizi igin yerel ve
merkezi dinamikler arasindaki i¢ baglantilara bakilmasinin belirleyici oldugu Uzerinden bir
gerceve sunumda tartismaya agilacaktr.

Tirkiye’de Otoriterlesmenin Yiikselisinde Sivil Toplum Orgiitlerinin
Rolii

Hiilya Kendir

Diinya genelinde otoriter, asiri sag ve fasist ydnetimler yiikseldikge, sivil toplum &rgiitleri (STO)
olarak anilan yapilarin, bu yonetimlerin énde gelen destekgileri ve ortaklari olabildigine tanik
oluyoruz. Otoriter devlet ve sivil toplum iliskisi Gizerine yapilan glincel ¢calismalar genel olarak,
otoriterlesme ile birlikte hizmet temelli STO'lerin devletle isbirligi icinde desteklendigini, hak
temelli olanlarin ise baski altina alindigini ileri siirmektedir. Yine bu ¢alismalara gore, bazi hak
temelli STO'lerin otoriterlesmeye karsi hak ve &zgirliikler savunusu (6zellikle pandemi
doéneminde) muhafazakar, asiri sagci, gogmen karsiti, bilim karsiti vs. soylemlerle de birlesmis
durumdadir. Diger yandan, hizmet temelli bazi STO'ler neoliberal rejimlerin giderek daralan
sosyal politikalarina karsi sosyal haklar talebini, hak temelli bazi STO’ler ise artan otoriterlesme
ve muhalefetin bastirilmasina karsi 6zgurlik talebini dile getirmeye devam etmekte ve gesitli
baskilarla kargilasmaktadir. Tim bunlar sivil toplum kavramsallastirmasi ile STO'leri esitleyen
liberal yaklasimlar cercevesinde, demokrasinin donlisimiine dayali analizlerle, "sivil alanin
daralmasi/kapanmasi”, "illiberal sivil toplum" gibi kavramlarla agiklanmaktadir. Ancak “sivil
alanin daralmasi”’na dayanan analizler, otoriter ve fasist rejimler karsisinda her tiir STOyii
adeta esitlemekte ve benzer baski ve sinirlamalarla karsilagtiklarini ima etmektedir.

Marksist yaklagimlar bakimindan sivil toplum kavramsallastirmasinin
unsurlarindan/parcalarindan sadece biri olarak ele alabilecegimiz STO'ler, sinifsal celiskilerden
bagimsiz degildir. Hangi diizeyde ve alanda olursa olsun, STO'ler de 6ziinde belirli sinifsal
¢ikarlarin ifadesi ve micadelesi adina kurulurlar. Burada, Gramsci'nin yaklagimina uygun
olarak sivil toplumun bir micadele alani oldugunu bir kez daha hatirlamak gerekir. Dolayisiyla
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glinimiizde, sinifsal ve siyasal miicadele cercevesinde, bazi STO’ler ya da sivil toplum
hareketleri devlet aygitinin bir pargasi haline gelirken, digerleri baski ile karsi karsiya kalmis,
eylemleri ve talepleri devletin/hikimetlerin birincil hedefi olmustur. Bu baglamda Turkiye'ye
donersek, AKP ydnetiminin otoriter niteliginin giderek yiikselisiyle birlikte, hizmet sunan ya da
hak savunusu yapan, hiikiimet yanhsi STO'lerin eski islevlerini siirdiiriirken, yeni bazi islevler
de kazandigini, muhalif STO’lerin ise kapatilmadan islevsizlestiriimeye cesitli baskilarla
karsilagtigini goriiyoruz.

Bu sunumda, Marksist sivil toplum-devlet yaklasimlari ¢ergevesinde, Turkiye'de sivil toplum
alaninin ve STO'lerin otoriterlesme ve fasistlesme cercevesinde bazilarinin devletin dogrudan
bir uzantisi/organi haline geldigini, bazilarinin ise toplumsal muhalefeti 6rgitlemek igin bir
alan oldugunu anlatmayi amagliyorum.

Giinlimiiz Fasizmi Uzerine Marksist Tartismalar: Kuramsal Bir
Senteze Dogru

Sebnem Oguz

Fasizmin iki savas arasi doneme 06zgl tarihsel bir durum oldugu tezine karsilik fasizmin
gincelligini koruduguna dair tartismalarin yeniden canlandigi bir donemden gegiyoruz. Bu
tartismalarda Weberci ve Marksist olmak Uzere iki farkh literatiir 6ne gikmaktadir. Weberci
literatlrde, Marksist kuramin fagsizm analizini kapitalizmin krizlerine indirgedigi ileri strulir ve
buindirgemecilige karsi fasizm kendi 6zerk dinamigine sahip bir siyasal hareket olarak kavranir.
Weberci anlamda bir ideal tip olarak fasizm, modernitenin yabancilastirici etkileri karsisinda
ortaya ¢ikan “dirilis¢ci popdulist asiri-milliyetgilik” olarak tanimlanir. Bu literatir, ekonomik
indirgemecilik tuzagina dismemeye calisirken tipolojik indirgemecilik tuzagina dismekle
elestirilmistir. Ote yandan, giiniimiiz fasizmini Marksist bir perspektiften ele alan yeni bir
literatlr gelismektedir. Alberto Toscano (2023), Ugo Palheta (2021), Enzo Traverso (2019),
Geoff Eley (2016), William I. Robinson (2019), Aijaz Ahmad (2016), Dylan Riley (2010) gibi
yazarlarin galismalari yani sira Angela Y. Davis, Herbert Marcuse ve Nicos Poulantzas’in
1970’lerde yayinlanan galismalarina dayanan bu literatiirde bazi ortak temalar vardir. Bu
galismada yeni gelisen bu literatlirii gézden gecirerek kuramsal bir senteze varmaya ve
Turkiye’deki tartismalar igin kimi ipuglari ¢ikarmaya ¢alisacagim.
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B2 Oturumu: Egemenlik ve Fasizm Uzerine Tezler

Oturum Yurutlicusiu: Aysun Gezen

Fasizm Tartismalarinda Yontemler, Farklilagmalar, Fasizmin
Epistemolojisi

Erdem Buldurug

Fasizm meselesini tartisirken kabaca Gi¢ okumadan s6z etmek mimkiin. Bunlarin biri Marksist
disindrlerin yapmis oldugu genel kuram olarak fasizm tartismasi iken, bir diger okuma genel
kuram fikrine mesafeli olan postyapisalci okuma, bir diger okuma ise psikanalitik okumadir.
Suphesiz bu okumalar birbirinin hilafina yapilmak durumunda olmadigi gibi eklektik bigcimde
farkl teorik nesnelerin birbirine ikame seklinde de yapilmamalidir. Fakat ¢ogunlukla yapilan
sey bir okumanin diger bir okumayi yanlislamasi olarak disiiniliyor. Ornegin fasizmin kitle
hareketi olarak ortaya ¢ikisini tartismak isteyenler onun belirli egemenlik bigimine vurgu
yapmayi ya da iki savas arasi donemdeki roliine deginmeyi lizumsuz goriyor. Ya da fagizmi
devlet aygitindaki doniisim ve burjuva egemenligindeki bir istisnai durum olarak okuyanlar
ise onun kitle hareketi rollina talilestiriyor. Kabaca yukardan ve asagidan fasizm diye bir ikilik
icinden fasizm tartisilmak isteniyor. Burada yukardan okuma Marksizme sabitlenirken
Marksizmi yeterli gérmeyen ya da daha dogru bir ifade ile onun “indirgemeci” yorumundan
kagmak isteyen distntrler ise asagidan bir toplumsal hareket olarak fasizmi tartismak istiyor.
Gelgelelim burada bir sorun hasil oluyor.

Clnkd materyalist bir okuma, tartisma 6ncelikle teorik soyutlama diizeyinde yapilacaksa
tartistigl kavramin boélgesel yerini saptamak, ele aldigi konunun gergevesini gcizmek ve ayrim
gizgilerini cekmek durumundadir. Yani sorunuz fasizm nedir degil fasizm nasil ¢alisir dahi olsa
bu onu ylzergezer bir kavram olarak tarismak manasina gelmez. Yani -ekonomik, politik ve
ideolojik- farkh dizeyler Uzerinden es anli bir tartisma yiratilse dahi bu kavramlar ve
kavramlarin bélgesel yerini birbirine boca ederek degil bilgi nesnesini dogru konumlandirarak
yapihir. Psikanalizden alinan belirli kavramlarin gelisiglizel olarak tartismaya dahil edilmesi
seklinde yapilmaz. Ozetle demek istedigim su: fasizmin ekonomik siirecini Marksistler tartigsin
ama biz onun tam da eksik biraktigi yerden kitle hareketinin psikolojisini tartisacagiz demek
kitle hareketini de fasizmin olusum kosullari tartismasini layikiyla yerine getiremez. Bir
Marksist zaten fasizmi tartisirken halihazirda onun iktisadi, siyasal ve ideolojik boyutlarini
birlikte tartisandir. Butlnligu onceden verili olarak gérmeden farkh dizeylerin 6zgll
birlikteligini onlarin birbirine eklemlenmesi iginde diisiinen ve teorik diizeyde bir genellikler
tartismasi olarak fasizm. Yani teorik soyutlama, ister teorik pratigin ister politik pratigin
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teorisini yapalim bir genellikler tartismasina biriinmek zorundadir. Bu yapilamadigi takdirde
teorik bir tartisma yuritmenin kosulu da kalmaz. Stphesiz buradaki hata psikanalize ya da
post-yapisalciliga tek basina fatura edilemez. Ne var ki 6ncelikle fagizmi anlamak igin yapisal
bir analize ihtiyacimiz var. Bu yapisal analiz dogru kuruldugu takdirde yeni sorular alaniyla o
teorik tartisma ve onun toplumsal pratikte aldigi bigimler de yerli yerine oturacaktir. Yani
cercevesi gizilen her bir okuma fasizmin 6zgilliklerini anlamada bize farkli bakis agilari
kazanabilir. Ne var ki 6ncelikle fagizmi tartisirken onun yani toplumsal pratik icinde genellikler
diizeyinde kavrama gekilen o seyin ortaya ¢iktig tarihsel konteks gézéniinde bulundurulmak
zorundadir. Yani Marksistlerin okumasini elestirenler biz onu g iliskileri iginden diigslinecegiz
ya da psikotik durumlar igcinden analiz edecegiz diyenler de bunu yaparken ya fagizmi mimkiin
kilan tarihsel epistemeyi ya da onun davranissal normlarini kosullayan maddi siiregleri analiz
etmek ve bunu genel bir soyutlama diizeyine tagimak zorundadir. Bir 6rnekle agayim Frankfurt
ekolliiniin yaptigl insanlar fasist propagandaya agik hale getiren sey nedir? sorusu 6nemsiz
degildir fakat bu

okuma da oncelikle bir fagizm tanimi iginden tlretilmek zorundadir. Bu tanimi ister genele
yayin ister nominalist bir bakisla farkl pratiklerden s6z edin farketmez. Son kertede tartisma
bir kavram adi altinda sunulan genelligin bilgisidir.

Ben nagizane sorularini bitlintyle zayif bulmasam da Adorno, Wilhelm Reich ve yakin
donemde bu konuya dair kalem oynatan Neil Faulkner gibi isimlerin fagizm okumasinin belirli
yetersizliklerden muzdarip oldugunu diisinmekteyim. isimler skalasini genisletmek miimkiin.

Literatirde de gozlemlenecegi gibi belirli okumalar fasizme yonelik Marksist ekolden gelen
okumanin kendisini ekonomik indirgemeci olarak nitelerken fasizmi sadece usdisi ya da
reaksiyoner bir tepkiye indirgeme egiliminde. Genel bir kuram olarak fasizmden
bahsetsetmektense pratiklerden yola ¢ikarak c¢ogullugu ve biricikligi icinde ayri ayri
fasizmlerden bahsetmekte.

Oysaki bir Marksist fasizmin pratikte farklilasmayacagini iddiasinda bulunan degildir. Bunu
Dimitrov bile yapmamistir. Fakat fasizmin pratik dizeyde ontolojik konumunun degisecegini
sdylemekle onun epistemolojisi tartismak bir ve ayni sey degildir. Bizler ister tarihsel fagizmi
konusalim isterse de neo fasizmi, bizi bir kavram adi altinda diistinmeye iten fasizmi o kavrama
karsilik gelen pratikler ve o kavramin miumkdinlik kosullarini olusturan maddi yasamin yeniden
uretimi iginden distinmeliyiz. Kavramin Gretimi bagl basina bir maddiliktir ve bu maddilikler
genellikler adi altinda teorik bir nesne mahiyetine birinir. Fasizmin ideolojisinden
bahsetmemize imkan veren seylerden biri de budur zaten.
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ideoloji Olarak ‘Siyaset Bilimi’: Rekabetc¢i Otoriterlik, Popiilizm ve
Post-Fasizm

Levent Koker

GUnumiz diinyasinda Gizerinde neredeyse tam bir mutabakat saglandigini sdyleyebilecegimiz
ciplak bir gergek, otoriter rejim ve pratiklerin bilinen demokratik kurum ve usulleri tahrip
ettigidir. Bu olgusal durum, ulkelerin gelismislik diizeyine gore farkh bigimlerde tezahir
etmekle birlikte, Kuzey Amerika’dan Avrupa Birligi iglerine, Latin Amerika’dan Uzak Dogu’ya ve
Afrika’ya dek kuresel bir yayginlik gostermektedir. Akademik bir disiplin olan siyaset bilimi
alaninda, ozellikle Universite binyesi iginde vyer alan ve “anaakim” olarak
nitelendirebilecegimiz ¢alismalar, bu olgusal durumu, yirmi yili askin bir stredir “melez
rejimler” adi altinda yer verilen gesitli kavramsallastirmalarla analiz etmeye ¢alismaktadirlar.
Secimsel veya secimli demokrasi, delegasyoncu demokrasi, liberal-olmayan (illiberal)
demokrasi gibi kavramlarin yani sira, “rekabetgi otoriterlik” akademik olarak yaygin kabul
goren kavramlar arasinda 6ne ¢ikmaktadir.

Bu calisma, rekabetci otoriterlik kavrami tizerinde odaklanmakla birlikte, yukarida belirttigim
akraba kavramlar ve bu kavramlarin bir bitiin olarak tzerine yerlestirildigi “liberal-demokrasi”
ve “otoriter rejim” kutuplari arasinda yer alan dizlemin bir elestirisini amaglamaktadir.
Galismanin temel tezi, rekabetgi otoriterlik ve akraba kavramlarin, ¢agdas diinyada gézlenen
yaygin otoriterlesme gergekliginin aslinda siki sikiya bagh bulundugu fasizmin yikseliginin
ginimiizdeki tezahlr bigimlerini gérmekten aciz oldugudur. Bu temel teze bagh olarak,
elinizdeki calisma, “rekabetgi otoriterlik yaklasiminin ve akraba kavramlarin, anaakim siyaset
biliminin Soguk Savas donemine 0zgl “modernlesme teorileri” ve Sovyetler Birligi’nin
dagiimasindan sonraki konjonkturde ileri siiriilen “medeniyetler gatismasi” tezi etrafindaki
tartismalarda oldugu gibi, pozitivist bilim anlayisina has bir “ideoloji” islevi oldugunu
gostermek istemektedir.

Galisma Ug ana bolimden olugmaktadir. Bunlardan ilki, rekabetgi otoriterlik kavraminin iginde
yer aldigi teorik cercevenin akademik bilimsel bir yaklasim olma iddiasinin elestirisidir. Bu
elestiri, kendi icinde iki alt baslikta ortaya konulmaktadir. ilk baslikta, epistemoloji diizeyinde
rekabetgi otoriterlik kavraminin pozitivist bilim anlayigina uygun olarak, “teoriden bagimsiz”
olma anlaminda nesnel bir gozlemle tesbit ettigi olgularin neden-sonug iliskisi igcinde
aciklanmasini hedefledigi iddiasi ele alinmaktadir. Bu “agiklama” iddiasi, klasik pozitivizme
0zgl bir sonug da Uretmekte ve bu tir analizleri “ideolojik/politik” nitelikli bir tavir alisa da
baglamaktadir. Nihayetinde, otoriterlesmenin neden-sonug iliskileri iginde agiklanmasi,
aciklayan teorinin politik gergekligi de kontrol edebilmesine imkan vermeli, Ornegin
otoriterlesmenin giderilmesi igin onu ortaya ¢ikaran nedenlerin de ortadan kaldiriimasinin
yollari gosterilebilmelidir. Bu da bizi rekabetgi otoriterlik kavraminin elestirisinde ikinci baglk
olan idelojik/politik konumlanisa ve bu konumlanisin elestirisine yoneltmektedir. Bu
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ideolojik/politik konumlanis, rekabetgi otoriterlik ve diger akraba kavramsallastirmalarin
uzerinde yer aldig kavramsal dizlemin belirlenisi bakimindan ¢ok net olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu dizlem, bir ucunda liberal-demokrasi olarak nitelenen rejimlerin, diger
ucunda ise otoriter diktatorliklerin yer aldigi bir diizlemdir. Bu dizlemin en belirgin 6zelligi,
kurulus mantigi bakimindan, pozitivizmin ileri stirdiigu teoriden (veya “deger yargilarindan”)
arinmis olma anlaminda “nesnellik” iddiasinin aksine, liberal demokrasinin ideallestirilmesine,
otoriter rejimlerin de bu ideale gére sapma veya idealden uzaklagsma olarak goériilmesine
dayanmaktadir. Bu mantik, Soguk Savas dénemindeki modernlesme teorilerine 6zgl bir ayrim
olan “otoriter ve totaliter diktatorlikler” ayriminda ve Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan
sonra ortaya ¢ikan “medeniyetler catismasi” tezinde gozlenen “demokratiklesebilir ve
demokratiklesmesi imkansiz medeniyetler” ayrimindaki mantikla blyik benzerlikler
gostermektedir. Temel elestiri, bu benzerliklerin de yardimiyla, rekabetgi otoriterlik ve akraba
kavramlarin, bilimsellik iddiasI altinda, otoriterlesme dalgasinin aslinda cagdas 6zellikler ile
kendisini kamufle etmeyi basarabilen fagizm dalgasi oldugunu géremeyisi, bundan da Gteye,
liberal-demokrasi diye idealize edilen rejim tipinin kendi iginde bu fasizme acik bir ¢ekirdegi
barindirdigini fark edemeyisi olarak ortaya konulmaktadir.

Galismanin ikinci boélimu, liberal-demokrasi-otoriterlik dizlemi olarak kavramlastirilan
kutuplasmanin géremedigi fasizm gercgekligine iliskin bazi genel tezleriileri sirmektedir. Birinci
tez, cagdas diinyada yarim yuzyil askin bir siiredir hegemonik bir bicimde var oldugunu
bildigimiz “neoliberal kapitalizm”in yaklasik olarak son yirmi yildir fagizan bir momente dogru
evrildigidir. Bu tez, konuyla ilgili literatirde, farkli agilardan ve farkh kavramlastirmalarla, hayli
ikna edici bir bicimde ortaya konulmaktadir. Bu kavramlastirmalarin kdkeninde,
neoliberalizmin savundugu temel iddia olarak “serbest piyasa-6zgurlik ve demokrasi”
iliskisinin gecersizligi yer almaktadir. Demokrasinin gerektirdigi esitlik ve 6zgurlik gibi temel
degerleri ciddiye alan bir yaklasimla bakildiginda gorilecektir ki, neoliberalizmin “serbest
piyasa-demokrasi birlikteligi” diye Ozetlenebilecek olan temel tezi bugln, bir dénem
(1970’lerden 2000’lerin basina kadar) ileri strlldigu kadar istiyakle dile getiriimemektedir.
Buna karsilik, kapitalizm ile otoriterligin bagdasmazhg yoniinde yaygin kabul goéren bir
iddianin, daha dogrusu inancin hegemonik niteligini korudugu gézlenmektedir. Oysa, bugin
gozlenen otoriterlesmenin kapitalizmin bu evresine tekabil eden, kapitalizmle gayet uyumlu
bir politik degisimi ortaya koydugu, dogru kavramsal/teorik araglarla bakildigi zaman, kolayca
kavranabilmektedir. Bunun igin, Hannah Arendt’in kapitalizm ile totaliterlik arasindaki iligkiyi
gosterme tarzina veya Giorgio Agamben’in “istisna hali” ile modern hikmetme paradigmasi
arasinda kurdugu o6zdeslige bakmak veya Dardot ve Laval'in neoliberalizm ile otoriterlik
arasinda kurdugu baglantiya gz atmak yeterli olabilir. Neoliberal veya degil, bir iretim tarz
olarak kapitalizm ile otoriter rejimler ve nihayetinde fagizmler arasindaki baglantinin
gorilebilmesi bakimindan Marx’in kapitalizm analizini burada g6z ardi etmemiz mumkiin
degildir. S6zU edilen ¢agdas yaklasimlarin, devlet ve politik/ideolojik diizeylere odaklanan
elestirel duruslari Marx’in “elestirel teori”sinin temel tezleri ile bulusturulmasi mimkindur.
Bu imkan bize, fasizmin ¢agimizda Marx’in yakasiminda yer alan sinif gatismasi, Bonapartizm
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ve klasik fasizm agiklamalarinda ickin olan ama dogrudan su ylziine ¢ikmayan bazi 6zellikleri
oldugunu gérme imkani vermektedir. Bu baglamda ilk ve belki de en 6nemli ozellik,
glinimizde ortaya ¢ikan “otoriter rejimler”in ve otoriter siyaset pratiklerinin gogunun, liberal-
demokrasiye 6zgli olan iktidarin secimle belirlenmesi pratigini icermesidir. Politik iktidarin
segimle belirlenmesinin mimkin olmasi, segimlerini gercekten 6zgiir ve esit secimler olup
olmadigindan bagimsiz olarak, yikseler otoriterlesme dalgasinin fagizm niteliginde oldugu
gercegini goremeyisin en temel etkenlerinden biri olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Rekabetci
otoriterlik kavrami, segimlerin gergekten 0zglir ve esit kosullarda gerceklesemedigi
gozleminden hareketle, mevcut otoriter rejimleri “rekabet¢i” olarak nitelendirmektedir. Buna,
zaman zaman, bu tarz rekabetgi otoriter rejimlerin ideolojik mesrulugunu saglayan unsur
olarak “popilizm”in de devreye sokuldugu gézlenmektedir. Oysa, biraz daha farkli bir kavramla
bakildiginda, “rekabetgci otoriter” ve “poplilist” olarak nitelenen glinimiiz otoriter rejimlerinin
ve buna iliskin politik pratiklerin, post-fasizm oldugu gordlebilir.

Galismanin Gglncl bolimd, ilk iki bolimdeki kavramsal ve ideolojik/politik elestiri baglaminda
Turkiye'ye odaklanmaktadir. Turkiye'nin bugiinkld politik durumunu “rekabetgi otoriterlik”
kavrami lzerinden ele almakta olan yaklasimlar, yukaridaki elestirel tesbitlerde dile getirilen
hususlarla uyumlu bir tarzda, AKP dénemiyle AKP 6ncesi donem arasinda bir kaba ayrima
gitmekte, AKP Oncesi donemi, daha 06zel olarak da ¢ok partili politik hayati “liberal-
demokrasiye yakin”, AKP dénemini ise “otoriterlesme” ve nihayet segimlerin bir iktidar
degisimine izin verecek nitelikte, gercekten 6zglr ve esit kosullarda yapilmayan “rekabetgi
otoriterlik” olarak nitelemektedirler. Bu nitelemenin dogal sonucu ise, AKP déneminde surekli
yeni zirvelere kosan otoriterlesmenin 2017 sonrasindaki tezahiri olarak Cumhurbaskanhgi
Hikimet Sistemi’nin tasfiye edilerek parlamenter sistemin restorasyonuna ydnelmek
gerektigi duslinilmektedir. Hemen fark edilecegi lizere, bu yaklasim, Tlrkiye’nin yiz yillik
Cumbhuriyet tarihi boyunca agik veya ortiik otoriter pratiklerle yukli bir politik tarihinin oldugu,
bu otoriter 6zelligin beslendigi temel sorunun ise toplumsal ¢ogulculuk ile uyusmayan bir
yekpare devlet/politika anlayisinin hakim kiinmak istendigini fark edememektedir. Siniflarin
ve sinif gatismasinin varligl yaninda etnik, dini ve inang temelli diger toplumsal farkliliklari da
yok sayan ve yok etmeyi hedefleyen Cumhuriyet’in temel politik kurulusu, AKP déneminde
Turkiye’nin 6zglin kosullarina uyarlanmis bir neoliberalizm iginde post-fasist bir rejimin ortaya
¢ikmasini saglamistir. Bu rejimin “post-fasist” niteliginin gorilememesi, AKP iktidarinin
degistirilmesiyle birlikte mimkiin olacak bir hiikiimet sistemi degisikligi ile otoriterlesmenin
tersine gevrilebilecegi yanilsamasini Gretmektedir. Bu yanilsama, akademik niteligi rekabetgi
otoriterlik analizlerinde yogunlasan, uzantilari politik kamusal tartisma diizeyinde gézlenen
tirevleriyle, bilimsellik iddiasinin nasil mevcut hegemonyayi yeniden Ureten bir ideolojik orti
olduguna iliskin dikkat gekici bir 6rnek olusturmaktadir.
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Rekabetci Otoriterlik Kavramina Reddiye

Kivang Demir

Turkiye'de rejim tartismalarinda "rekabetgi otoriterlik" kavraminin literatiirde ana akim
duruma geldigi gorilmektedir. Post-post kemalizm olarak ifade edilen ve sol-liberal ve neo-
kemalist gcevrelerce lizerine oydasma saglanan bu "rekabetgi otoriterlik" taniminin Tirkiye'de
rejim tartismalarinin anlasiimasinin éniinde bir engel tegkil ettigi sdylenebilir. Rejim analizinde;
diinya sahnesindeki gelismeleri, toplumsal siniflari ve bunlarin devlet cihaziyla iliskisini
kapsam disi birakan bu "rekabetgi otoriterlik" taniminin muhalif saflar igerisinde bir hayli kafa
karistirici oldugu gorilmektedir. Bu ¢alismada Ulkedeki rejim analizi; diinya sahnesindeki
gelismelerle, toplumsal siniflarla, siyasal miicadelelerle ve bunlarin devlet cihazi icerisindeki
0zgln karsiliklari baglaminda yurutulecektir. Weberyan fasizm tezleri ve literatlirlini karsisina
alan ve fasizm analizinde Marksist literatliri bilimsel temelde gelistirmeyi hedefleyen bu
¢alisma Tirkiye'deki rejimin analizinin rejime karsi muhalefet kadar dnemli ve ¢ok kapsamli bir
baslk oldugunu belirtecektir. Bu kapsamda c¢alismada ilk basta sol-liberal ve neo-kemalist
cevrelerin izerinde yeni bir oydasi sagladigi post-post kemalizm paradigmasina deginilecektir.
Post-post kemalizmin neden "yeni bir tiir yetmez ama evetgilik" olduguna isaret edilecektir.
Rekabetci Otoriterlik kavraminin yetersizlikleri ve dar burjuva ufkuna deginilecektir. ikinci
bélimde rejim analizinde kullanilan Weberyan fasizm analizleri literatliri incelenecektir.
Devlet ve siniflar arasinda diyalektik-iliskisel bir baglanti kurmayan devlet ve siniflar arasinda
dikotomi kurarak siyaseti "6zerk" bir alan olarak ele alan bu yaklasimlarin ortak noktalari
sergilenecektir. Devaminda Marksist fagizm tahlili bilimsel bir temelde ele alinacak ve
Marksizmin fasizm analizinin bilimsel temelde ilerletilmesinin ancak pratik miicadele ve teorik
mudahale ile mimkin olacagi belirtilecektir. Calismanin lgilincl ve son bolimiinde eldeki
teorik "ne yapmamali" verileriyle Tirkiye'de rejim analizi yapilacaktir. Bunu yaparken diinya
sahnesindeki gelismeler, lilke baglaml sinifsal ve siyasal miicadeleler ve bu siyasal-sinifsal
tansiyon/celiskilerin devlet cihazi igerisindeki 6zgiin karsiligi olan meseleler ele alinip ¢alisma
tamamlanacaktr.

Marksizmin Aporia’si: ‘Devlet’

Cengiz Baysoy

Marx, 1859’da Ekonomi Politigin Elestirisi'ni kaleme alirken, diigsiincesindeki mimariyi soyle
Ozetliyordu: “Burjuva iktisat sistemini su sirayla inceliyorum: sermaye, toprak mulkiyeti, tGcretli
emek; devlet, dis ticaret, diinya pazari. ilk Gi¢ baslk altinda modern burjuva toplumun
bolindugi g blyuk sinifin iktisadi varlik kosullarini inceliyorum; 6teki Gg bashgin birbirleriyle
bagintisi besbellidir”i Bu alti bashktan ilk ¢l kaleme alindi. Fakat diger lgliniin arasinda
bulunan “Devlet” bashg lizerine, Marx herhangi bir kitap ya da makale yazmadi. Marx’in
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“Devlet” Uzerine duslncelerini kitaplarinin ve mektuplarinin igerisinden derleyerek agiga
cikarabilecegimizi soyleyebiliriz. Bununla birlikte, Marx’in devlet Uzerine dislincelerinin,
teorik agidan, Engels ve Lenin tarafindan gelistiriimeye ¢alisildigini da gormekteyiz. Pratik
acidan ise, Marx ve Engels’in devlet Uzerine kendi teorik distincelerini Paris Komini
uzerinden, bu ayni distnceleri Kautsky ve Bernstein’in Alman siniflar miicadelesi Gizerinden,
Lenin’in ise Ekim Devrimi pratigi Gzerinden anlamlandirdiklarini séyleyebiliriz. Diger devrimler
de dikkate alindiginda, Marksist devlet teorisinin her pratige gére yeniden rasyonalize edildigi
aciktir. Her pratik “-ist”, Marx’in devlet teorisini, kendine gére Marks-“izm”lestirmistir. Bu
bakimdan Marksistlerin proletarya diktatorligl adina ortaya koydugu “devlet” pratiginin,
Marksizmi bir devlet elestirisinden, bir devlet teorisine doénustlirdigi bir hakikattir. Bu
hakikatle yizlesmek ve bir devlet elestirisi olan Marx’i yeniden giincellestirmek, gelecek
pratigin bir ihtiyaci olarak éniimizde durmaktadir.

Egemenlik ilkesi

Bir ontolojiden bahsedilecekse bu ontoloji politikliktir. Varlik, giig iliskileri ontolojisidir. Politik
ontoloji, etkileyen ve etkilenen glgler arasi iliskidir. Bu baglamda bir gii¢ olarak beden
politiktir.

Burjuva modern politikligin temel ilkesi egemenliktir. Antik ¢ag ve ortagagda egemenlik
teolojik diizlemde asgkindi. Askin egemen gli¢ tanri, onun yerylziindeki cismi ya da temsili ise
krallar ve sultanlardi. Politik ontolojinin egemenlik ilkesini askinliktan yerylzinin igkinligine
indiren ilk dustnurlerden biri Machiavelli'dir. Modernizmin sekiler egemenlik ilkesi,
hikmetme, yerylziinun gig iliskilerine dayali “iktidar” ve “devlet”tir. Machiavelli’yle birlikte,
politik ontolojinin egemenlik ilkesi artik “Prens”tir; bdylece egemenlik, iktidar olmak ve
iktidarda kalmak, iyinin ve kétliniin 6tesindeki giig iliskilerini ydnetme sanati olarak karsimiza
cikar.

Machiavelli, egemenlik kavramini hi¢ kullanmamasina karsin, egemenlik dizleminin
kurucusudur. Egemenlik kavramini ilk kullanan Bodin’dir. Bodin’de, egemenlik ilkesi olarak
devlet, “halk”a dayanan kurucu bir prenstir. Bu baglamda devlet, halkin ortak varligina viicut
veren varhktir. Halk adina hilkmetme gilicl olarak devlet, egemen gugtir. Bdylece egemenlik
ilkesi, devleti Greten halk ve halki Greten devlet iligkisi Gizerinden sonsuz olarak uretilir.

Bodin ve Machiavelli ile birlikte dlisinme yeni bir bakis agisi kazanir: Platon’un askin idea’lari,
“iyi”ler artik yoktur; “iyi ve kdtli”yi politik pratik tiretir ve iktidar belirler. lyi ve kétiiyii ireten,
politik ontolojinin Urettigi dispozitiflerdir. lyi ve kdti 6tesi iktidar, egemen hiikkmedenin iradesi
olarak yasadir. Devlet, egemenligin mutlak glictidir. Devlet olmadan egemenlik ilkesi ¢alismaz.
ister krallik olsun ister demokrasi, egemenligin ilkesi: devlet iiretimidir.

Hobbes’da egemenlik ilkesi devlet, barisin glcldur. Devlet, bireylerin ayni bedende birligi ve
tabiiyetidir. Machiavelli’yle yerylziine inen egemenlik, teolojiden kurtulmustu. Hobbes’la
birlikte egemenlik “doga”dan kurtulur. insanin dogal hakki 6zgiirliik zeminidir. Ozgiirlik zemini
olan doga durumunda baris yoktur: insan, insanin kurdudur. insanlarin birligi dogal
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haklarindan sozlesme ile vazgegmeleri ve dogal haklarini egemen devlete devretmeleriyle
kurulur. Teolojiden ve dogadan kurtulmus, birlige ve itaate bagli Leviathan baristir. Hobbes’un
Leviathani, ¢okluga karsi halk, itaate bagh birliktir. Machiavelli’den gelen ve Hobbes’la doruga
ulasan politik ontoloji, egemenlik ilkesi hikmetme, tahakkiim, iktidar ve itaat Gzerinden
disundlmistir. Modernizmin burjuva egemenlik teorisi, mesruiyeti “halk”in rizasina ve
itaatine bagli olan bir hikmetme Uzerinden isleyen bir politik ontolojidir. Modern Devlet,
¢ogunlugun rizasina bagh hilkmetme iktidaridir.

Spinoza, modernizmin hikmetmeye dayali egemenlik teorisine antogonist bir itirazdir.
Spinoza’ya gore politik ontoloji, egemenlik pratigi degil bir 6zgurlik pratigidir. Bir 6zgurlik
pratigi olan bu politik ontolojide, dogal hakki olusturan, insanin 6zl ve 6zglirltgi olan conatus,
bir baska deyisle, direnis hakki asla devredilemez. Direnis hakki elinden alinmis ¢okluk 6zgur
degildir, etkinligi elinden alinmis, keder iginde kdlelesmistir. Halk, “cokluk”un tasfiyesidir.
Politik ontoloji ¢okluga dayal baris, 6zguirlik ve demokrasi pratigidir; nesenin iginden, insanin
bir dogasi olan bedene dayali aklin kilavuzlugunda, politik pratik icinde ortak iyilerin
kurulusudur. Devletlesme degil “toplumlagma” olarak “ortak olan”, bir kurum ya da agkin iyi
degil, politik pratik olarak elbirligi Uretimidir. Ortak olan, ¢oklugun “simdi”deki elbirligi
pratigidir. Devlet bu baglamda hikmetmek degil herkesin herkesi yonettigi demokrasidir.

Marksist gelenek, politik ontolojiyi modernist burjuva egemenlik teorisi iginde kalmistir.
Aksine, politik ontolojiyi bir 6zglrlik pratigi degil, bir egemenlik pratigi olarak disiinmeye
devam etmektedir. Marksist gelenegin en 6nemli aporia’si “devlet” savunusu zemininde
olmamasina ragmen politik ontolojiyi devlet Uzerinden dusiinmesidir. Devlet, burjuva
egemenlik teorisinin bir Gretimidir. Ozgiirlik pratigi olarak politik ontolojiyi diisiinmek ise,
devlete karsi antagonist bir pratik olan komunalist demokrasidir. Modernizmin despotik
makinesi devlete karsi, altermodernitenin savas makineleri ve ¢okluk, komunalist
demokrasinin potentia’ si ve tek politik dizlemidir.

Sinif ve devlet

“Halk” kavrami Marksist bir kavram degildir ve Marx, “halk” kavrami izerinden distiinmez.
Marx, sinif kavrami Gzerinden dislintr. Marx igin devlet, halkin s6zlesme Gzerinden haklarini
devrettigi bir temsil degildir, devlet “ bir sinifin bir baska sinif tarafindan baski altina alinmasi
icin 6ngorilmis bir aygittan basgka bir sey degildir.”ii Devlet, topluma disaridan dayatilan ne
askin bir gii¢ ne de ahlaki bir fikirdir; siniflar miicadelesine ickin bir ifadedir. Marx, politik
ontolojiyi siniflar arasi gug iliskileri icinden okur. Devlet, siniflar arasi iktidar iligkilerinin igkin
drdnadur, devlet toplumun iginden gikar ve toplumun Gzerinde bagimsiz bir gli¢ olarak durur.
Egemen sinif, devletin bu bagimsizligi Gizerinden kendi gikarini toplum gikari olarak érgitler ve
glvence altina alir. Bu baglamda, bitln siniflar bugiine kadar devlet makinesini ele gegirip
daha da yetkinlestirmekten baska bir sey yapmamistir.

Proletarya agisindan ise, asil olan devlet makinesini pargalamaktir. Marx bunu agik¢a soyler:
“Isci sinifi mevcut devlet makinesini oldugu gibi almak ve onu kendi amaglari igin kullanmakla
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askeri makineyi bagka ellere gegirtmeye degil, ama onu yikmaya dayanacaktir.”iii Proletarya
icin devlet, blrokratik ve kurucu bir gui¢ degil, parcalanmasi gereken karsidevrimci sinifsal bir
glctar.

Marx agisindan devlet politik olarak yikilmasi gereken bir makine oldugu halde, Marx yine de
siyasal bir gegis olarak devlete neden hala ihtiya¢ duyar? Bu sorunun yaniti, Marx’in Joseph
Weydemeyer’e yazdigl 5 Mart 1852 tarihli mektubunda saklidir. “Modern toplumda siniflarin
varligini ya da bunlar arasindaki miicadeleyi kesfetme onuru bana ait degildir. Benden ¢ok
daha 6nce burjuva tarihgileri, bu sinif savagiminin tarihsel gelismelerini, burjuva iktisatgilari da
siniflarin ekonomik yapisini agikga anlatmiglardir. Benim yaptigim yenilik sunlari kanitlamakt:
1) siniflarin varliginin ancak dretimin gelismesindeki belirli tarihi asamalar ile siki iligki
icerisinde bulundugu, 2) sinif micadelesinin zorunlu olarak proletarya diktatorligline
varacagl, 3) bu diktatorliglin kendisinin de sadece, biitiin siniflarin ortadan kalkmasi ve sinifsiz
bir topluma gecisten ibaret oldugu.”iv Goruldigu gibi, modern siniflari, siniflar miicadelesini
ve bu siniflarin ekonomik yapisini bulan Marx degildir. Marx’in énemsedigi, 6ne gikardigl ve
Marx’i Marx yapan asil buluslar, yukaridaki ic maddede siralanmistir. Uglincii maddeden
oncekilere dogru geriye gidildiginde, “bu diktatorligiin kendisinin de sadece, biitiin siniflarin
ortadan kalkmasi ve sinifsiz bir topluma gegisten ibaret olmasi” vurgusu daha da énemli hale
gelir. Marx igin proletaryanin énemi, sosyolojik bir sinif olmasindan degil, kendisi dahil bitlin
siniflari ortadan kaldiracak tarihsel-politik bir sinif olmasindan ileri gelir: “Komunist devrim...
galismayi ortadan kaldirir ve batin siniflarin egemenligini siniflarin kendileriyle birlikte
ortadan kaldirir; ¢linkii bu devrim, artik toplum iginde bir sinif islevi gormeyen, artik toplum
icinde bir sinif diye taninmayan, ve daha simdiden artik bugilinkii toplum igindeki butin
siniflarin, bitln milletlerin, vb. yok olusunun ifadesi olan bir sinif tarafindan gergeklestirilir.”v
Bu baglamda Marx’in tarihsel dnemi, “sinif” kavramina ve siniflar miicadelesine, “siniflari
ortadan kaldirma” politik pratigiyle devrimci bir miidahalede bulunmasinda yatar. Mark igin
siniflar mucadelesinin 6énemi, “sinif” kavramini ortadan kaldiracak “sinifsiz” toplumsal
iliskilerin kurulabilecegi tarihsel olanaklarin politik olarak kesfinden ileri gelir. Marx’in sinif
kavramina verdigi dnem toplumun sinifsizlastirilmasiyla dogrudan baglantiliyken, Marx’in
“sinif” kavrami disinda disinilemez hale getirilmis olmasi basli basina disindaricaddr.
Bunun yerine, Marx, sinifsallastiran, sinif Greten toplumsal iliskilerin ortadan kaldiriimasi
baglaminda, toplumsal iliskilerin sinifsizlagtirilmasi Gzerinden digtnilmelidir.

Nitekim Marx emegi de bu sinifsizlasma perspektifi icinden okur: “is¢i kendi kendini emek
kapasitesi olarak ve kendi karsiti olarak sermayeyi Gretmekte, kapitalist ise kendi kendini
sermaye olarak ve kendi karsiti olarak canli emek kapasitesini tiretmektedir. Her biri kendini
yeniden Uretirken, kendi olumsuzlamasini da yeniden-tretmektedir. Kapitalist, emegi yabanci
emek olarak Uretmekte; emek, Grlini yabanci Grlin olarak Gretmektedir. Kapitalist isgiyi, isgi
de kapitalisti Uretmektedir, vb.”vi Bu baglamda, “ayni zamanda hem {cretli emegin
korunmasini hem de sermayenin ortadan kaldiriimasini istemek, demek ki kendi iginde geliskili
ve kendi kendini ¢iiriiten bir taleptir.”vii ”Ucretli iscilik sistemi siirlip gittikce, esit ya da adaletli
is Ucreti istemek, kolelik sistemi temeli Gzerinde 6zglirlik istemekten ayrimsizdir.”viii Marx’in
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bu satirlarinda agik¢a géruldugu Uzere, Ucretli emek sermayenin yabancilagsmis bir bigimidir,
politik olarak da licretli emek emegin siniflastiriimasidir ve dolayisiyla sistem icidir. Ucretli
emek, emegin siniflastirilmis bigcimi olarak, reformizmin sinifsal temeli, halk ise emegin
uluslastirilmis bigimi olarak fagizmin toplumsal temelidir. Politik olarak Ucretli emek, isgi
sinifini, sinif igi tutar ve sermayeyi reterek kendini olumlar. Oysa Marx igin proletarya, Ucretli
emegin reddidir. Antagonizma, emek ile sermayenin bir bigimi olan Ucretli emek arasindadir.

Marx’i Marx yapan ikinci bulusu, “sinif miicadelesinin zorunlu olarak proletarya diktatérligine
varacagl”’dir. Bu ikinci bulus, Marx’in en devrimci soyutlamasidir. Proletarya diktatorlGgu,
antagonist siniflar arasi miicadelenin devrimle sonuglanmasinin kaginilmazligini ifade eder:
“devrimde devrim dismanlarini bastirmak igin yararlanmak zorunda oldugumuz gegici bir
kurumdan Devlet, savasimda, baska bir sey olmadigina gore, 6zglir halkgi bir devletten s6z
etmek sagmadir: Proletaryanin devlete gereksinmesi oldugu siirece, o, bunu, 6zgurlik igin
degil, hasimlarini alt etmek igin kullanacaktir. Ve 6zgurlikten s6z edilmesi olanakl oldugu giin,
devlet, devlet olarak ortadan kalkmis olacaktir.”ix Proletarya diktatorliglu devlete degil
devrime yakindir. Devrimin icinden distnilen devlet ise, bir zor aygiti olarak, gegici bir siyasal
sureg icin kullanilmistir. Zor aygiti olarak sinirlanmis “devlet”in, kavram olarak sikintilar
yaratmasi lzerine, Engels “biz, devlet s6zcliglinlin yerine, her yerde, topluluk (Gemeinwesen)
gibi, Fransizca kominun karsiligi olan mikemmel eski bir Alman sézctgliniin kullaniimasini
onermekteyiz”x diyerek, “devlet” kavramiyla mesafesini “komin” kavrami Uzerinden ifade
etmistir. Fakat Marksist gelenek bunun anlami tizerine hig diisinmemistir. Devletin Marksizm
icin aporia haline gelisi, Marksizmin “devlet” kavramiyla olan geriliminden baslamistir. Devlet
kavraminin Marksizmin disunduklerini ve komiin pratigini ifade edecek bir kavram olmadigi
acitk olmasina ragmen, bu kavram Marksistler tarafindan kullanilmaya devam etmektedir. Bu
aporia’nin nedeni, Gglncli madde ile ikinci madde arasindaki gerilimdir: Kominizm, emegin
siniflastirilmig bigimi olan “Uicretli emek”le birlikte tim siniflarin ortadan kaldiriimasini ifade
ettigi halde, bir sinif diktatorlGgi ve bir sinif Gretme iliskisi olarak “devlet”i savunmaya devam
edilmesidir. Bunun gerilim, devrimin yalnizca burjuva egemenlik teorisi iginden
distnidlmesinden kaynaklanmaktadir. Politik ontoloji yalnizca egemenlik ilkesi Uzerinden
distnaldigini icin, “devlet” kavramina ihtiyag duyulmaktadir. Politik ontoloji 6zguirliik pratigi
olarak disundldigiinde, bir 6zglrlik pratigi olan “Devrim”, “Devlet” kavramina artik ihtiyag
duymayacaktir. Komiin, proletarya diktatorlGgini ve devrimin zorunu bizzat Ustlenir.
Sermayenin kendini olumlama pratigi sinif Gretme iliskisine ickindir ve despotik makine
devlet, sinifsal bir makinedir. Buna karsilik, emegin olumlama pratigi ise toplumsal iliskilerin
sinifsizlagmasina ickindir ve despotik makineye karsi savas makinesidir. Sermaye ile Ucretli
emek arasinda antagonizma yoktur, antagonizma emek ile sermayelesmis sinif olan Ucretli
emek arasindadir. Siddet, 6zgiirliik pratiginin antagonizmasina igkindir. Devlet, antagonizmaya
ickin olan siddeti kapan ve onu diizenli ordu ve polis kurumuna gevirerek emegi silahsizlastiran
despotik makinedir.
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Sermayenin ekonomi politigi ve devlet

Marx, devlet aporia’sini Hegel’in ve ekonomi politigin icinde kalarak olumsuz bir yerden ¢ozer.
Devlet, politik bir olgu degil ekonomi-politik bir olgudur. Uretici giigler, ticretli emegi ortadan
kaldiracak ve toplumsal zenginlik gurul guril akacak seviyeye gelmeden, bu dizeyde
gelismeden Devlet, sénimlenmeyecektir. Marksizmin iginde agik olmasina karsin bir sir olarak
kalan bu hakikat 1848 devriminin 6zelestirisinde sakhdir: “Tarih bizi ve benzer diuslincede
olanlarin hepsini haksiz gikardi. Tarih gosterdi ki, kita Gzerindeki iktisadi gelisme durumu, o
zaman, kapitalist Gretimin kaldirilmasi igin hentiz yeterince olgunlagmamistir ve tarih, bunu
1848’den bu yana biitlin kitayl kaplamis olan ve Fransa’da, Avusturya’da, Macaristan’da ve son
olarak Rusya’da bliyuk sanayiye ancak simdi gercekten s6z hakki veren ve Almanya’yi da birinci
sinif bir sanayi Ulkesi durumuna getiren — bitin bunlar kapitalist bir temel izerinde, yani
1848'de pekalad genislemeye elverisli bir temel lizerinde olmak Uzere — iktisadi devrimle
tanitlandi.”xi “Ama bu yenilgilerde yenik disen devrim degildi. Yenilgiye ugrayan, devrim-
oncesi geleneksel uzantilar, keskin, uzlasmaz sinif karsitliklari noktasina heniiz gelmemis olan
toplumsal iligskilerin sonuglari idi.”xii Tam da bu ylizden, “iktisadi devrim” ve buna bagh olarak
“iktisadi gelisme” devam ettigi siirece, gergekgi bir devrimden bahsedilemez. Proletaryanin,
siniflar mlcadelesi tarihinde politik olarak sahneye ¢iktigi 1848 devrimi “olgunlasmamis”
iktisadi kosullara yenildi. Yenilen, burjuvazi ile proletarya arasindaki hentiz “keskin, uzlagsmaz
sinif karsithklari noktasina gelmemis olan toplumsal iligkilerin sonuglar” idi.

iki antagonizmadan bahsedebiliriz: birincisi siniflar arasinda politik antagonizma; ikincisi,
uretici gugler ile Gretim iliskileri arasindaki antagonizma. 1848 devriminin 6zelestirisine gore,
siniflar arasi politik antagonizma, tGretim iliskileri ile Uretici gligler arasindaki antagonizmanin
olgunlagsmasina baglidir. Emegin kendini olumlamasinin politik pratigi olarak antagonizma,
sermayenin kendini olumlama pratiginin krizlerine ve evrimine gomulmustir. Marx’in Hegel’e
geri dondUgu nokta burasidir: “Felsefe kendisini tarihte gergeklestirir, tarih felsefe tarihidir”
sOylemi ayaklari Gzerine oturtuldugunda tarih, siniflar miicadelesi ve devrimler tarihine degil,
Uretici gliclerin gelisme tarihine dénismustiir. Askin idealizm, yapisal determinizm olarak
bdylece yeniden karsimiza g¢ikar. Bu bakimdan, Marksizmin antagonizma teorisi bu Hegelyan
baglami nedeniyle problemlidir. Hegel’de antagonizma yoktur, 6zdesligin dinamigi olan geligki
vardir. Varlk, kendini olumsuzlayarak kendiyle gelisir ve karsitini Uretir, Uretilen karsit da
kendini olumsuzlayarak geri dénup kendini olumlar. Olumsuzlamanin olumsuzlamasi, varligin
kendini olumlama pratigidir. Tarihsel c¢eligkilerin diyalektik yabancilasmasindan gecgen
“olgunlasma”ya dayali antagonizma, celiskiyle ikiye bolinen ve karsitlasan “6zdeslik” in
kendisinin ortadan kalkmasidir. Hegel’deki geligki, sermayenin 6zdesliginde Ucretli emek ile
burjuvazi arasindaki devinime karsilik gelir. Bu devinimin olgunlagsmasi tamamlanmadan
sermaye ve lcretli emek 6zdegsligi, varlik olmaktan gikamaz. Emegin 6zglrligu, Gretici gliglerin
gelismesine bagl olarak sermayenin olgunlasmasina, bir baska deyisle kendini devindiren
celiskinin strdlrilememesine baghdir. Varlik ancak geliskisini, karsitini Gretme glclni yitirdigi
zaman yok olacaktir. Oysa antagonizma, 0Ozdesligi kuran cgeliskinin olgunlagmasi degil,
Ozdegsligin varolugsal varligi olarak geliskinin pargalanmasidir. Varlik, kendini degil, kendisini
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olumsuzlayan karsitini  olumsuzladiginda antagonisttir.  Karsithik, “Ben”in  kendini
olumsuzlamasi olan ¢geliskide degil, “ben”inin varligini  olumsuzlayan karsitla
antagonizmasindadir. Varlik kendini olumlar, antagonizma da kendini olumsuzlama degil
kendini olumlama pratigidir. Emegin kendini olumlama pratigine dayali olan antagonizma,
emegi, Ucretli emek altinda siniflagtirarak sermayelestiren, sermayenin celiskiye dayali
Ozdesligini parcalamaktir. Politik ontolojiyi 6zglrlik pratigi olarak dislinmek tarihsel erege
degil simdiye igkin stirekli devrimdir.

Marx’ta rastladigimiz, Hegel’'in geliskiye ickin 6zdesligine gédmilmis olan antagonizma
anlayisina gore, “Uretici glgler, rekabeti gereksiz kilacak denli gelismedikge ve dolayisiyla
rekabet de sliregeldikge, bagimh siniflar da rekabeti ve onun ile birlikte devleti ve hukuku
ortadan kaldirma istegini agiga vurmakla, gergeklesmesi olanaksiz bir sey istemis olurlar.”xiii
“Burjuva toplumun {Uretici guglerinin, iginde burjuva kosullarinin izin verdigi bollukta
gelistikleri bu genel géneng dolayisiyla gercek devrimden séz edilemez.”xiv “Uretici giiclerin
gelismesinin bigimleri olan bu iliskiler, onlarin engelleri haline gelirler. O zaman toplumsal
devrimler cagi baslar”xv “icerebildigi biitiin Uretici giicler gelismeden &nce, bir toplumsal
olusum asla yok olamaz...”xvi “Yeni ve daha yliksek tGretim iliskileri, bu iliskilerin maddi varhk
kosullari, eski toplumun bagrindan gicek agmadan, asla gelip yerlerini alamazlar.”xvii Bu
alintilarda agikga gorildiugi Gzere, emek ve devrim, boylece, sermayenin kendini olumlama
diyalektiginin tarihi icine kapatilmistir. Alman Marksizmi, Kautsky ve Bernstein bu kapatmanin
Marksistleridirler. Alman sosyal demokrasisi su soruyu sorar: Devrimin tarihsel kosullari ne
zaman olgunlasacaktir? Bu olgunlagsmanin heniz gergeklesmemis oldugu glinimiz
kosullarinda politik gorevler nelerdir? Bu sorulara verilen yanitta, devlet bir zor aygiti degil,
sermayenin kendini reforme etmesine donik bir dizenleyici glgtir. Devletin yikilmasindan
devletin demokratiklestirilmesine boylece gegilmistir.

Emegin ekonomi politigi ve devlet

Marx Alman Ideolojisi’'nde, “Komiinizm bize gére ne yaratilmasi gereken bir durum, ne de
gergegin ona uydurulmak zorunda olacagi bir ideadir. Biz buglinkii duruma son verecek gergek
harekete komiinizm diyoruz,”xviii diye yazar. Bu sozlerden de anlasildigi lizere, Marx’a gore
komiinizm, “ne yaratilmasi gereken bir durumu” 6niine koymak bakimindan, bir toplum
muhendisligini, “ne de gergegin ona uydurulmak zorunda olacag bir idea”ya baglanmis olmak
bakimindan, bir ereksel nedenselligi ifade eder. Marx agisindan kominizm, bugiinki duruma
son verecek, “simdi”ye ickin politik hareketin ta kendisidir. Ne “idea” ne de “tasari”dir;
kominizm, harekete ickin amagtir ve politiktir; kapitalizmi yikan igkin politik kudrettir ve bu
kudretin komunalizmidir.

1848 oOzelestirisinin en 6nemli yani, “bilimsel olmayan” Marx'in “bilimsel” Marx’a
donlsiminin dinamigini gozler 6nine sermesidir. Kominizm kavramini anlamlandirma
mantigl da “bilimsellige” gére degismistir. Marx 1871’de Paris Kominu Uzerine yazdigi
Fransa’da I¢ Savas kitabinda soyle der: “Komiin’iin gercek gizemini...emegin iktisadi
kurtulusunun gergeklesme olanagini saglayan siyasal bigcimi almasi olusturur.”xix Bu cimlede
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alt gizilmesi ve Uzerine duslinilmesi gereken yer, “emegin iktisadi kurtulusu” ifadesidir.
“Emegin iktisadi kurtulusu” ne demektir? Dikkat cekici olan sey, devrimin ya da politik olanin
“emegin iktisadi kurtulusunun gerceklesme olanagl” olarak gorilmesidir. Demek ki politik
olan, “emegin iktisadi kurtulusu” icin bir olanak ve “emegin iktisadi kurtulusu”na gore
sonimlenecek olan bir olgudur. Bu durumda “emegin iktisadi kurtulusu” ifadesinin izini daha
dikkatli sirmek gerekmektedir.

“Emegin iktisadi kurtulusu”nun ne anlama geldigi, Kapital ve Grundrisse kitaplarindan da
elbette anlasilabilir, ama 1875’te kaleme alinan Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi bu
kurtulusun anlamini ¢ok daha garpici bir bigimde ifadelendirir.

“‘Emek, evrime ugrayarak toplumsal emek haline geldigi ve boylelikle zenginligin ve kiltirin
kaynagi oldugu olclide, emekgide yoksulluk ve teslimiyet, calismayanda servet ve kiltir gelisir”
Bugtline dek butlin tarihin yasasi boyledir.”xx Bu alintida “emegin iktisadi kurtulusu” ifadesinin
biraz daha netlestigi gorullyor. Ancak emek, zenginligin, kiltirin ve bos zamanin kaynagi ve
—daha sonra vurgulanacagi gibi- “yalnizca bir ge¢im araci” olmaktan ¢iktigi zaman, emegin
iktisadi kurtulusu mimkundir. Bu durumda soru sudur: Emegin zenginligin, kiltirin ve bos
zamanin kaynagi ve bir gecim araci olmaktan ¢ikmasi bakimindan, emegin iktisadi kurtulusu
politik midir yoksa ekonomi-politik midir? Marx’in bize verdigi yanit bizim agimizdan agik ve
nettir: “Hukuk, higbir zaman, toplumun iktisadi durumundan ve ona tekabil eden uygarlik
derecesinden daha yiksek olamaz. Komiunist toplumun daha ylksek bir asamasindan,
bireylerin isbdlimine ve onunla birlikte kafa emegi ile kol emegi arasindaki geliskiye kdlece
boyun egisleri sona erdigi zaman; emek, yalnizca bir gegim araci degil, ama kendisi birincil
yasamsal gereksinim haline geldigi zaman; bireylerin gesitli bicimde gelismeleriyle, Uretici
glcler de arthgl ve biatun kolektif zenginlik kaynaklari giirtil giirtl fiskirdigr zaman, ancak o
zaman, burjuva hukukunun dar ufuklari kesin olarak asilmis olacak”tir.xxi bu durum vaat edilen
bir cennettir.

Bu alintidan da anlasildigi tizere, yalnizca kapitalizmin ekonomi politigi yoktur, kom{inizmin de
bir ekonomi politigi vardir. Kapitalizmde oldugu gibi komlnizmde de ekonomi politik, politikligi
belirler, bir baska deyisle, altyapi-tUstyapi ayrimi kominizmde de devam etmekte ve
islemektedir. Politik olan, hala “lGstyapi”dir. Emegin iktisadi kurtulusu, yani emegin Ucretli
emek olmaktan ¢ikmasi, emegi “zenginligin”, “kiltir”in ve “bos zaman”in kaynagi ve bir
“gecim araci” olmaktan g¢ikaracak olan toplumsal zenginligin girtl guril akmasina baglidir.
Ancak komunizmin toplumsal zenginligi “herkesten yetenegine gore, herkese gereksinmesine
gore” agsamasina gelmeden, emegin iktisadi kurtulusunun kosullari olgunlasmamis olacak ve
emegin, Ucretli emek olmaktan ¢ikmasi mimkiin olmayacaktir; zaman, emek-degerin 6lgusd,
emek de Ucretli emek olmaya devam edecektir. S6ziin kisasi, burjuvazi politik, ekonomik ve
kalturel alanlardan politik olarak yok edilse bile, sermayenin yabancilagsmis bigcimi olan Gcretli
emek devam ettigi slirece, burjuva hukukunun varligi ve buna bagli olarak “devlet” de devam
edecektir. Bu burjuva hukuk, emek-degerin 6lglsi olarak zamanin varligindan ve emegin

ticretli emek olarak, bir sinif olarak varligini siirdiirmesinden kaynaklanmaktadir. Ucretli emek
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bir siniftir, gikari sermaye igidir. Burjuvazi ortadan kaldirilsa bile Ucretli emek devam ettikce
sermaye de devam edecektir. Ucretli emegi ortadan kaldirmadan sermayeyi ortadan kaldirmak
mumkin degildir. Bu kosullarda burjuva hukukuyla birlikte, bir sinif olan ticretli emek, emegin
Uzerinde politik bir tahakkiim olarak devam edecektir ve bu durum “bilimsel” olarak
kaginilmazdir; burjuvazisiz burjuva hukuku, devletsiz devlet ve politik tahakkiim, emegin
iktisadi kurtulusu saglandigl oranda séniimlenecektir.

Bilimsel olmayan Alman Ideolojisinde komiinizm politiktir; anti-kapitalizmin etigi ve
kudretidir; kapitalizmin ve ekonomi politigin politik elestirisidir. isci sinifinin kendisini sinif ve
uUcretli emek olarak reddi politiktir. Fakat bilimsel Marx’ta komunizm, politiklikten ekonomi
politigin olgunlagsmasina donisur. Komuinizm, ekonomi politigin devrimci elestirisinden Uretici
glgclerin gelistiriimesi ve hizlandirilmasina, emegin toplumsal verimliligi Gzerinden toplumsal
zenginligin birikimine indirgenmistir; sinifin sinif olarak reddi artik politik degil, ekonomi-
politik evrimdir. Marx’in emek deger teorisi, kapitalizmin devrimci elestirisi olmaktan ¢ikip
modernizmin ilerlemeciligine, kalkinmacihigina gémualmuastir.

Bir yol ayrimindayiz! Hakikatimizi gérmeliyiz, krizimiz var! Kapital'i ya politik olarak okuyacagiz
ve emek-deger teorisini antagonizma Uzerinden kapitalizmin politik elestirisine
donustiurecegiz ya da ekonomi politik iginde kalarak devrimci Marx’i, bilim insani Marx’a
donustirecek ve modernizmin diyalektigine gémecegiz.

Komiinizmin ekonomi politigi yerine komiinizmin politigi olan bir 6zgtirlik pratigini distnerek,
bir baska deyisle, politik olani bir Ustyapi degil bir altyapi olarak disinerek Marx’i
glincellestirmemiz gerekiyor. Politik ontoloji “beden”dir. Politik ontolojiyi 6zglrlik pratigi
olarak dislinmek, komlnizmin ekonomi politig§ine komiinizmin politigi perspektifinden bir
miidahaledir. Demokrasi bir tstyapi kurumu degil bir altyapidir. Oz-6rgiitlenmelere dayali
uretimin komdinalist orglitlenmesi olarak emegin, Ucretli emegi tasfiyesidir. Emegin, lcretli
emegi tasfiyesi politiktir ve bu baglamda antagonisttir.

Devlet, komin pratiginde, devrimin ve bu baglamda proletarya diktatorligunin bir zor aygiti
olarak; Alman Marksizminde demokratiklestiriimesi gereken dizenleyici gli¢ olarak; Ekim
Devrimi’‘nde ise, toplumsal sermayenin birikimini saglayan sermayenin tuzel kisiliginin
cisimlestigi devlet kapitalizmi olarak distnulmustar. EkKim Devrimi emegi, sermaye igi bir sinif
olan Ucretli emegi, devlet lizerinden burjuvalagtirmistir.

Sermayenin kisiliklesmis bicimi olan burjuvazi politik olarak tasfiye edilse bile, sermaye Ucretli
emek bigcimi altinda ve devlet de lcretli emek sinifina dayanarak, sermayenin bir sinifsal glicl
olarak varhgini sirdirmeye devam edecektir. Devlet bir sinif (iretme iliskisidir. Devlet, ister
burjuvaziye ister Ucretli emek sinifina dayansin, sermayenin despotik makinesidir ve asla
sonimlenemez ve sonimlenmemistir. Modernizmin ortagagini yasiyoruz. Modernizmin
ortagagl postmodernizmdir. Sermaye icerebilecegi her seyi icermistir. Artik sermaye disi higbir
toplumsal iliski kalmamistir. Emek, finans kapitalden Ucretini bor¢ ve kredi olarak talep
etmektedir. Her toplumsal iliski ¢liriimeyi tadacaktir. Bu baglamda Modernizmin ¢ogunluk-
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azinlik ikiligine dayali demokrasi anlayisi tarihsel olarak bitmistir. Segimlere dayali gogunlugun
iktidari postmodern fasizmin temel dizlemidir. Devlet, parti ve halk sermayenin formlar
olarak artik 6zdestir. Burjuva demokrasisi postmodern fasizm tarafindan kapmistir. Artik
demokrasi azinlik-cogunluk dizleminde degil, bir alt-yapi olarak “cokluk” dizleminde
devrimcilesecektir. Ozgiirlik pratigi dayali bir politik ontoloji, ancak devletin tasfiyesine ickin
0z- 6rgltlenmelere dayali bir komunalist diizlem izerinden buglinden distnulebilir.

A3 Oturumu: Fasizm, Erkek Egemenlik ve Kadinlar

Oturum Yuriitiicusi: Elif Karacimen

Fasizmde Kadin Bedeninin Kurgulanisi: Ge¢mis, Bugiin, Gelecek

Ekin Baltas

Fasizmin tarihsel olarak ele alinmasinda kadin bedenine yaklasimi ve bu yaklasimin gegmisteki
izlerinin strilmesi sol siyasetin glindeme almakta oldukga geciktigi bir konudur. Bu nedenle
son yillarda feminist galismalarin odagina fasist yonetimlerin kadin bedenini ele aligini
yerlestirmesi kavramsal bir ilerleme saglamistir. Fasizmin kadin bedenine iliskin algisi ve
uygulamalari kapitalizmle iligkisini kurmanin ve anlamlandirmanin birincil kosuludur. Zira kadin
bedeni fasizm dénemlerinde hem yiceltiimis hem de bir arag-bedene doénulstirilmustar.
Sinifsal ayrimlarin daha keskin bigimde segilebildigi bu donemlerde kadin bedeninin ele alinisi,
bir butun olarak is¢i sinifinin da ele alinisina iliskin bir 6n bilgi niteligindedir. Fagizm gelenegi
insanhk disi uygulamalarla liberal yonetimlerden ayrilabilirse de, Bati geleneginin yonetimi
akil, halki, sinifi, ya da “tebaayi” beden olarak anlamlandirma gelenegi fasizm igerisinde kat
bir bicimde devam etmistir. Bu baglamda, fasizmin tarihsel baglamda ortaya ¢ikisi her ne kadar
“kotulugin iktidara gelmesi” gibi edebi bir bigcimde aktarilsa da, fasizmin kdklerini
feodaliteden kapitalizme gegis yapilan ilksel birikim doneminden, Bat felsefesinden ve bugiin
“demokrasiye” ait oldugu iddia edilen bircok kavram icerisinde biyimistiir. Ozellikle kapitalist
ilksel birikim sireci olarak adlandirilan ve basit bir “gegis” gibi kurgulanan siireg, Bat
geleneginin cadilari, escinselleri ve Gretime hizmet etmeyen tim cinsellikleri ve gelenekleri
lanetledigi, yerlileri, kadinlari ve “aydinlanma” ¢agina ait gértilmeyen her kimligi yok ettigi bir
suregtir. Dolayisiyla, fagist yonetim ornekleri olan Nazi dénemi Almanya, Mussolini dénemi
italya, Franco dénemi ispanya uygulamalari varliklarini fasist diktatérlerin hastalikli akillarina
degil, Bati geleneginin kadin bedenine ve bununla bagh olarak insan bedenine bakisina
borgludur. Calismada, dncelikle kapitalizmin ortaya ¢ikis siirecinde insan bedeninin ¢éziilme
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sureci ve bu siirecin bedene yaklasimi yonetimsel anlamda nasil pratik uygulamalara doktig
ele alinacaktir. Ardindan Bati felsefesinin Aydinlanma Cagi'nin kadin kimligini ve bedenini
kapsamayan bir aydinlik anlayisi olduguna deginilecektir. Anlatilanlarin ise fasizm
geleneklerinin uygulamalariyla iliskisi kurulacak, siklikla Gretilen sGylencenin aksine, fagizmin
tarihsel bir gelisim igerisinde kaginilmaz bir durak olduguna deginilecektir. Zira kanaatimizce
gecmisten glnimize fasizmin kadini ve bedeni anlayis bigimi, dogma sancisi g¢eken
kapitalizmin kadini ve bedeni algilayis bigciminin bir uzantisi olmakla birlikte, iddia edildigi gibi
Nazilerin veya Kara Gomleklilerin yenilmesiyle yok olmamistir. Fagizm, kadin bedenine iligkin
uygulamalarla, politikalarla ve neoliberalizmin damarlarinda varligini siirdiirmekte yalnizca
gizlenmektedir.

Yiikselen Otoriterlesme Baglaminda Erkek Egemen—Kapitalist Bir
Miidahale Alani Olarak Kadin Bedeni

Ezgi Duman

Toplumsal hiyerarsileri, kesisimsel zeminde glivenceye almanin bir araci olarak devlet, bedene
Ozelde de kadin bedenine tarih boyunca midahale etmistir ve etmektedir. Beden, cinsellik,
dogurganlik devletlerin temel meselelerinden biri olmustur. Yeni bir kriz ydnetimi igin baski
dalgasi olarak gelen 2008 sonrasi otoriterlesme bir takim 6zgunlikleriyle beraber, bunlarin
yenilenmis devamidir. Ayni zamanda sag popllist niteligi de haiz olan bu dalganin en 6nemli
niteliklerinden birisi “toplumsal cinsiyet karsiti” olmasidir. Erkek egemenliginin igine girdigi
krizle 2008 ekonomik krizi ve sonrasinda yasananlarin kesistigi bu tarihi momentte yikselen
otoriterlesme beden, 6zelde de kadin bedeni, lzerinde de tahakkiimiin artmasi manasina
gelmektedir. Modern erkekligin krizi, 19. yizyila kadar gitse de 1980’lerde kadin ve LGBTi+
hareketinin glglenisinin bir neticesi olarak bu kriz derinlesmis ve hem toplumsal cinsiyet
esitligi talep eden hem de artik ikili cinsiyet rejimine karsithk tizerinden de séylemler Greten
hareketler erkek egemenligi cercevesinde yonetilemez hale gelmistir. 2008 ekonomik krizinin
de bir kaldirag gorevi gormesi neticesinde, insanlarin neoliberalizmin bazi neticelerine dair
tepkileri gelismeye, neoliberal kiiresellesmeye, insan haklari sdylemine karsitlik Gzerinden
soylem Ureten sag popllist hareketler ve otoriter rejimler 6ne ¢ikmaya baslamistir. Bu kriz
kesisiminde kiresellesme, Bati karsiti, yerli ve millici séylemler 6ne ¢ikarken, bu genel
diismanlik séylemlerinin bir tarafina da kadin ve LGBTi+ hareketine karsitlik yerlesmistir.
Haliyle bedenlere, 6zelde de kadin bedenine yonelik tahakkim sag popiilist siyasetin ana
akimlasmasiyla birlikte daha agik ve dozu artirilmig bir sekilde hayata gegirilmektedir. 2008
ekonomik kriziyle birlikte gelen yeni kaynaklarin gitlenmesi dalgasinin, ilksel birikim slrecine
benzer sekilde, en 6nemli ayaklarindan birisi emegi ucuzlatmak olmaktadir. G6¢ gibi, dogum
ve haliyle kadin bedeni Uzerinde tahakkiim meselesi de nifus yonetimiyle yakindan iliskilidir
ve emegin ucuz yollu temini igin dnemlidir. Bu ylizden devlet tarafindan daima denetim altina
alinmalidir. Bu calismada da temel amacg, devletin bedene miidahalesinin esas olarak nedenini,
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tali ve digerine tabi olarak nasilini glinimizde ylkselmeye devam eden otoriterlesme
temelinde ele almaktir. Boylece kapitalist erkek egemen devletin kadin bedenine iliskin
tutumu, gincel boyutlariyla ve nedensellik baglari igerisinde ortaya konulabilecektir.
Otoriterlesmeyle/sag popdlist anlayigla birlikte yikselmekte olan toplumsal cinsiyet karsit
hareketler, bu anlamda aileci sdylemler ve kadinlarin, LGBTi+'larin bedensel dzerkligini, cinsel
0zglrliglni hedef alan politika, yasa ve pratikler sosyalist-feminist bir perspektifle ve
kuramsal olarak ele alinacaktir.

Tiirkiye’de Miilteci Kadin Emegi

Ecehan Balta

Turkiye Nufus ve Saglik Arastirmalarina gore, Tirkiye'de ¢alisan kadinlarin orani 1998 yilindan
bu yana %27 ile % 35 arasinda degismektedir. 2018 Tirkiye Nifus ve Saglik Arastirmasi'na
(TNSA) gore ise bu oran % 28'dir. Gelismis ekonomilerle kiyaslandiginda zaten oldukga diistk
olan bu rakam, Suriyeli multeci kadinlar s6z konusu oldugunda daha da dismektedir. Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi verilerine gore Turkiye'de ¢alisma izni alan Suriye Arap Cumhuriyeti
vatandaslarinin sadece %7'si kadindir. Turkiye'deki multecilerin agirlikli olarak kayit disi galistig
bilinmektedir; ancak kadinlarin katiliminin hala disitk oldugunu séylemek mimkinddr. TNSA
2018'e gore, sosyal glvenlik kapsaminda olan 15-49 yas arasi kadinlarin orani %38'dir. Bu
oranin miilteci kadinlar icin daha da diisiik oldugu bilinmektedir. Ozellikle Suriye Savasindan
sonra baslayan goc¢ dalgasiyla Tirkiye'ye gelen insan sayisi arttikca miiltecilere yonelik
ayrimcilik da tirmandi. Bu gog¢ dalgasinin bir sonucu olarak Tirkiye'ye gelen Suriyeli kadinlar
zaten etnik ayrimciliga sistematik olarak maruz kalirken bir de toplumsal cinsiyet ayrimcilig
nedeniyle isglicl piyasasinda guglikler yasiyorlar. Bu katmanlh ayrimciligi gézlemlemek igin Gg
kisilik bir ekiple Subat-Mart 2024 tarihleri arasinda istanbul, Bursa ve Gaziantep illerinde 180
kadinla toplam 12 Odak Grup gorismesi gerceklestirdik. Calisan / galismayan Suriyeli kadinlar
ve galisan Turkiyeli kadinlardan olusan katilimcilar, Suriyeli kadinlarin isglicli piyasasina giriste
ve isglicl piyasasi iginde Turkiyeli kadinlardan farkli olarak ne gibi sorunlarla karsi karsiya
kaldiklarini biraz daha detayl anlamamizi sagladi. Sunumum, bu arastirmanin ilk bulgularini
tartismayi hedefliyor. Sunum, Suriyeli kadinlarin isglici piyasasi baglaminda karsilagtgi
katmanli ayrimciligi Gi¢ alt baslikta tartismayi hedefliyor: 1) Suriyeli multeci kadinlarin isglict
piyasasina girmeme nedenleri, 2) Suriyeli milteci kadinlarin isglicii piyasasina giriste ve
girdikten sonra karsilastiklari engeller ve 3) Suriyeli milteci kadinlarin istihdama yoénelik olarak
beklentileri.
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Kimligin Karsisinda ve Otesinde Feminizm

Sinem Ozer

Bilhassa ilk uluslararasi feminist grevin 6rgiitlendigi 2017 yilindan bu yana dinyanin pek ¢ok
yerinde, kadinlarin ve LGBTiIQ+’larin yalnizca sinirlari asan yayginliklariyla degil radikallikleriyle
de 6ne ¢ikan eylemleri ve grevleri, birbirlerini gliclendirmeye, birbirlerinde yankilanmaya
devam ediyor. Oyle ki bugiin patriyarkal, irk¢i ve kapitalist siddete karsi feminist miicadelelerin
birlikteligini, bu hareketlere ancak disaridan ve sonradan eklenebilecek bir boyut olarak
disinmek, boyle disindigimuz igin de gergeklesmesini daha bastan gelecege ertelemek
zorunda degiliz. Micadelelerin kesisimleri, nerede olursa olsunlar, hangi farkhliklari igeriyor
olursa olsunlar, her birinin simdi ve buradaki kurucu bir boyutu haline geldi. Clinkl kesigsimler
arttk coktan kurulu kimlikler, 6zneler, yapilar arasinda degil, kadinlarin ve LGBTIQ+larin
O0zsavunma, kendi kaderini tayin ve otonomi mucadelelerinin farkli &lgekleri ve bigimleri
arasinda gergeklesiyor. Bu kesisimler ve yankilanmalar sayesinde, feminist miicadeleler
kadinlara karsi yuritilmekte olan kiiresel savasa, cinsiyete dayal kapitalist isbdlimine, bu
isholimiini  sekillendiren  cinsiyetgi, heteroseksist ve irkgi normlara, emegin
glvencesizlestiriimesine, yasamin kirilganlastirilmasina ayni anda, ayni glgle karsilik
verebiliyor. Direnisin cografyalari, 6zel ile kamusal, yeniden lretim ile (iretim arasindaki
ayrimlari nasil ortadan kaldiriyorsa, yerel ile kiiresel arasindaki ayrimi da ortadan kaldiriyor.

Feministler her seyi istiyor. Kendilerini hedef alan politik, ekonomik ve toplumsal siddete karsi
mucadele ederken, yalnizca siddet ve sémirli magduru olarak anilmaya, miicadelelerinin ev
ici alanla, halihazirdaki kultirel gergevelerle, yerel ya da ulusal 6lgeklerle sinirlandirilmasina
karsi da mucadele ediyorlar. Yasamin savunulmasini yeni yasam bigimlerinin olanaklarini
yaratmaya donustlrdikce, kiiresel sermayenin, devletin ve kurulu toplumun tam da
temellerine saldiriyorlar. Yagamin 6zsavunma guglerini harekete gecirdikge, 6zgurlesmeyi,
yaratmayi ve elbirligini de anti-fagist bir yasam bigimine donustlriyorlar. Feminist
mucadeleler katlanilmaz olanin, bizi nefessiz birakanin ne oldugunu géstermekle yetinmiyorlar
sadece. Kapitalizmin hem kiresellesen hem de minyatiirlesen baski aygitlari karsisinda, yeni
varolus bigimleri, yeni kolektif Oznellikler de yaratiyorlar. Cunkl feministler her seyi
degistirmek istiyor.

Feminizm bu miicadelelerde, yalnizca cinsiyet hiyerarsilerinin elestirisini mimkun kilan karsi
ya da alternatif bir cinsiyet teorisinden ziyade, adeta her seyin teorisi ve pratik elestirisi olarak
yeniden beliriyor. Paradoksal bir bicimde, bu yeni feminist 6znellik, hem miucadeleleri
yapabileceklerinin sonuna kadar gitmekten alikoyan kimlik siyasetinin glglu bir elestirisi igin
yeni olanaklar sunuyor, hem de genellikle “kimlikle” iligskilendirilen ve sirf bu ylzden
otekilestirilen ya da degersizlestirilen arzularin, ihtiyaglarin, taleplerin radikalligini ve
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devrimciligini agiga vuruyor. Peki ama bu paradoks nereden kaynaklaniyor? Bizim bakis
acimizdan mi? “Cinsiyet” ya da “kimlik” kategorisinin kendisinden mi? Yoksa kabul ettigi ya da
itaat ettigi sinirlari degistirmeyi tecriibe ettigi anda, mimkin olanlar/olmayanlarin mevcut
dagilimini altist eden, o glne kadar gorilmemis bir diisinme, hissetme, eyleme bigimini
harekete gegiren 6znellikler zaten ancak bdyle bir paradoks bigiminde mi var olabilir?

Bu sorular, “kimlik” konusunda feminizmlerin karsi karsiya kaldigi bir agmazla da
iliskilendirebiliriz. Bilindigi gibi, feminizmin “kimlik” teorisi ya da siyaseti olarak elestirisi ona
disaridan getirilen bir elestiri degil yalnizca. Feminizmler de kendi “kimlik” elestirilerini
gelistirdiler. Ama bu feminist “kimlik” elestirilerinin dahi birbirlerini hala “kimlikgi” olmakla
elestirebilmeleri, kimligin feminizmler igin arttk diisiinmeyi kigkirtan bir problemden daha
ziyade, elestiri ve donlisim glglerini korelten bir krize donustiguni gosteriyor belki de.

Bu sunumda, bu krizi nasil agsabilecegimizi, feminist 6znelligin dontsim arzularini ve giglerini
nasil yeniden 6ne sirebilecegimizi arastirmak igin, 6znelliklerin yapabileceklerinin kimlik
tarafindan hem muimkiin kilinmasi hem de sinirlandiriimasindan kaynaklanan ikirciklige daha
yakindan bakacagiz. Herkesin farkiyla taninmasini sagladigi varsayilan kimlikler belki de herkesi
Ozdegsligin hiyerarsisine ve egemenligine tabi kiliyor. Fakat bu kimliklerin elestirisi de, tipki
kimligi savunanlarin yaptigi gibi, farki fark yaratma gliclinden ayirdigi 6lglide, belki tam da bu
kimlikleri Greten kapma ve egemenlik iligkilerini hi¢ dokunmadan birakiyor. Kimlik, ister fark
oldugu igin yuceltilsin ister 6zdeslik oldugu igin elestirilsin, micadeleler igin ister olumlu ister
olumsuz bir temel olarak alinsin, iki durumda da yasamin ¢oklugunu ve donlisim arzularini
sinirlandirmaya hizmet ediyor. Oysa feminist micadelelerin bilgeligine kulak verirsek, bu
acmazdan belki de kurtulabilir, politik soruyu yeni bir sekilde sorabiliriz. Ozdesligin/kimligin
egemenligini ortadan kaldirmak igin, farklarin fark yaratma giciine, baska bir diinyayi,
donlsimi olumlayan bir kopus yaratma glicimiize glivenebiliriz.

B3 Oturumu: Ge¢misin Dersleri

Oturum Yuruticlisii: Ahmet Hasim Kose

Durruti Dostlari’na Kulak Vermek: ispanyol Anarsist Grup Durruti
Dostlari’'nin (1937-39) Fasizme Karsi Devrimci Miicadele Anlayisinin
Giiniimiiz Fasizm tartismalari Bakimindan Onemi

Devin Can Atakan ve Tugulka Koseoglu
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12 Eylal 1980 darbesiyle yasadigi yenilgi, 1989'da Berlin Duvari'nin yikilmasi ve 1991'de
SSCB'nin dagilmasi, devrimci iddiaya sahip olan sol igin devrimci micadeleye yonelik
stratejilerini yeniden degerlendirme zorunlulugunu dogurmustur. Ancak bu sireg, solu
devrimci bir yenilenmeye sevk etmekten ziyade, kapitalist ideolojinin hegemonyasina teslim
olmaya itmistir. Sonug olarak; glinimuzdeki sol, 6nemli bir agirliklikla, devrimci ufuk ve
iradeden yoksun, parlamentarizme sikismis bir anlayisla hareket eden reformist bir karaktere
biarinmis durumdadir.

Otoriter 0Ozellik gosteren rejimlerin fasizm olarak nitelenmesi yine ginimiiz solu igin
revagtadir. Devrimci iradenin yoklugunda, mevcut rejimin fasizm oldugu tespiti, burjuvaziyle
sinif igbirliginin ve onun politik érgitlerine eklemlenmenin gerekgesi olarak kullaniimaktadir.
Teorik olarak devletin ve hukukun egemen sinifin baski ve somiirisi araci oldugunu savunan
sol, kitlelere yasadiklari sorunlarin burjuva demokrasisinin ve anayasanin ihlal edilmesinden
kaynaklandigi distincesini yaymaktadir. Bu durum, solun devrimci miicadele yerine burjuva
demokrasisini savunma pozisyonuna gerilemesine neden olmaktadir.

Ancak, solu sinif ighirligine dayal bir stratejiye yonelten etken, fasizm tespitinin kendisi degil,
devrimci iradenin eksikligidir. Bu strateji, devrimin feda edilmesini kaginilmaz olarak
beraberinde getirmektedir. ispanya i¢ Savasi, bu stratejinin karsi-devrimci niteligini ortaya
koyan en agik 6rneklerden biridir. Temmuz 36 devriminde kolektiflestirilen fabrikalar ve
topraklar halk cephesi hiukimeti tarafindan devrimin burjuvaziyi fasizmi karsi birlesik
cepheden uzaklastiracagi gerekgesiyle, devrimi savunan guglerin zor yoluyla bastiriimasiyla
eski sahiplerine iade edilmistir.

Mevcut rejimin fasizm niteligine sahip olup olmadigl konusuna sikisan bir tartisma, fasizme
karsi micadele ile devrimi birbirinden ayiran sinif igbirlikgi stratejiyi sorgulamaya alan
birakmamakta ve bu stratejinin dogrulugunu 6nvarsayan bir zeminde gerceklesmektedir.
ispanya i¢ Savasi'nda 1937-39 yillari arasinda varlik gésteren ve halk cephesi stratejisine karsi
isci cephesi stratejisini savunmakta israr eden anarsist Durruti Dostlari Grubu, fasizm
karsisindaki yenilginin burjuva demokrasisinin sonucu oldugunu ve fagsizmi yenmenin devrimin
basarisina bagh oldugunu savunmustur. Bu perspektif, fasizm tartismasini dar ve kisir
donglsiinden kurtaracak bir eksen sunmaktadir.

12 Eylil 1980 darbesi ve takip eden uluslararasi gelismeler, solu devrimci potansiyelini
torplilemis ve onlari parlamentarizme sikismis reformist bir karaktere buriinmeye sevk
etmistir. Fasizme karsi sinif isbirligi stratejisi, devrimci iradenin yoklugundan ya da zayifligindan
kaynaklanmakta ve devrimci miicadelenin terk edilmesine yol agmaktadir. Devrimci miicadele
ile fasizme karsi micadeleyi birbirinden ayiran bu strateji, solun yeniden devrimci bir
perspektife donmesini engellemektedir. Bu baglamda, fasizm tartismasini devrimci bir eksene
oturtan yaklasimlar, solun stratejik yenilenmesine katki saglayabilir.
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Nazizmin Kitle Teknolojisi Olarak AlIman Emek Cephesi ve AKP’nin
Emek Rejimine Alman Emek Cephesi Prizmasindan Bakmak

Aysun Gezen

Kapitalizmin krizine Uretilen bir “yanit” olarak yeni fasist hareketlerin kiresel ¢apta glg
kazanmasi, yeni fasist parti ve hareketlere verilen destegin artmasi, klasik fasizmlerin, bilhassa
Nazi sembollerinin bu hareketlerin kendilerini tanimlamasinda énemli bir yer tutmasi, fagsizm
fenomeninin, bu yuzyilin ekonomik, siyasal, toplumsal kosullarina 6zgi bir bigimde ve
gorinimle yeniden siyasette etki kazandigini ortaya koyuyor. Bu nedenle glinimuzde fasizmi
anlamak ve agiklamak igin fagsizmin 6zgiin bir bigimi olan Nazizm’i anlamak halen biyuk bir
onem tasiyor.

Kapitalizmin krizinin derinlesmesi, solla 06zdeslestirilen kitle hareketlerinin, sosyalist
disincelerin toplumsallasmasina olanak saglarken, yeni-fasizm Sol’un ve Sol ile anilan esitlik,
ozgurluk, demokrasi gibi kavramlarin “ana akimlagmasi” potansiyelinin bastirilmasinda bir kez
daha etkili bir “karsi-devrimci” rol Ustleniyor. Klasik fasizmler déneminde sol, sosyalist,
devrimci miicadelelerle, is¢i sinifinin micadelesiyle 6zdeslestirilen kitle hareketlerinin kontrol
ve disiplin altina alinmasi, ehlilestirilmesi ya da Adolf Hitler’in Kavgam’da kullandigi tabirle
“millilestirilmesi” konusunda tagidigi kilit islev buglin de sureklilik tagiyor. Fasizm milliyetgilik,
irkgilik, ktltirellik gibi kimlik temelli abartili aidiyetler yaratarak kimligi ve kaltiirt yozlastiran,
guruten i¢ ve dis “diismanlari” belirler/insa eder; Kultlr’u asil geliski ve ¢gatisma alaniilan eder;
tarihsel, toplumsal, ekonomik ve siyasal olarak olusan esitsizlikleri ve hiyerarsileri tarih
disilastirir  ve dogallastirir.  Sinif  mucadelelerinin  yerini  “medeniyet g¢atismasi”nin,
Kulturkampf’in almasiyla kitlenin toplumsal devrim potansiyelini ve ihtimalini yok eder; kitleyi
dizene tehdit olmaktan ¢ikarip disiplin altina alacak, ehlilestirecek farkli iktidar
teknolojilerinin nesnesi haline getirir. Bu nedenle isgilerin “millilestiriimesi” islevinde etkili
olan zor aygitlarinin yani sira riza Ureten, isgilerin fasist rejime destek vermesinde énemli bir
yer tutan mekanizma ve politikalarin incelenmesi 6nem tasimaktadir.

Hitler Kavgam’da isgilerin sosyal demokratlara, koministlere, Marksistlere, sendikalara (kendi
deyisiyle Volk diismanlarina) desteginin gerisinde burjuva partilerinin umursamazliginin,
sosyal meseleye cephe almalarinin oldugu tespitinde bulunur. Burada elestiri, burjuva sinifina
degil, bu sintin “milli suur”a kayitsizhginadir; ¢inkd milli suurdan yoksun burjuvazinin
bireyciligi, materyalizmi, sadece kendi karini, kazancini digsiinmesi isgileri “karsi kutba” iter.
Burjuvaziye elestirisi, Alman milletinin Marksizm’in kucagina atilmasina engel olacak yolu
bilmemesi, pasif kalmasi, bu konuda korkaklik géstermesidir. iscileri Volk diismani sendikalarin
eline dismekten kurtarmak igin sendikalarin milliyetgilikle birlestirilmesi gerekir. Sayet
“Yahudiler, bu diinyada yasayan milletler Gzerinde Marksizm sayesinde bir zafer kazanacak
olurlarsa, kazandiklari basari ancak insanhgin cenaze merasimi olurdu” (Kavgam, 2016: 80).
Yahudi, uluslararasi sermaye, Marksist, Bolsevik, sosyal demokrat sézcliklerini birbirinin yerine
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kullanan Hitler ve Nazi rejimi igin asil yok edilmesi gereken “diisman” Marksizm’dir. Bunun igin
de “Marksizm’in agina diistrdGg iscilerin” kurtarilmasi, fabrikalarin, is yerlerinin ve sokaklarin
“fethedilmesi” gerekir. Nitekim Almanya’nin I. Dinya Savasi yenilgisi, askeri mihimmat
grevlerine, denizcilerin ayaklanmasina, is¢i sinifi micadelelerine, devrim girisimlerine
baglanir; arkadan bicaklama mitinin temeline Marksistlerin (yahut Yahudilerin) iscileri
kandirmasi konulur. “Marx’in sermaye tezi...sosyal demokrasinin milli ekonomiye karsi bir
mucadelesi” olarak resmedilir ve Marksizm’in uluslararasi sermayenin, finans kapitalin
tahakkiimiine zemin hazirlama islevi gérdiigii iddia edilir (Kavgam, 2016: 216). Uretken
olmayan sermaye (uluslararasi/finans kapital) asalak olarak ele alinirken, milli sermaye tretken
sermaye olarak kurulur. Bu ikilik, iscileri kendisi icin sinif olmaktan gikararak “millilestirmeye”
donik iktidar tekniklerinin de temelinde yer alir. Yahudilerin oyunu ve Alman halkina karsi
komplosu olarak ele alinan sinif miicadelesi, Alman Volk’unda birlesmesi gereken isci ile
isvereni birbirine diisman eder. isci ile isvereni birlestirmek, her tiir enternasyonalizmden
“kurtarmak”, onlari Volk icerisinde “kaynastirmak” gerekir: “Bizim hareketimizin ilk énce glg
bulacagi kaynak isci topluluklari olacaktir. Bu sinifi enternasyonalci hayallerden ve sosyal
sikintilardan g¢ekip almak, isgileri kiiltar fukaraligindan kurtarmak ve toplulugumuzun inangli,
milli duyguya ve iradeye sahip bir pargasi durumuna getirmek gereklidir” (Kavgam, 2016: 339).

Naziler politikalarina Alman halkindan ve 6rgiitsuz isgilerden oldukga ylksek oranda bir destek
bulurken bu destegin tek sebebi bulylsinli kaybetmis bir dinyada bu biylyl yeniden
yaratabilmeleri degildir; Naziler iktidara geldikleri ilk yillarda igsizligi dGnemli dlglide azaltan
politikalar gelistirmis, hizmet alaniyla birlikte yeniden silahlanma ile sanayide énemli bir
gelisme saglamig, 6nemli hammadde ve maden kaynaklarinin bulundugu topraklari geri
almistir. Bu “basarilar”da ¢alismayi da estetize eden, isgilerle is verenleri Volk igin fedakarlikta
bulusturan, iscileri denetim ve disiplin altinda tutabilmek igin kimi tavizler verme zorunlulugu
ile kurulan sosyal programlarin da payi vardir. Kuskusuz Weimar Almanyasi’ndan itibaren is
yeri konseylerinde fasistlerin nufuzunu artirmak, is yeri konseylerini ele gegirmek ya da
etkisizlestirmek igin kurulan is yeri hiicreleri, bu hiicrelerin genellikle SA mensuplarindan
olusmasi, iktidar ele gecirildikten sonra 1 Mayis’in ulusal bayram ilan edilmesi, sendikalarin
basilmasi, mal varliklarina el konulmasi, sendikacilarin tutuklanmasi, toplama kamplarina
gonderilmesi, infaz edilmesi, grevin yasaklanmasi ve ekonomik ilerlemeye engel olan Volk
dismanhg (vatan hainligi) olarak cezalandiriimasi gibi siddet ve zor aygitlari 6nemli bir yer
tutar. Ancak isgilerin millilestiriimesinde ve “riza”sinin kazanilmasinda Alman Emek
Cephesi’nin kurulmasi ve kendisine bagh yiritilen sosyal programlar da etkilidir. “isciyi
musterek gaye ugrunda terbiye etmekten ibaret olan Nazi korporasyonunun gorevinin ne
oldugu” Hitler’in deyisiyle soyle ifade edilebilir: “Milletimizin ve devlet giivenliginin devam
ettirilmesi konusunda her sey musterek olarak galismalidir” (Kavgam, 2016: 569).

10 Mayis 1933’te Robert Ley yonetiminde kurulan Alman Emek Cephesi’nin amaci butin
tyelerini nasyonal sosyalizme hazirlamaktr. isciyi ve patronu is yerinde ve ayni ¢ati altinda
birlestiren Alman Emek Cephesi, aslinda isgilerin denetimini tamamen patronlarin eline
birakan bir “isveren 6rguti” niteligindedir. Bununla birlikte Alman Emek Cephesi blinyesinde
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faaliyet gosteren Kraft durch Freude (Nese Yoluyla Gliclenme) ve Schonheit der Arbeit
(Gahsmanin Guzelligi) gibi sosyal programlar araciligiyla giderek distrilen Ucretlere, artan
¢alisma surelerine, ortadan kaldirilan haklara karsi isgilerin ayaklanmasini dnlemek ve bir gesit
“telafi” ile isgilerin destegini kazanmak igin seferber edilir.

Nazilerin politikasi, Alman is diinyasinin Weimar déneminde israrla savundugu “dusik Ucret,
uzun ¢alisma saatleri” politikasiyla “ayni” olmasina ragmen, isgilerin yasam standartlarini ve
refahini engelleyen seyin disik Ucretler olmadigini gosterme, iscileri manevi ve kiltirel
acidan yikseltme ve yilceltme islevi goren Kraft durch Freude (KdF), Shchénheit der Arbeit
(SdA) gibi programlarla, bagisin zorunlu tutuldugu Wintershilfe ya da “her eve bir araba” gibi
kampanyalarla isgilerin dGnemli bir kesiminin destegi de saglanmistir. Landa’nin ifadesiyle “KdF
ve SdA'nin tiketimci motiflerle kismi bir fasist uyum iginde oldugu sdylenebilecek olsa da
aslinda ikisi de kendi rejimlerinin ideolojileriyle uyumlu ve onlarin amaglarina hizmet eden;
kitleleri tiketimden uzaklastirmak igin bulduklar yollarla insanlari kitlesel bir dinlence
stirecine yénlendiren araglardan ibaretti: ikisi de satin alma giicii ile bireysel tercihlere degil,
dogada zaman gegirmeye, Alman kiltirinin basarilarina dikkat ¢eken konser ve benzeri
etkinliklere katilmaya, anavatan ile milli mirasi, insanlar arasindaki bagi gliclendirmeye” (Ishay
Landa, 2023. Fasizm ve Kitleler: “Son insanlar”a isyan (1848-1945) istanbul: iletisim; s. 319)
duy(g)ulara siki siki tutunup etiyle kaniyla dislinmeye vurgu yapar; galismanin estetize
edilmesi islevi gorir; bog zamanlari da rejiminin surekli yeniden Uretilecegi sekilde diizenler.

Bu ¢alismada isci sinifinin kendisi igin sinifa déntismesini engellemek, isgileri millilestirmek ve
sinif mlcadelesini ortadan kaldirmak ve isgilerin rejime destegini kazanmak igin bir iktidar
teknolojisi olarak Alman Emek Cephesi incelenecektir. Bu iktidar tekniklerinin prizmasindan
AKP iktidarinin emek rejimi degerlendirilecek, Nazizm’in sagladigi alet kutusu yardimiyla AKP’li
yillarda isgilerin denetim ve disiplin altina alinmasinda kullanilan zor ve riza aygitlari da
incelenecektir.

Il. Diinya Savasinda Naziler ve Tiirk Irkgilari: Destek ve Asagilama

Melih Kirlidog

I. Dinya Savasi sonunda aralarinda Osmanli Devleti de olan klasik imparatorluklarin
yikilmasiyla basta Avrupa olmak Ulzere tim dinyada milliyetgilik rizgarlarn siddetlendi ve
saldirgan irkgi akimlar giderek 6nem kazandi. Tarihsel siregte antik Yunan ve Roma’dan
baglayarak diger etnik gruplari “barbar” tanimi altinda asagilama siireci 16. ylizyilda Avrupa
kaynakli “kesiflerin” baglamasiyla derinlesti, 18. ytzyilin ikinci yarisindan itibaren de bilimsel
bir kisveye burlindi. Bu suregte insan gruplari arasinda deri rengi gibi gergek ve kafatasi sekli
gibi hayali farkliliklar 6éne ¢ikarilarak bir irklar hiyerarsisi yaratildi. Burada temel arguman
“UGstln” irk bireylerinin digerlerinden yetenek ve yaraticilik olarak daha geliskin oldugu idi. Bu
degismez 6zelligin “mantiki” sonucu da ustlin irklarin digerlerinden daha fazla kaynaklara
erisme gucune ve dolayisiyla hakkina sahip olmasiydi. Bu kaynaklarin basinda da toprak
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gelmekteydi. Ancak hayali irklar hiyerarsisinin degismez olmadigi tarihsel siirecte Kuzey
Avrupa’nin kitanin giineyinden daha hizli gelismesiyle belirgin hale geldi.

20. yuzyll emperyalist kaynak paylasim micadelesinde “ileri giden” ve ge¢ kalan “geliskin”
ulkelerin hakim siniflarinin I. Dinya Savasinda kendi halklarini birbirlerine bogazlatmasiyla
acildi. Birligini ¢ok ge¢ tamamlayip sofraya sonradan gelen Almanya’nin yirmi sene sonraki
girisimi ise tarihin gordiglu en blylk kan banyosuna neden oldu. |. Dinya Savasindan
yenilgiyle ¢cikan Almanya’nin kapitalistleri tlkelerine dayatilan asagilayici Versailles Antlagsmasi
ile tlkelerinin savas sonrasindaki emperyalist paylasim miicadelesinde ¢ok gerilere distigini
ve mevcut statikonun onlerine asamayacaklari engeller koydugunu gordiler. Bu durum
ulkedeki geliskin ve micadeleci is¢i sinifina karsi duyulan korkuyla birlesince tlkede fasizmin
gelismesine oldukga elverigli bir ortam olustu.

1919 yilinda kurulan Alman isci Partisi (Deutsche Arbeiterpartei) isimli 50-60 kisilik kii¢iik bir
grup asiri milliyetgi savas sonrasinda devlet tarafindan potansiyel sorun gikarici olarak géruld,
iclerine sizmasi igin de ajan olarak eski onbasi Adolf Hitler génderildi. Ancak Hitler buradaki
kisileri kendi diisiincesine yakin gordi, belagatiyla liyeleri etkileyerek partiye dnce lye, sonra
da bagkan oldu. Partinin sadece adi is¢i sinifini ¢cagristiriyordu. Gelecekteki eylemlerinin en
onemlisini ise ig¢i sinifi hareketine karsi sokak kavgalari olusturacakti. Partinin sosyalist ve anti-
kapitalist vurgusu da sadece ulkenin ¢ok gli¢ll is¢i sinifinin kafasini karistirmaya ve isgiler
arasinda taban bulmaya yonelikti. Bu amag¢ dogrultusunda parti 1920°de adini
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei (NSDAP) olarak degistirdi.

Mussolini dnderligindeki italyan fasistlerinin 1922’de Roma (izerine yiiriiyiip iktidar ele
gecirmeleri Hitler’in bir sonraki yil gangster ydntemleriyle Bavyera eyaletinin yoneticilerini bir
birahanede rehin alip darbe girisimi yapmasina ilham kaynagi oldu. Basarisiz kalan bu girisim
sonucunda Hitler bes sene ceza alip hapse atildi, ancak dokuz ay sonra Aralik 1924’de hapisten
saliverildi. Hapisligi sirasinda Nazizmin rehber kitabi sayilabilecek Kavgam’i yazdi. Kitapta
Yahudileri fiziki olarak yok ederek veya sirerek mallarina el koymaya yonelik ifadeler
bulunuyordu. Bundan baska solu ve sendikalari ezerek sinif miicadelesini yok etmek,
genisleme savasina 6zel bir 6vgi ve fethedilecek yeni topraklar Gzerindeki halklari kdlelestirip
Ucretsiz ¢alistirmak gibi Alman kapitalistleri icin cazip 6neriler de kitapta yer aliyordu. Bu
durum sireg iginde Alman blyik sermayesinin tamamina yakininin Nazi destekgisi haline
gelmesine yol act. Bunlarin iginde en biytklerden Alfried Krupp II. Diinya Savasi boyunca Nazi
partisinin aktif bir Uyesi oldu, insanhiga karsi isledigi suglardan o6tiri de Nirnberg
Mahkemesinde yargilanip 12 yil ceza aldi. Yine en blyuklerden Fritz Thyssen Nazi partisinin
aktif bir Uyesi ve finansorlerinden biri oldu ve bunun karsiiginda milletvekilligi ile
odullendirildi, ancak 1930’larin sonunda partiyle yollarini ayirdi ve hapse atildi. Kémiir, gelik
ve diger alanlarda faaliyet gosteren biyik bir kapitalist grubun sahibi olan Friedrich Flick yine
insanhga karsi suglardan Niurnberg Mahkemesince cezalandirildi. SS ve SA Uniformalarini
tasarlayan Hugo Boss, BMW’nin sahiplerinden Glinther Quandt da Nazi partisi Uyesi ve
finansal destekgisi olan kapitalistlerdendi. Il. Diinya Savasi sirasinda bu kisilerin sirketleriyle
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birlikte Alman kapitalizminin tamamina yakini isgal edilen topraklardan getirilen kisileri ve
savas esirlerini kole isciler olarak isyerlerinde zorunlu ¢alismaya mecbur tuttular.

Hitler'e gore irk hiyerarsisinin en Ustinde “Efendi Irk” (Herrenvolk) olarak Cermenler
bulunuyordu. Asagi irklara (untermensch - “alt insan”) diisen ise belli durumlarda fiziken yok
edilmek, belli durumlarda da Alman hakimiyetine giren topraklardan sirilmek veya bu
topraklarda kole isgiler olarak ¢alismak idi. Ancak bu yiice gonilliligiun bahsedilmesi igin
kiguk bir sart vardi: Bu irklarin isgal ettikleri topraklarin ve kaynaklarin yonetiminin tamamen
Alman devletine birakilmasi. Diger bir deyisle Hitler’in sahsinda Alman fasizmi kendisini
benzeri goriilmemis bir kapitalist sémuri aygiti olarak kurgulamisti.

Doguda Alman hakimiyetinin ilk asamasi Friedrich Ratzel’in 1901’de gelistirdigi Lebensraum
(Yasam Alani) kavraminin hayata gegirilmesi olarak planlandi. Orijinal hali savastaki irkgi
saldirganliktan oldukga uzak olan bu kavram Nazilerin Sovyetler Birligine saldirmadan 6nce
gelistirmeye basladiklari Generalplan Ost (Dogu Genel Plani) isimli katliam ve siirglin planina
temel oldu. Buna goére Sovyetler Birligi’ne saldiri Polonya’dan baslayarak Dogu Avrupa’daki
“asagl irklarin” bazilarinin fiziki imhasi, bazilarinin da Urallarin dogusuna siriilmesini
iceriyordu. Plan bosalan “yasam alanlarinda” da Alman kolonilerinin kurulmasini
Ongoriyordu.

* % %k

Naziler amaglarini gergeklestirmek igin ittifak arama ve propaganda faaliyetlerine olaganisti
bir 5nem verdiler. isgal altinda olan ve olmayan iilkelerde siirekli olarak kendilerine isbirlikciler
aradilar, bunlari bulmakta da fazla zorlanmadilar. Bu isbirlikgilerin dGnemli bir kismi Glkelerdeki
fasist akimlarin temsilcisi parti veya orgitler idi. “Pleb fasizmi” nitelendirilebilecek bu
gruplardan bagka politik yelpazenin degisik yerlerinde yer alan parti, 6rgit ve kisilerle bir kisim
basin Naziler tarafindan kendi propagandalarini yapmaya veya en azindan tarafsiz kalmaya
ikna edildiler. Bu slregte bolca Alman Marki kullanildi.

Rusvet eyleminin ahlaki sorunlari bir yana, bu iliski ¢esitli Glkelerdeki fasist ve irkgi akimlar igin
ideolojik bir sorun olusturuyordu, ¢linkli tanim geregi irkgilik siibjektif, hiyerarsik ve siddete
yatkin bir kavramdir. Her milletin irkgisi kendi irkinin digerlerinden Gstiin oldugunu vurgular,
elinden gelmese bile diger irklari boyunduruk altina alma ve belli durumlarda yok etme
“Ulkustne” yatkindir. Diger bir deyisle irkgilik genel olarak diger irkgilarla isbirligini degil, onlar
asagilamayi, boyunduruk altina almayi ve kélelestirmeyi cagristirir. Ornegin, 1930-40’larda
¢ikan Bozkurt, Ergenekon ve Gokbori gibi irkgi dergilerin kapaklarinda Nazi marsi Deutschland
uber alles’den ilhamla “Her irkin Uzerinde Tirk irki” yazisi bulunuyordu. Ancak savas
ortamindaki cephelesme irkci Ulkeler ve hareketler arasinda ittifaki zorunlu kildi. Mihver
ulkeleri kendi aralarinda anlasmakla kalmadilar, gesitli tlkelerden irkgilari da bu isbirligine
hizmet eder hale getirdiler. Aslinda Generalplan Ost gibi gizli belgeler istisna olmak Uzere
Nazilerin niyetleri hicbir tilke irkgisi icin sir degildi. Ornegin, Hitler Kavgam’da diger irklari nasil
asagl gorduginl ve ayrintiya girmemekle beraber bunlar icin gelecekteki planlarini higbir
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supheye yer olmayacak sekilde agikliyordu. Nazilerin diger teorik metinlerinde de bu anlayis
ve niyet acik¢a belliydi ki bunlarin arasinda hareketin ideologu sayilan ve savas sonunda idam
edilen Alfred Rosenberg’in Der Mythus des 20. Jahrhunderts (20. Yizyilin Miti) adh kitabi 6ne
¢ikmaktadir. Bu g¢ok satan kitapta Rosenberg diger etnik gruplarla birlikte Turkleri de asagilayici
ifadelere bolca yer vermekteydi. Tium bunlara ragmen Nazilerin comert maddi destekleri Tuirk
irkgilariyla bir kisim basin ve politikacilar arasinda higbir ideolojik ve ahlaki kaygi duyulmadan
kabul edildi. Bunlarla ateslenen Nazi hayranhgi Tirkiye’de genis bir kesmi etkiledi, bu etki
cesitli yayin organlarinda kendini acik¢a belli etti. Savas sonrasinda da Nazilerin Tiirkiye’deki
faaliyetlerini ve isbirlikgilerini gosteren gesitli belgeler ortaya ¢ikti. Bunlarin en dnemlilerin biri
Muttefiklerin diinya kamuoyuna agtiklari Almanya Digisleri Bakanliginin gizli yazismalaridir.

Bu bildiride aciga c¢ikmis belgelerden ve dénemin kaynaklarindan hareketle Nazilerle Turk
irkgilarinin iliskilerini incelenecektir.

Fasizmin Sinif Catismasi Uzerindeki Tarihsel Rolii: Grev Kiricilik

Aykut Giinel

Dinyada sinif hareketinin 1800'lG yillarin ortasindan itibaren yilkselmeye baslamasiyla
birlikte, isci sinifinin 6rglitlenme kapasitesi de artmaya baslamistir. 19. yiizyil sonuna dogru
sendikalar aracihigiyla orgutliliklerini arttiran isgiler, baslangigta ¢alisma kosullarini
iyilestirmek ve Uicret dlizeylerini yukseltmek i¢in daha ¢ok grev hareketlerinde bulunmuslardir.
Grevlerin niceliksel olarak artisi ayni zamanda grevlerin dogasinda da 6nemli degisikliler
yaratmistir. Grevler 19. yizyil sonu itibariyle savunmaci pozisyondan hak talep eden saldiri
pozisyonuna gecmistir. ingiltere’de “yeni sendikacilik”, Fransa’da “sendikalizm”, ABD’de
“wobbly”ler olarak adlandirilan donemle birlikte grevlerin dogasinda yasanan degisimler,
isverenlerin sinif micadelesindeki kullandiklari araglari degistirmesine yol agmistir. Genis
anlamda sendikal hareketi engellemek igin kullandiklari grev kirici yontemler etkisiz kalmaya
baslamistir. iscilerin grevleri sendikalar liderliginde uzun siireli sirdiirme kapasitelerinin
artmasi sonucu isverenler grev kiricilik uygulamalarini daha sistemli hale getirmeye
baslamislardir.

isverenlerin savunma niteligindeki grevleri basit grev kirici kullanimiyla etkisizlestirdigi
1800'ler ortasindan, grev kiricthginin incelikli yéntemlerini kullandiklari 1900'lU yillarin basi
ayni zamanda fasist paramiliter gruplarla is birligi yaptigi yillar olarak éne g¢ikmistir. Grev
hareketlerinin ylkseldigi istisnasiz butin (Ulkelerde sermaye isgilerin OrgutlGlGgluni
zayiflatmak, grevleri kirmak igin fasist gruplarla anlagsmalar yapmislardir. Grev kiriciliginin
maddi temellerini sanayilesme sonrasi kapitalist sermaye birikiminin yarattigi kosullar ve buna
bagli olarak gerceklesen grev hareketleri olustursa da 6zellikle ideolojik temellerini donemin
yukselen fasist hareketleri ve devletle ve isverenle dogrudan baglantili fasist yapilanmalar
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olusturmustur. Bunun en 6nemli géstergelerinden biri dénemin ylikselen fasist hareketleriyle
birlikte olusan ya da devlet ve dogrudan isverenler tarafinda olusturulan sivil silahli gruplarin
¢ogalmasi ve grev kiricilik faaliyetlerini “vatanseverlik” dislincesi gergevesine oturtmalaridir.
Bu durumun en somut érnegi, italya’daki Nitti Hiikkiimeti icin, Mussolini tarafindan kurulan ve
daha sonradan Ulusal Fasist Parti’ye evrilecek olan Fasist Miicadele Birliklerinin ittifaki (Fasci
di combattimento) orgiti, grev kirma hizmetlerinde kullanmak igin potansiyel olarak yararh
olduklarini dusiindiikleri “vatansever” o&rgiitler arasindaydi. Almanya ve italya’da fasist
diktatorliklerin kurulmasinin naveleri, grevlerde uygulanan siddet eylemleriyle atilmistir.
Avrupa’da grevcilere yonelik siddetin merkezinde ise “6zel vatansever” birliklerle ortak
hareket eden, ¢ogu zaman onlari silahlandiran ve yénlendiren devlet ve devletin silahli gligleri
olmustur. Tirkiye'de ise sinif hareketinin yikseldigi 1960-1980 arasi dénem isgilerin
orgutlenmesinde ve grev hareketlerinde sermaye-fasizm birlikteliginin grev kiriciliktaki
orneklerini gérmemiz agisindan 6zel bir donemdir. Nitekim 12 Eylil fagist darbesinin
gerceklestigi yil olan 1980 ayni zamanda 1960-80 arasi donemin en ¢ok grevlere rastlandigi yil
olmasi tesaduf degildir.

Bu baglamda bu galismada ilk olarak 1860-1930 arasi donem diinyada grevlerin ve grev
kiricihgin gelisim seyri incelenecektir. Daha sonrasinda ayni dénemde fasizmin grev kiricilikta
aldig1 pozisyon ve oynadigi rol tartisilacaktir. Son olarak ise Turkiye'de 1960'tan sonra grev
hareketleri ile fasizmin iligkisi incelenecek olup, 1980 sonrasi fasist rejimin degisen niteliginin
grevlere etkisi tartisilacaktr.

A4 Oturumu: Somiurgecilik ve Fasizm

Oturum Yiiritiiciisii: Omer Selvi

Cerceve Sunum: Giiltan Kisanak — Emperyalizm ve icsémiirgecilik

Kiirt Cografyasinda ‘Biiyiik Doniisiim’iin insasi: Giineydogu Anadolu
Projesi

Erhan Kizil

Politik ekonomi literatiiriinde yapilan galismalarin 6znesi genelde devlet olmaktadir. Bunun
temel sebebi devletin egemenlik ve otoriteyi, yani giciu elinde bulundurmasindan
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kaynaklanmaktir. Bu noktada devletler, yekpare bir sekilde ele alinmakta ve devletlerin
ekonomi politikalari rasyonel olarak kabul edilmektedir. Bu yapilirken bolgesel glicler ve
gruplar goz ardi edilmektedir. Devletlerin egemen olduklari topraklar Gizerinde bitlncl bir
egemenlige sahip olmadiklari gibi, ekonomi politikalari bolgeden bélgeye degisiklik gdsterdigi
icin elestirilere maruz kalinsa da bu elestiriler tamamiyla yersiz de degildir. Nitekim devletler
egemen olduklari topraklarda politik ekonominin ana aktorii konumundadirlar. Bu durum
Turkiye ve Kirtler 6zelinde agiga ¢ikmaktadir. Bu yoniyle Tirkiye'nin, Kurtlerin yasadigi
cografyaya yonelik ekonomik yatirimlar ve kalkinma hamleleri diger bolgelerine gére farklilik
gosterse de nihayetinde politik ekonomiyi projelendiren de hayata gegiren de devlet
olmaktadir. Kirtlerin kendine 06zgl siyasal, iktisadi ve sosyal gelisimleri ile Tirkiye'nin
klasiklesen ve bagimhlik yaratma tizerine kurgulanmis politik/ekonomik girisimleri arasinda bir
gatisma s6z konusu olsa da agikga gorlinmektedir ki alternatif bir ekonomik model
yaratilamamakta ve devlet son kertede belirleyici aktor olmaktadir.

Kirtler, 1980’lere kadar yasadiklari cografyalarda fiili otonomi gliciine sahip olmasalar da
Kirtlerin kendilerine 6zgl toplumsal iliskileri, ekonomik tretim tarzlari ve kiltirel kodlariyla
Ankara ile kurduklari bir politik ekonomi siireci vardir. Bu dogrultuda, yasadiklari cografyayla
da tarihsel slreg icerisinde belirlenen bir iliski kurmuslardir. Bu ¢alismanin temel tezi, Kiirt
cografyasinda 1980’lerle baglayan devletin neoliberal mudahale siireci, 2000’lerle beraber
Kirtlerin politik ekonomilerinin “blyik donistime” ugradigi Gzerinedir. Bu “blyik donisimi”
saglayan en 6nemli faktor ise Kirtlerin yasadigi cografyalara yapilan miidahaleler olmustur. Bu
amagla hayata gegirilen Gliineydogu Anadolu Projesi (GAP) bu donlisimi saglayan en etkili
olgu olmustur. 1980’ler 6ncesi Turkiye'nin kontroliinde kalan ve Kirtlerin yogunlukta yasadigi
bolgeler hem igsel sebeplerle hem devlet politikalarindan dolayr “biyik dénisimid”
gerceklestirememistir. 1980 sonrasi olaylar tersine donmistiir. Burada iki temel iddia vardir.
1980 sonrasi Kurt cografyasinda “blylk donisim” iki noktada gergeklesmistir. Birincisi
“pazar”dan “piyasa”ya gecilmistir. Burada Polanyi’nin tespitinde, “pazar” ve “piyasa” arasinda
net ve olgusal bir ayrim s6z konusudur. Polanyi’ye gore, “pazar” otonom degildir ve ekonomik
ihtiyaglar ve siiregler toplum eliyle organize edilir. Dahasi pazar toplumsal iliskilere gomultddr.
Malin kullanim degeri toplumsal iliskilerce belirlenir. Oysa ki “piyasa” otonomdur ve mal
metaya donusur. Boylelikle bir malin toplumsal degeri yerine degisim degeri 6ne ¢ikmaktadir.
Suyun kullanimi, devlet yollarinin insasi ve barajlar bu siirecin birer pargasi olmustur. Kiirt
cografyasinda “pazar”dan “piyasa”ya gegcilirken devlet, toplumsal iliskilerin belirledigi bir
ekonomi politikten bu iligkileri kendine bagimli hale getiren bir siirecin insasina baslamistir.
ikinci temel iddia ise, 1980 neoliberal ekonomik modellerin devletin aktér konumu
zayiflatmasi gerekirken, Kiirt cografyasi igin tam tersine devlet, piyasada siddetli bir bicimde
daha etkin bir konuma gelmistir. Elyacher, 1980 sonrasi gelisen neoliberal ekonomi modeliyle
birlikte devletlerin aktér vasfinin gittikce zayifladigini iddia etmektedir. Bu iddia merkez
bolgeler igin dogru olabilse de merkezin periferisinde kalan bdélgelerde sorgulanmaya son
derece agiktir. Kiirt cografyasinda ¢ok fazla sayida insa edilen HES, baraj, karakol vb. ekonomik
girdileri ve bu girdilerin sosyo-politik etkileri incelediginde devletin aktér konumu ¢ok net
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hissedilecektir. Benzer bir bicimde Ferguson, Lesotho’da, 1980’lerde gerceklestirilen kalkinma
projelerini incelediginde devletin bizzat konumunu agiga ¢ikarmaktadir. Ferguson, adi gegen
¢alismasinda, devlet eliyle hayata gegirilen kalkinma projelerinin devletin toplum ve mekan
Uzerinde otoritesini nasil insa ettigini gdstermeye calismistir. Ferguson’un Afrika 6rnegiyle
aciklamaya calishigl sey, cevreyle merkez arasindaki belirli farktir. 1980’'lerde Afrika’da
gerceklestirilen kalkinma modelleri ve enformel ekonomik girdiler, bizatihi devlet eliyle icra
edilmis ve devlet igin riza Ureten aygitlara donismustlr. Burada devlet ana akim goéruslerin
iddia ettigi gibi gorinmez “el” konumuna gelmemistir. Periferi (¢evre ve vyari gevre)
devletlerinin merkez bdélgeleri, periferi bolgelerde ortaya g¢ikardigl rant sayesinde ordu ve
paramiliter gliclerle ¢cevre bolgelere yerlesmis ve bu boélgelerde enformel ekonomik girdiler ve
iliskiler sayesinde rizayi tiretmistir. Orneklememizi inceledigimizde gérecegimiz gibi Kiirtlerin
yogun yasadigl cografyalarda gergeklestirilen enformel ekonomi ve kalkinma adi altinda
yapilan GAP projesi kapsaminda hayata gegirilen galismalar devletin riza Gretme araglarina
doéntgmustir. Burada son olarak iki iddianin birlesimiyle vuku bulan bir tG¢lincii iddianin ortaya
ciktigini gdbrmekteyiz. Kirtlerin yogun yasadigl cografyalarda gerceklesen “blyik déniisim”
yani “pazar” ekonomisinden “piyasa” ekonomisine gegis, devletin eliyle gerceklesmis ve bu
gerceklesme neoliberal piyasa ekonomisinin dahi uygulanamadigi bir alan yaratmistir. Bu da
merkezle ¢evre arasindaki iliskiyi daha belirgin bir hale getirmektedir. Devletin cografyada
1980 sonrasi kalkinma adi altinda gergeklestirdigi hamleler, pazar iliskilerinin kendiliginden
yarathgl yerel dinamiklerden ziyade, Weber’in piyasa kapitalizminin zith olarak, “politik
kapitalizm” ile inga edilmistir. “Politik kapitalizm” ile kasit, devletin siddet ve zorla insa ettigi
kapitalizm ima edilmektedir. Polanyi’nin meshur cimlesiyle, “ekonominin toplumsal iliskilerin
icine yerlesmesi gerektigi halde, sosyal iliskilerin ekonomik sistemin igine yerlestigi” aciktir.
Orneklemde detayli goriilecegi gibi HES, baraj ve karakol licgeninde insa edilen “piyasa
ekonomisi”, kar/rant ve firsatlar devletin glvenlik politikalarinin bir uzantisi olmuslardir.
Devletin “piyasa ekonomisi”ne yonelik politik siddeti ve muidahaleleri barajlarin nereye
yapilacagi, baraj ve glvenlik iligskisinin nasil kurulacagi, yerlerinden edilen insanlarin nereye
yerlestirilecegi, suyun nerelerde ve nasil kullanilacagi ve barajin asagi kesimleriyle (ve diger
ulkelerle) ne kadar su paylasilacagina karar veren ve diizenleyen yegane gortiniir “el” olmustur.
Keza asagida daha detayl gorilecegi lUzere “Kirdistan’da gergeklestirilen altyapi yatirimlari,
Kirt kaynaklarinin metropole akip, orada sermaye birikiminin saglanmasina hizmet edecek bir
sekilde diizenleniyordu.”

Nitekim bu dénemlerde insa edilen yollara bakildiginda ayni amaca hizmet ettigi gorilecektir.
Bu dénemde devlet eliyle yapilan yollarda ekonomik iliskilerden (pazar ekonomisinden) dogan
bir yol degil politik (piyasa ekonomisinden) yollar olmustur. “Kiirdistan’daki herhangi bir
kdyden Amsterdam’a ulasmak bir baska kdye ulasmaktan daha kolaydir.” Gergekten de bunun
temel nedeni politik ve ekonomik sebeplerden kaynaklanmaktadir. Devlet, cografyada yasayan
halkin birbiriyle iliskilenmelerinden ve pazarlarinin olusturulmasindan ziyade devletin
merkezine dogru akisin olmasini amaglamaktadir. Bu ylizden uzun zaman boyunca cografyada
yasayan halk arasinda hayatin akisini toplumsal akis ile pekistirecek, birlestirecek ve pazara
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donusturecek yollari yapmamistir. Daha ¢ok merkezle periferi arasindaki piyasayi saglayacak

“"

tek bir yol insa edilmistir. Kiirt cografyasinda insa edilen yollar igin “...merkezi devletlerin
ihtiyaci igin olusturulan, yapay bir iletisim agidir. Kdyler birbiriyle degil (patikalar disinda) fakat
yore baskentleri, buradan eyalet baskentleri ve nihayet devlet baskentleriyle iligkiliydiler”,

diyor Van Bruinessen.

Cografyanin sémdrilmesi yeni bir olgu olmadigi gibi Kirt cografyasina has bir o6zellik de
tasimamaktadir. insanlik tarihi boyunca su kaynaklarinin ve cografyanin kullanimi degisik
sartlar ve nedenlerden dolayl elzem olmustur. Ancak bu, ciddi bir yikim getirmeyen bir
dengede gergeklesiyordu. Tum diinyada sanayilesme ve yasamin mekaniklesmeye
baslamasiyla (slire¢ Batilasma ve sanayilesmeyle dogru orantili olarak) doga ve buna bagl
olarak cografya ve su kontrol altina alinip sdmirme anlayisi bas gostermistir. Boylelikle
cografyadaki egemen devletler sadece toplumsal tahakkiimi degil ayni zamanda cografyada
mutlak kontroli saglamaya baglayarak insan yasamini ve sosyal yapisini kontrol altina almaya
baglamistir. GAP siireciyle hayata gegirilen “Kirtlere has neoliberallesme” sireci Kirtlerin
dontsimiinde ¢ok 6zel bir rol almaktadir.

Bu ¢alismada, GAP siireciyle birlikte Kiirt cografyasinda baslatilan dontigiim, piyasa ekonomisi,
neoliberal politikalar ve devletin ideolojik araglari cergevesinde incelenmistir. Bu ¢alisma, 1980
sonrasi neoliberal déneme odaklanmaktadir. Calisma sahasi ise 6zelde GAP’In hayata
gecirildigi Adiyaman, Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Siirt, Sanhurfa ve Sirnak
illerini kapsasa da genelde Kirtlerin yogunlukta yasadigi Turkiye sinirindaki tim illerdir.

Galismanin birinci boliminde metnin teorik gergevesi ¢izilmistir. Bu teorik degerlendirme
yapilirken benzer 6rneklerle ortak yonler ortaya konulmus, neoliberallesme siirecinin Kirt
cografyasinda “Kirtlere has bir tarzda” uygulanmasinin altyapisal agiklamalari yapilmis,
Polanyi'nin “pazar” ve “piyasa” ayrimi 1si8inda “buyidk doénldsim” incelenmistir. Kurt
cografyasinda donlisimin dinamikleri ve cografyanin tahakkim iliskisi kurduracak bir
ideolojik aygita donlismesi agiklanmaya ¢ahsilmistir. Calismanin ikinci béliminde, GAP’In
temel nitelikleri tanitilarak, devletin resmi amaglari izlenmistir. Daha sonra elestirel bir
perspektifle GAP sireciyle ortaya ¢ikan ama goz ardi edilen olgular incelenmistir. Bu yonuyle
asil amag GAP’In resmi sdylemlerinin ve kalkinma teorilerinin sdylediklerinin tekrarlanmasi
degil, projelerin altinda yatan “gergekleri” Polanyi Sorunuyla agiklamaya ¢alismaktr.

Uglincii béliimde, projenin “asil niyeti” ortaya konularak Kiirt cografyasinda yasanan yapisal
degisimler, cografyanin tahribi ve glivenligin asil amag oldugu varsayiminda bulunulmustur.
Kirt cografyasinin nasil siyasi bir araca donusturildiugu, piyasa insa edilirken siyasi amaglarin
nasil hayata gegirildigi ve devletin cografyayi nasil “devletin ekolojik aygitlarina” dénustirdigu
argimanlari Gzerinde durulmustur. Turkiye Cumhuriyeti'nin Kiirt cografyasina mudahalesi,
“Modernlesme”, “Kalkinma” ve “Batililasma” ile iligkili oldugu ve bu iliski bigimi ortaya
konulurken TarklGgun GstunlGga ve KirtlGgin ise “geri kalmishgl” vurgulanarak bir tahakkim
iliskisi kuruldugu ve bununla paralel olarak yeni bir “piyasanin insa edildigi” argiimani
savunulmustur.
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Fasist Esinti: Kiirt Kentlerinde Kayyim Uygulamalari

Hasan Kili¢ ve Ozgiir Amed

Kirtlerin yerel yonetimler alaninda ilk deneyimleri 1980’lerden 6nce baslasa da 1990’li
yillardan itibaren kolektif ve sistematik belediyecilik deneyimi elde ettiler. 1999, 2004, 2009,
2014 ve 2019 yerel segimlerinin bildirgeleri incelediginde ‘devletg¢i sisteme entegre olmama’
Uzerinden alternatif olma vurgusunun alti gizildigi gorulir. Kirtlerin yerel yonetim anlayisi
demokratiklesme kilturd etrafinda milkiyet iligskilerinin, cinsler arasi iliskilerin, etik, politik ve
ekonomik sorunlarin ¢éziimlenecegi alanlari yaratarak, son kertede halkin ‘kendini ve kentini
ybnetebilecegi’ bir zemine varma iddiasina dayaniyordu. Bunu saglamak igin merkezi iktidarin
kGglUlmesi ve bolgesel yonetimlerin kurulmasi, yerel yonetimlerin yetkilerinin arttiriimasi,
seffaflik, kadin politikalarinda pozitif ayrimcilik, ¢ok dilli-gok kulturli belediyecilik, ekolojik
galismalar ve toplumcu belediyecilik bagliklari hemen hemen her dénemin ortak bagliklari
olarak bir insa siyasetine isaret ediyordu.

Yerel yonetimler deneyimlerine kayyim atanmasi 2016 yili ile basladi. Kirt kimligine
yaklagimda 2015 yiliyla temelleri atilan devletin ideolojik donlsimi sonrasi baglayan kayyim
atamalari Gglinci donemine girmis durumda. 11 Eylul 2016’da baslayan 1. Kayyim Dénemi, 19
Agustos 2019’da baslayan 2. Kayyim Donemi ve 3 Haziran 2024’te baslatilan 3. Kayyim Dénemi;
Kirtlerin yerel yonetim deneyimlerine, kazanimlarina ve pratiklerine blyik bir darbe olarak
kayitlara gecmistir. ilk siirecte 95, ikinci siirecte 48 belediyeye atanan kayyimlar, liclincii
donemde simdilik Hakkari Belediyesi ile baslamig durumdadir.

S6z konusu kayyim atamalari sadece Kiirtlerin deneyim ve kazanimlarina vurulan darbe gibi
bir anlam dinyasina sikistirilamaz. Calismamizin baslangi¢ noktasi tam da burada ortaya
¢ikiyor. Bu kayyim uygulamasi Kirt kentlerini mikro laboratuvar haline getiren bir yonetim
teknigi olarak is gormeye basladi.

icine girdigimiz glincel ictincli dénemde ise tamamen giivenlik ekseninde bir diskur kurmaya
calisilmaktadir. Bu diskurun kaynagini takip ettigimizde ise 2019’da icisleri Bakanlig’'nin yazdig
bir rapora variyor. igisleri Bakanhgi Miilkiye Miifettislerinin 2019 Eyliil ayinda agikladigi Mardin
Blyliksehir Belediyesi Raporunda "Kayyum Dénemindeki Belediyecilik hizmetleri bir sistem
olarak ele alinabilir. Bu kapsamda; demokratik katilimi saglamak ve karar sireglerini
olusturmak adina; belediye meclisinin segimle gelmesi ama baskanin cumhurbagkani
tarafindan atanmasi hususu o6zellikle milli guvenligimizin tehlikeye girdigi sehirlerde
uygulanmasinin  daha yonetilebilir kentlerin olusacagl seklinde mifettisligimizce
degerlendirilmektedir” denilmektedir.

Rapor sonug olarak kayyim modelini éverken; "glivenlik zafiyeti" olacak kentlerde belediye
bagkaninin Cumhurbaskani tarafindan atanmasini "uygun olacagi" seklinde gérus bildiriyor. Bu
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rapordan sonra agiklanan ve “Tirkiye'de kayyim atamalari demokratik prensiplere aykir”
diyen Avrupa Konseyi’nin Venedik Komisyonun sesi pek duyulmadi.

Goruldugi Gzere kayyim uygulamasi son derece kaotik ve katmanli bir yapiya sahiptir. Clnki
iddia edildigi Uzere gerekli bir ‘sey’ degil, tam tersine son derece planl bir siyasi ve idari
yonetme teknigidir. Kayyim meselesini nasil tartismak gerekir sorusunu sordugumuzda;
icerdigi tarihsel, militarist, sosyal, ekonomik, hafiza kirimi, nekrosiyaset, asimilasyon ve
demokrasi gibi parametrelerle yeni fagizm tartismalari agisindan 6zgiin bir yere yerlestigi
iddiasindayiz. Bunu anlamanin yolu da kayyimin pratiklerini siyasal-sosyal-ideolojik
baglamlarla yerli yerine oturtmaktan gegiyor. Calismamiz, bir fenomen olarak kayyim
meselesinin biyolojik, iktisadi ve siyasal agidan yeni fasizm tartismalarinda neden hem
fasizmin esintisi oldugu hem de 6n-fasizme yerlestigini anlatmaya ¢alismaktr.

Bu kapsamda yeni fasizmi tanimlayan temel basliklarla kayyim pratiklerinin kesisim kiimesi
cikarildiginda benzerlik ve agiklayici 6zellikler 6n plana ¢ikmaktadir. Nitekim kayyim
uygulamasinin kendisi de OHAL ile baglayan devletin ideolojik-yapisal dénisiminden
bagimsiz ele alinamaz. Kayyim uygulamasini merkeze alan bir tarisma hem yeni fagizmle
kesisme kiimesini hem de kayyim uygulamalari Gzerinden yeni fagizmin farkl vechelerini agiga
¢ikarma potansiyelini gdrmemizi ve yeni projeksiyonlar elde etmemizi saglayabilir.

Sanlurfa ilinden Baska illere Giden Mevsimlik Tarim isgilerinin
Sorunlari, Mevzuat ve Céziim Onerileri

Berfin Gokkan Baran

2020 yili verilerine gore yilin 4-9 ayi arasi Urfa ilinden baska illere giden mevsimlik tarim isci
sayisi yaklasik 300.000 dir. (Urfa ilinin Uc¢ ilcesine tekabil etmektedir. ) Gittikleri yerlerde
tarlalarda, hayatta kalmak ve temel ihtiyaclarini karsilamak icin tim aile bireyleri ile birlikte
calismaktadirlar. Cadirlarda elektriksiz, sussuz ve tuvalet banyo alanlari olmadan yasamlarini
sirdirmektedirler. Zor kosullarda yasamalari ve calismalar bircok sorunu beraberinde
getirmektedir. Calisma kosullari agisindan fazla mesai yapmalarina ragmen fazla mesai lcreti
alamamaktadirlar. Topladiklari triine gore glinlik yevmiye Ucretleri degismektedir. Calisma
hayatina 10 vyasindaki cocuklarda dahil olmaktadir. Gittigimiz gordliglimiz vyerlerde
cocuklarda yetiskinler gibi yevmiye almaktadirlar. Cocuk isciligi mevsimlik tarim isciliginin
ozneleri haline gelmistir. Cocuklar tarlalarda calistiklari icin slirekli ve dizenli olarak
egitimlerine devam edememektedirler.

Urfa Barosu Emek Komisyonu olarak 1 Mart 2024 tarihli raporumuzda yapmis oldugumuz saha
tespitleri, mevzuat ve ¢6zim Onerileri kisminda c¢ocuk isciliginin hizmet ve sorumluluk
alaninda kiz cocuklarinin daha ¢ok magdur oldugunu belirttik. Ozellikle Urfa ilinden baska
illere giden kiz cocuklarinin ylzde ellisi erken yasta evlendirilmekte, ylizde kirki ise erken yasta
cocuk sahibi olmaktadir. Mevsimlik tarim isciligi insana yakisir onurlu saygin yasamlardan ¢ok
uzak olup. emek sémurisi tzerine kurulan bir diizendir.
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Bu nedenle bir ¢ok sorunu igersinde barindirmaktadir. En énemli sorunlardan birisi ise
Gittikleri sehirlerde farkh olarak sosyal ve kiltirel yasam tarzlari nedeniyle dislanma
yasamalardir. Yine mevsimlik tarim iscileri gittikleri yerde Kiirt, Arap veya milteciolmalari
nedeniyle ciddi ayrimciliga ve saldirilara maruz kalmaktadirlar. Ozellikle 2021yil ve sonrasinda
etnik kimlik temelinde ayrimciliga dayal olaylar cok yogun yasanmistir. Urfanatik 03/08/2021
tarihli haberine gére, Corum’da muhtarin tehdidine boyun egmeyen, bedava galismayi kabul
etmeyen iscilere kdy muhtari ve cocuklari tarafindan saldiri gerceklesmistir. Ucretsiz calismayi
kabul etmeyen isciler can glvenliklerinin olmamasi nedeniyle bulunduklari yerleri ¢cadirlarini
toplayarak terk etmislerdir. 21 Temmuz 2021 tarihinde 15 Baronun yapmis oldugu ortak
actklamada 12 Mayis 2021tarihinde Konya ili Meram ilgesinde Kirt aileye yonelik saldirinin
gercgeklestigi, Diyarbakir ve Mardin’den Afyon’a mevsimlik is¢i olarak giden Kirt ailelerin
Kirtge konugsmalari nedeniyle irkgi saldiriya ugradiklari, 20 Temmuz 2021 tarihinde Ankara
Altindag ilcesi'nde Kiirt aileye silahli saldirida 2 si agir 4 kisinin yaralandigi, Konya Meram
llcesi’'nde bulunan Cariklikdy’de irkgi saldirinin gerceklestigi 1 kisinin vefat etmesi lizerine
yapilan saldirilarin minferit ve adli olay olmadigini, Kiirt dili ve Kiirt kimligine yonelik saldirilar
oldugunu, bu hususta guvenlik zafiyetinin yasandigi belirtilmigtir .

Irk¢i saldirilara maruz kalan isgiler saldiri sonrasi adli vaka olarak gorilerek, can glvenlikleri
olmamasi, yasadiklari saldirilari yasamamak adina geri donmek zorunda kalmaktadirlar.
Siddetin 6nlenmesi ve can glvenliklerinin saglanmasi gerekirken suglu gibi evlerine geri
donmeleri yasadiklari maddi zorluklara yeni bir sorun olarak eklenmektedir. Memleketlerine
geri donen isgilerin sorunlari katlanarak artmaktadir. Mevsimlik tarim isgilerinin yasadiklari
dogduklari sehirden uzak yaban elllerde her seyi idare etmeleri irkgi ve fasist saldirilarin odagi
olmustur. Bu nedenle Sanhurfa Barosu Emek Komisyonu olarak sorunun kaynaklarini
tartisarak hak mucadelesi ve kalkinma boyutu ile mevzuya bakmaya c¢alistik. Calismamizin
kaynagi ise Sanliurfa Barosu Emek Komisyonu 1 Mart 2024 raporudur.

B4 Oturumu: Latin Amerika’dan Ortadogu’ya Yiikselen
Fasizm

Oturum Yiritiicisii: Pelin Tan

Latin Amerika’da Yiikselen Sol? Yiikselen Sag? Yiikselen Fagizm?

Ertan Erol

2000'li yillarin bagindan itibaren Latin Amerika’nin birgok Ulkesinde segim zaferleri ile arka
arkaya iktidarlari ele geciren sol/sosyalist/sosyal demokrat partilerin yarathg! bir dalganin
niteligi Gzerine yogun bir tartisma ve yazin ortaya ¢ikmisti. Bu dalganin yerini 2013 sonrasinda
daha c¢atismaci bir bolgesel ortam ve sagdan yiikselen muhalefet bu iktidarlari sinirladi ve
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belirli bir bilango yapmayi imkansiz hale getirmisti. Bununla birlikte 2000’lerin sol iktidarlarinin
uyandirdiklari  heyecan 0Olgeginde toplumsal, ekonomik ve politik doénutsimleri
saglayamadiklari gergegi kazanimlarinin kisa erimli olmasi ile daha somut bir hal almisti.
Bununla birlikte bolgede daha dnce sol iktidarlarin deneyimlenmedigi Ulkelerde (Meksika,
Kolombiya) sol partiler iktidara gelirken, bazi 6rneklerde asiri saga karsi sol ve sosyalist
kazanimlar gercgeklesirken (Brezilya, Sili, Bolivya), kitanin bazi bolgelerinde ise asiri-sag ve
otoriteryen egilimli hareketler (El Salvador, Arjantin) iktidari ele gegirdiler. Bu ¢alisma hem
2000’lerin basindaki sol dalganin kisa bir bilangosunu vermek, hem de ¢ok hizli bir bigimde
taban bulan asiri-sagin dinamiklerini tahlil etmeyi hedeflemektedir.

Bu baglamda galismanin ilk béliminde pink tide olarak ta algilanan sol dalganin kendi ig
dinamikleri, basarilari ve sinirlari izerine bir tartisma verilecektir. ikinci béliimde, sol dalganin
yerini alan merkez sag iktidarlarin nasil bu tlkelerdeki kazanimlari hizli bir bicimde yok ederek
1990’lardaki doneme evrilmenin gergeklestigi Gzerinde durulacaktir. Hig stiphesiz bu durum
kiresel ekonomiden ve ABD’nin basini ¢ektigi dis miidahalelerden ayri tutularak anlasilamaz.
Son bélimde ise tam da bolgede ikinci bir sol dalgadan bahsedilirken ortaya gikan, Trump ve
Bolsonaro tarzindaki siyasi akimlarla programatik ve ideolojik olarak ta énemli Olglde
benzeyen asiri sag hareketlerden ve bu hareketlerin dinamiklerinden bahsedilecektir. Bu
baglamda calisma, 2000'lerin basindan itibaren Latin Amerika'daki sol hareketlerin hem bir
bilangosunu vermek hem de karsi hareketlerin gelecegini analiz etmeyi amaglamaktadir.

New York’ta Filistin i¢in Direnis ve Burjuva Demokrasisi illiizyonu

Doga Oner ve Seyda Tuggen Giimiisay

Almanya’da AFD’nin genglik arasinda en fazla desteklenen parti oldugu, Trump’in segiminin
cok olasi goruldig, Fransa’da Le Pen.. (vs.) diinyada fasizm tartismalari artik asina oldugumuz
bir konu haline gelmistir. Ozellikle ABD’de Trump’in sec¢imi, rasyonalizmin ilkeleriyle ydnetilen
bu demokrasi besiginin nasil olur da bu hale geldigi konusunda soru isaretleri yaratmis,
yukselen popdllizm tartismalariyla, Bolsanaro gibi yeni fasist liderlerin ve rejimlerin
olusumunun baslayip baslamadigi tartismasi énemli bir soru haline gelmisti. Fagsizmin ne
oldugu birgok filozof, tarihgi, siyasal bilimci veya sosyolog tarafindan farkh sekillerde
tanimlamiglardir. Burada fagizm tanimlari tarihgesi veremeyecek olsak da, farkl tanimlarin
kabaca fasizmi belirli kiltirel, ideolojik, ekonomik dinamikler, devlet politikalari, veya
toplumun ayristiriilmasi gibi unsurlara atifta bulunarak gelistirdigini soyleyebiliriz. Boylece
ornegin, normalin Ustlinde bir irkgilik ve milliyetgilik, yasalarin eskisi gibi uygulanmamasi,
toplumda ortak bir disman belirlenmesi, militarizm, magizmo kultiirli, toplumun gerici
unsurlarinin mobilize edilmesi, fasizm olabilir.

Ancak tabii ki bu gibi bir fagizm taniminin bizi gok ileriye gotlirmedigi asikardir. Tanimdaki bu
muglaklk, bircok seyin fasist olarak nitelendiriimesine de neden olmaktadir, ve fasizm
suglamalari bir siire sonra anlamini yitirmektedir. Ayrica, yukarida belirtilen bitiin unsurlar
fasizmin bir pargasi olsa da bunlarin hangi tiirde bir etkilesimde veya nasil bir niteliksel boyutta
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bir seyi, bir tlkeyi veya rejimi fasist yaptigini anlamak ¢ok guigtiir. Bu nedenle bazi kisiler belirli
ozelliklerle bir hiikiimeti fasist ilan edebilirken, digerleri baska 6zelliklere atifta bulunup bunun
heniiz fasizm olmadigini vs. 6ne sirebilir hale gelmektedir.

Bu yazida temel alinacak fasizm tanimi, bu karmasikliklari en agiklayici bigimde giderdigini ve
fasizmi anlamamizi sagladigini diisindigiimiz Marksist tanim olacaktir. Elbette, Marksizm
icinde de farkli fagizm tanimlari da olsa, genel olarak tanimlar sinif egemenligini ve toplumun
Uretim bicimleri ve iliskilerini (ekonomik alan) esas aldiklari 6lglide birlesirler. Fasizm
burjuvazinin isci sinifi izerinde bir iktidar bigimidir ve diger 6zellikleri de bu baglami temel
alarak incelenmelidir. Bu egemenlik iligkisinin de ana araci olarak devlet, fagsizm tartismasinin
temelinde olmalidir.

Yani 6ncelikle, bizim ele alacagimiz bigimiyle, Marksist bir yaklagim fasizmin esas 6znesinin kim
oldugunu yeniden sormamiz anlamina gelmektedir. Fagizmin 6znesi 6ncelikle su ya da bu siyasi
iktidar, kisi veya ulke olmamalidir. Agiklama ve incelemenin ana dayanagi sinif iligkileri
oldugundan fasizm de bu iliskiye yonelik bir nitelendirmedir. Burjuvazinin egemenlik gliclinlin
birincil 6znesi de herhangi bir siyasi iktidardan ziyade devlet oldugundan, fasizm ilk olarak bu
seviyede anlasiimaldir.

Konuya bu agidan bakan Marksist yazarlarin 6nemli bir bélimd, fasizmi, kapitalizmin kriz
aninda ortaya gikan bir egemenlik bicimi ve buna bagl olarak gelisen siyasi, ideolojik, devlet
pratikleri btlnl olarak agiklamislardir. Kapitalizm kriz anlarinda yiikselen bir is¢i sinifiyla karsi
karsiya gelir ve nesnel anlamda da egemenligi daha kirilgan oldugundan zaten hep devam
etmekte olan savasim araglarini daha yiksek seviyede kullanmalidir. Bu anlamda, Marksist
tanim oncelikle kiltarel, ideolojik vs. unsurlarin dayandigi bir sinif dinamigine dikkat
cekmektedir.

Bu genel Marksist dogrulara ilaveten, bu yazida, Deniz Adali’nin tekelci polis devleti kavramiyla
bize verdigi, fasizmi daha yakindan anlamamizi saglayan belirli noktalari isleyecegiz. Ayrica,
glncel pratik bir analiz olarak, Adal’nin dikkat ¢ektigi bu unsurlarin, gliniimiizde Bati s6zde
demokrasilerin Filistin eylemlerine karsin gergeklestirdigi saldirilari agiklamada, genel Marksist
fasizm tanimiyla beraber, en uygun ve ileri teorik altyapi oldugunu gosterecegiz.

Deniz Adali, tekelci polis devleti kavramiyla, ginimiz burjuva devletinin 6ziinde tekel
egemenligini surdirmek igin Orgltlenmis bir i¢ savas aygiti, polis devleti oldugunu
savunmaktadir. Bu noktada Ozellikle dikkat cekecegimiz unsur, Adal’'nin sinifli toplumlarin bir
aygit olan devletin, hep kendini gelistirerek ve tarihi bigimlerini iginde barindirarak ilerledigi
fikridir. Yani, burjuvazinin bir sinif egemenlik ve miicadele aygiti olan burjuva devlet, gegmis
bicimlerinin nitelikleri ve pratiklerinden 6grenerek ilerlemektedir ve kendini giincel kosullara
karsi bu miras temelinde sekillendirmektedir.

Bu yaklasimla, Adali, fasizmi sadece belirli anlarda ortaya gikan bir sey olarak nitelendirmekten
farkh bir adim atmaktadir. Fasizm zaten burjuva devletin esasinda kendini devam ettirmektedir
ve bu sekilde zaten gerekli anlarda kolayca 6rgutlenebilir. Burjuva devleti bir anda fasist diger
anda fasist olmayan diye ayirmaktan ziyade, normalde zaten fasist denilen seylerle
egemenligine devam eden bir sinif egemenlik aygiti olarak nitelendirmek daha dogrudur.
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Adali, bunu tzerine farkli bir argiman da sunmaktadir. “Fasizmi” sadece belirli anlarda gikan
bir sey degil, zaten burjuva devlet tarihinde devletin igine 6zimsenmis bir sey olarak
algilamak, fasizmden “sonra” sbézde burjuva demokrasilerin fasist tarihten aldigi pratikleri
devam ettirdiklerini daha net anlamamizi ve gormemizi saglamaktadir. Burada séz konusu olan
1940larin fasist iktidarlarinin st dizey mensuplarinin ABD, Almanya gibi devletlerde
Sovyetlere karsl savasta kadrolara yeniden katilmasindan ibaret degildir. Bu fasist iktidarlarin
kullandigi gbzetleme, denetleme, baski aygitlari ve pratiklerinin devam eden siiregte is¢i sinifi
uzerinde hakimiyeti ilerletmek igin kullanilmaya devam etmesinden de bu baglamda
bahsedebiliriz. Burjuvanin iktidarinda ve devletinde bir kez 6grenilen bir baski, kontrol ve
hakimiyet mekanizmasi, sinif hafizasi olarak her zaman igsellestirilip kaybedilmemektedir.

BUtln bunlardan anlayacagimiz, burjuvazinin egemen oldugu bir dinyada, normal bir
demokrasisiyle fasist bir iktidari birbirinden sert bir sekilde ayirmanin yanls olacagidir. Bunun
da en agik 6rneklerinden birini glinUmizln Filistin gosterilerine Almanya, ABD gibi devletlerin
cevaplarinda gorebiliriz. Herkes, Biden segildiginde, Trump sonrasi kaybedilen ABD
demokrasisinin yeniden bir Obama tarzi rasyonel bir gizgiye dondugi hayaline kapilmisti.
Almanya, Hollanda gibi Ulkeler ise zaten tlkemizin liberalleri ve sosyal demokratlari igin 6rnek
demokratik ve Utopik rejimler olarak kendilerini korumaktadirlar. Fakat dlnyanin
emperyalizme karsi direnisi Filistinle dayanisma tizerinden yukseldiginde, bitiin bu devletlerin
sadece soykirima yardim ettigini degil, kendi sinirlari iginde bas kaldiran insanlara karsi da,
bagka Ulkelerde olsa fasist olarak nitelendirilebilecek pratikler uyguladiklarini gérdiik. Butiin
bunlar bir Trump iktidarinda yasansaydi, stiphesiz birgok kisi bu olanlari Trump’in fagist
liderligine, ideolojisine vs. baglayacak ve bunun hakkinda sayisiz yazi yazilacakt.

Peki, nasil oldu da demokrasinin dnde gelen iktidarlari ve Ulkeleri olmasi gereken bu yerlerde
direnise karsi bizim Ulkemizi aratmayan pratiklere sahne olduk? Burada Biden’in iktidara
geldiginde bir demokrat oldugunu, ancak birkag ay dncesinde bir fasist haline geldigini mi
belirtecegiz? iktidara yonelik bir dzne arayisinin yetersiz oldugu bu 6érnekte net olarak
gorilmektedir. Peki, ABD, Almanya vb. devletlerinin birka¢ ay éncesine kadar ¢ok demokratik
oldugunu ve simdi fasist hale geldiklerini mi savunmamiz gerekmektedir? Evet, emperyalist
krize bagli olarak direnis bliiyimektedir ve bu burjuvazi agisindan daha ylksek bir savasim hali
gerektirmektedir. Ancak, durmadan fasizm ve demokrasi arasinda gegis yapan bir burjuva
iktidari  didsiinmek de mantiksizdir.  Bu sadece burjuva demokrasisinin  burada
bahsedemeyecegimiz birgok ilizyonu ve yetersizliginden o6tiuri degildir. Bltin saydigimiz
devletlerin glinimiizdeki pratikleri ancak zaten dnceden var olan ve gelistirilmis bir devlet
sistemiyle (istihbarati, polisi, gerici unsurlari, medya hakimiyeti, ¢ceteleri vs.) mimkindr.
Devletler biitlin bu sistemleri bastan olusturup kullanmamaktadirlar; zaten 6zimsedikleri bu
aygitlari sinif savagiminin durumuna gore segmekte ve devreye sokmaktadirlar. Batlin bunlarin
yaninda bu aygitlarin “normal” zamanlarda da islevsel oldugunu gosteren sayisiz 6rnek vardir.

Sosyal demokrat veya liberal bir ufuk, glinimiizde Bati s6zde demokrasilerinde yasananlari
anlayamayacaktir. Bu yasananlar zaten ilk de degildir, bu devletlerde ortaya ¢ikan isyanlarda
gordigumuz seylerdir (Ferguson, Georg Floyd vb. daha da ag). Biitiin bu anlar bu devletlerin
maskelerinin altinda ne yathigini bize gdsteren anlardir. Direnisin olmadigi veya gligsiiz kaldigi
zamanlarda, demokrasi illizyonuyla egemenligini devam ettirmek burjuvazi agisindan zaten
daha mantikh olacaktir. Tekelci polis devletini fasizm de dahil kendinden 6nceki devlet
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bicimleriniicinde barindan bir devlet olarak algiladigimizda, demokrasi-fagizm yanlig ikileminin
otesinde bu burjuva devletleri anlamamiz mimkiin olacaktr.

Bu sunumda, israil’in Filistin’e yonelik politikasinda New York yénetiminin yiriittiigi stregler
ve protestolara yonelik tutumlari 6zelinde inceleme yapilacaktir. Bu inceleme ile Filistin 6rnegi
uzerinden ABD’deki burjuva demokrasisinin hangi mekanizmalari igerdigi; kriminalizasyon,
polis siddeti ve istihbaratla kurulu sikili baglar ortaya konulacaktir.

Midilli’de Antifasizm ve Dayanisma 18 Yasinda: Binio Sosyal Merkezi
ve Sinirsiz Bir Diinya i¢in Ulus-asiri Miicadele

Binio Sosyal Merkezi Mensuplari

2008 krizi aslinda hig¢ bitmedi. Krizin ortaya ¢iktigi yillarda bitln diinyay! saran ve yeni bir
politik dili, akli ve bedeni bulmaya ugrasan protestolar, isgaller ve meydan hareketleri, bugiin
biylk olglde gerilemis, bu gerilemeyle ortaya ¢ikan hegemonik bosluguysa bugtin isimleri
farkh olsa da kokleri bir olan fagist hiikiimetler veya yonetimler doldurmus durumda. Krizin
etkileri derinlesmeye devam ederken, varolan ulusasiri finansa ve neoliberalizme muhalif
Ozgurlukgu hareketlerin yerine bugiin, fasist sag muiesses nizama alternatif olma iddiasini
gerceklestiriyor. Ve bu iddiasinda da hic¢ tabansiz degil.

Buglin Avrupa'da hikimetleri bir bir ele gegiren irkgi sag partiler, kendilerine muhalefet
goziiken 'sol' partileri de kendilerine benzemeye zorluyorlar. Devlet mekanizmalarina igkin bu
partiler, evrensel degerlere daha ¢ok sarilmaktansa, en az rakipleri kadar sagci olduklarini
kanitlamakla ugrasiyor. Kamusal alanin toplumsal muhalefete kapatilisi Filistin'de yasanan
soykirima karsi gosterilerde kendini bastan sona en ¢giplak haliyle gésterirken, gégmen karsithgi
tiim sagin diinya ¢apindaki en blyik mutabakati. Kiiresel sermayenin sinirsizligiyla, emegin
sinirsizhginin miicadelesi varolan dizeni daha da sertlesmeye zorluyor. Diinya Uzerindeki
duvarlar buyuyor, dikenli teller uzuyor, sinir muhafizlarinin sayisi artiyor, askeri techizatlarin
fiyati ylkseliyor. Beri yandan sirekli gitlenmeye devam eden zihnimiz, baska bir dinyanin
muimkinatina dair inancimizi ve hayalgliciimuzi baltaliyor, bizi bir araya getirmekten ve bir
arada disinmekten alikoyuyor.

2006 yilinda Midilli'deki Ege Universitesi'nin icinde 6grencilerin isgal ettigi bir bina olarak yola
¢ikan, buglinse bir sosyal merkez olarak islev géren Binio'nun deneyimini ve hikayesini iste tam
bu satirlar altinda anlatmak icap ediyor. icerisinde hali hazirda emekten sinemaya, gécten
feminizme, radyodan kitlphaneye kadar gesitli konularla ilgilenen 12 kolektifin bir arada
orgutli olarak ¢alistigl bu hemzemin, bugiin Yunanistan'da devletin en ¢ok odagina aldigi iki
politik 6zneyi ayni anda biinyesinde iceriyor: isgal edilmis mekanlar ve gécmenler. Kongre icin
dogrudan ilgi gdsteren birden fazla kolektif, Binio'da ortaklasan politik hikayelerini 3 baslikta
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kisaca sunmak ve vyillar igerisinde Turkiye'deki olusumlarla zayiflayan baglarini tekrar
kuvvetlendirmek niyetinde.

Peki nasil?

Sinir Siddetine Karsi Acik Meclis
(https://borderviolencelesvos.noblogs.org/post/category/publications/), Avrupamerkezci gog
okumasini reddeden ve Avrupa Kalesi'ni karsisina alirken Tirkiye'deki siyasetlere
arastirmalarini ve bulgularini anlatarak, go¢ Uzerine nasil ortaklasilabilecegini tartismak
derdinde.

Adanin feminist o6rgutli Anormin@ (https://anormina.espivblogs.net/) kadin cinayetleri,
evrensel kadin hareketi Uzerine tartismalari ve gé¢men kadinlarla gelistirdikleri ortak
hareketleri anlatmak, bunun (zerinden Tirkiye ve Kirdistan cografyasindaki kadin
hareketleriyle iliskilerini kuvvetlendirmek niyetinde.

Binio Sosyal Merkezi'nin  (https://mpineio.vrahokipos.net/) mensuplarn  fasizmle
mucadelelerinin diinliinl ve buglnini tartismaya agarken, cografyayi ve sinirsizligi odagina
alan bir siyaseti iki yakada hep beraber nasil insa edebilecegimizi de konusmak muradiyla
Kongre'den gelen kiymetli ¢agriya selam ediyor!

Heniiz Maglup Olmadik: Filistin’de Yavas Siddet ve Kirilgan
Direnisler

Pelin Tan

Yavas siddet baglaminda Filistinli Sosyolog Saad Amira soyle agiklar: “Nedensellik ve faillik
acgisindan, her iki gergeve de dikkatimizi olaylardan yapilara kaydirdigindan, yavas siddet ve
yapisal siddet bazi ortak noktalari paylagsmaktadir. Agik bir nesne-6zne iligskisi olmaksizin
algilanamayan sistemleri, gizli failligi, sosyal adaletsizligi ve siddetin tezahrlerini
kesfederler.”

Sunum Filistin’in, yerlesimci sémdirgeci Israil’in siddeti altindaki Bati Seria bolgesindeki eko-
kinnm stratejileri iceren yavas siddet (S.Amira, 2021) suregleri, kiltirel Uretimler Gzerinden
ileryen kirilgan direnisleri ele almaktadir. 1993'ten bu yana Bati Seria'daki illegal Israilli
yerlesimci niifus iki katina ¢ikarak 500.000'den fazla yerlesimciye ulasti. Gérece daha 6zgir
bir bolge olan Gazze’ye gore Bati Seria acik bir cezaevi niteligindedir; Ramallah, Bethlehem ve
Nablus gibi sehirler ve gevrelerindeki koylerde yogunlasan direnisler; zorla arazi ve doga
temmellGgline karsi Filistinlilerin eko-kirnm ve peyzaj ekstraktivizmine karsi mindr direnis
stratejileri bulmaya ¢aligiyorlar. Filistin toplumundaki toplumsal-ekonomik sinif farkhliklari,
kimlik gesitliligi, neoliberal konut spekiilasyonlari, somirgeci baskisi gibi glincel gergeklikler,
timel bir direnis kirllganlastirmaktadir. Sunum, Bati Seridaki 2014 yili ile 2023 yili arasindaki
arastirmam ve etkinliklere odaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bati Seria, yavas siddet, kirllgan dayanisma, peyzaj ekstraktivizmi,
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Birlesik Cephe: Kime Karsi, Kiminle Birlikte?

Deniz Akgiin

isci sinifinin burjuvaziyle miicadelede koéyliliik basta olmak tizere ara siniflarla demokratik
talepler ekseninde isbirligine gitme ve onlara 6nderlik etme duslincesi, Avrupa’da 1848
devrimi stirecinden Marks ve Engels tarafindan gikarilan derslerden biridir. Bu yaklagimin Ekim
Devrimi sirecinde Bolsevikler tarafindan da benimsendigi bilinmektedir. Daha sonraki
dénemde burjuvazinin en gerici siyasal iktidar bigcimi olan fasizme karsi miicadelede sirasinda
daisci sinifinin dnciliginde birlesik cephe yaklagimi glindeme gelmistir. Fagsizme karsi birlesik
cephe yaklasimi 1930°lu yillarda Bulgaristan Komiinist énderi Georgi Dimitrov tarafindan
savunulmus ve sonraki ddnemde Komintern tarafindan kabul gormustir. Komintern’in fagizme
karsi birlesik cephe siyasetinin savunucularindan Georgi Dimitrov, bitiin burjuva devletleri
eninde sonunda ya bir hiikiimet darbesi ile ya da "baris¢!" bir yolla, ya da gaddarca ya da tatli
sert bir bicimde fasizme gectiklerini belirtmekteydi. Dimitrov’a gore burjuva devletlerin
fasizme hangi yontemle gegtikleri 5nemli degildi ve belirli bir tlkenin 6zel sartlarina, toplumsal
yapisina, politik glicler ve siniflar arasindaki dengeye bagliydi. (1, s: 71)

Komiinist Enternasyonal, Yonetim Kurulu 'nun on Uglnci oturumunda isbasindaki fasizmi
finans kapitalin en gerici, en bagnaz ve en emperyalist unsurlarinin agik zorba diktatorlGgi
olarak tanimlamisti. (1, s: 134) Fasizme karsi birlesik cephe siyasetinin 6nde gelen
savunucularindan Dimitrov’a gore fagizm, bliylik burjuvazinin diktatorligiinden baska bir sey
degildi. (2, s: 175) Dimitrov fasizmi blylk ekonomik krizin gelistigi ve kapitalizmin genel
krizinin agik¢a belirlendigi kosullarda emekgi halk giderek devrimcilige yonelmesine karsilik
olarak yonetici sinif olan burjuvazinin genis bir saldiriya gegmesi olarak gormekteydi. (1, s: 71)
Komdinist partilerinin birlesik cephe siyaseti ile ara siniflara dncilik ederek iktidar micadelesi
verilmesi duslincesi 20. Yuzyil'in bir diger 6nde gelen siyaset ve eylem adami da Mao Zedung
tarafindan da savunulmustur.

Mao Zedung 1945 yilinda Cin Komunist Partisi’nin Yedinci Milli Kongresi’nde sundugu siyasi
durum raporunda Komdinistlerin bitin isgal altindaki boélgelerde en genis birlesik cephe
siyasetini izlemeleri gerektigini belirtmekteydi. Mao Zedung’a gore ortak diismani yenilgiye
ugratmak igin, Japon saldirganlarina ve onlarin asagilik usaklarina karsi ¢ikan herkesle
birlesilmeliydi. (2, s: 323) Mao Zedung tarafindan ortaya konulmus olan proletaryanin
onderligi altinda koylulik, sehir kiguk burjuvazisi ve milli burjuvazinin anti-feodal, anti-
emperyalist ve anti-fasist birlesik cephe siyaseti ile Komintern’in 1930’lu yillarda ortaya
koydugu fasizme karsi birlesik cephe siyaseti arasinda ideolojik benzerlik oldugu sdylenebilir.
Mao Zedung 1945 yilinda Cin Komunist Partisi’nin Yedinci Milli Kongresi’nde sundugu siyasi
durum raporunda o gilinki kosullarda acil ihtiyacin Cin halkinin kendisini Japon saldirganlarin
pencelerinden kurtarabilmesi igin gegici bir demokratik koalisyon hikimetinin kurulmasi
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oldugunu belirtmistir. Mao Zedung bu koalisyonun amacinin bitlin siyasal partilerin, gruplarin
ve Partili olmayan insanlarin temsilcilerini birlestirmek ve demokratik reformlarin yapilmasi,
ulkede Japonya’ya karsi bitiin gliglerin Japon saldirganlarin yenilmesi igin savasmak Uzere
seferber edilmesi, birlestiriimesi ve bdylelikle Cin halkinin kendisini Japon saldirganlarin
pencgesinden kurtarabilmesi icin savasmak Uzere seferber edilmesi, birlestirilmesi oldugunu
belirtmekteydi. Mao Zedung’a gore Cin Komdinist Partisi’nin Japonya’ya kargi Milli Birlegik
Cephe siyaseti her zaman acik ve kesin olmus ve Japonya’ya karsi stirdirilen kurtulus savasi
boyunca sinanmist.

Mao Zedung birlesik cephe siyaseti ile ilgili degerlendirmesinde Japon saldirganlari tam bir
yenilgiye ugratildiktan sonra, Yeni Demokrasi adini verdikleri bir devlet sisteminin, yani isci
sinifi 6nderliginde halkin ezici cogunluguna dayanan bir birlesik cephe demokratik ittifakinin
kurulmasini 6nerdigi gériilmektedir. Mao Zedung’un savundugu Yeni Demokrasi siyasetinin dig
baskinin ve i¢ feodal ve fasist baskinin yikilmasindan ve ardindan eski tip demokrasinin degil,
biatin demokratik siniflarin  birlesik cephesi olan bir siyasal sistemin kurulmasini
ongdrmekteydi. Mao’ya gore Cin’de blyuk toprak agalarinin ve bulylk burjuvazinin
diktatorligl altinda feodal, fasist, halk dismani bir devlet sistemi olamazdi, c¢lnki
Guomindang kliginin 1927’den sonraki dénemde kurdugu sistemin artik iflas ettigi
kanitlanmisti. Mao Zedung’a gore Cin’de milli burjuvazinin ekonomik ve siyasal yénden
zayifligini ortaya koymus olmasi ve Cin Kominist Partisi’'nin énderliginde koylu kitlelerin, sehir
kGglk burjuvazisinin, aydinlarin ve demokratik glglerin énderligini Ustlenen proletaryanin
ortaya ¢ikmis olmasi saf milli bir burjuva devleti eski tip demokratik diktatorlGgiin kurulmasini
olanaksiz hale getirmekteydi. (2)

Fasizme karsi birlesik cephe siyaseti ile Mao Zedung tarafindan savunulan isgi sinifi
onciliginde yeni demokratik devrim siyasetinin bazi benzerliklerinin yani sira bir takim
farkhhklarinin oldugu gorilmektedir. Bulgaristan’da 9 Eylil askeri darbesi olarak da bilinen
1944 Bulgaristan askeri darbesi ile Bulgaristan Kralligi hikimetinin diismus ve koministler
onderliginde kurulan Vatan Cephesi hikiimeti kurulmustu. Dimitrov proletarya tarafindan en
yuksek kiltur haline getirilecek olan kilturin bicimde ulusal ve kapsamda ise sosyalist oldugu
degerlendirmesinde bulunmustur. Sosyalist klltlrin bicimde ulusal, 6zde proleter nitelikte
oldugu gorisli Mao Zedung tarafindan da dile getirildigi gérilmektedir.

Benzer sekilde ezilen uluslarin kurtulusu micadelesinin komunist partilerin onderligi
saglanabilecegi gorlsl acisindan da Dimitrov ile Mao Zedung’un distncelerinin birbirine
benzedigi gorilmektedir. Dimitrov’a gore ulusal devrim gibi, tarimsal devrim de ancak
proletaryanin ve onun komiinist dncistinin liderligindeki proleter devrimi ile birlikte basariya
ulasabilirdi. (1, s: 71) Dimitrov’a gore fasist saldirisina karsi miicadelesinde, is¢i sinifinin,
ulusunun cikarlarindan ayri cikarlari yoktur ve olamaz. (1, s: 332) Dimitrov, sinif kavgasinin
ulusal bigimleri ve Ulkede isci hareketleri ile, proletarya enternasyonalizmi arasinda geligkinin
s6z konusu olmadigini savunmustur. Dimitrov’a gore proletaryanin kendi (Ulkesindeki
somduricullere ve zorbalara karsi verdigi sinif kavgasinin gikarlari, ulusun 6zgir ve mutlu
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yarinlara yonelme c¢ikarlariyla geliskiye diismemekteydi. Aksine proletaryanin uluslararasi
¢ikarlari ancak bu sekilde basariyla korunabilirdi. Ona goére is¢i sinifi ulusun gelecegi igin
savagsmakta ve sosyalist devrim ulusun kurtulusunu ve daha yiliksek dizeylere ulasmasini
belirlemekteydi. Dimitrov’a gore ezilmis bagimli bir ulusun komunistleri kendi uluslarinin halki
arasindaki sovenizme karsi basariyla savasabilmek igin, pratikte ayni zamanda uluslarini
yabancilarin boyundurugundan kurtarmak igin de savagsmakta olduklarini gostermeliydirler. (1,
s: 206-207)

Bununla birlikte Dimitrov’un milliyetgilik konusundaki yaklasiminin Mao Zedung’dan farkli
oldugu gorilmektedir. Dimitrov’a goére Halk Demokrasisi enternasyonalizmden yanadir.
Milliyetgilik Halk Demokrasisi ile bagdasamaz, ¢linkii milliyetgilik sermayenin, kapitalist
gericiligin bir silahidir. Dimitrov, Komunist Partisini, enternasyonalizmde yani uluslararasi
isbirligi ve dayanismada, Uulkelerinin bagimsizliginin, refahinin ve sosyalizm yolunda
ilerlemesinin glivencesi olarak goérdiuglini belirtmistir. Ne kisve altinda olursa olsun,
milliyetgiligin  komunizmin dismani olduguna inandiklarini, bu nedenle milliyetgilikle
micadele etmenin komunistlerin temel 6devi oldugunu séylemistir. (1, s: 414) Dimitrov’un
sosyalizmin kurulusu ve sosyalist kalkinma stirecindeki sinif yapisi konusundaki géruslerinin de
Mao Zedung’un goéruslerinden farkl oldugu gorilmektedir. Dimitrov konuyla ilgili olarak 1948
yilinda yazdig yazisinda Bulgaristan’daki kalkinmanin, sosyalist gizgide olacagini, sehirlerdeki
somuricud siniflarin -sehir burjuvazisinin-son kalintilari da ekonomik yonden tasfiye edilecegini
belirtmekteydi.

Dimitrov sosyalizmin insasi siirecinde birbirine disman siniflarin olmayacagini; toplumun,
¢ikarlari gatismayan ve birlesik c¢abalariyla Ulkelerini sosyalizme, sonra da kominizme
yoneltecek is¢i, koyli-emekgi ve aydinlardan olusacagini séylemekteydi. Dimitrov, Bulgar isgi
sinifinin Bulgar Komunist Partisinin liderliginde Sovyet kardeslerinin érnegini izlemeye sadece
istekli degil, ayni zamanda kararli ve yetenekli oldugunu belirtmekteydi. (1, s: 424.)
Dimitrov’un sosyalizmin kurulus asamasinda birbiriyle c¢eliski icerisindeki siniflarin
bulunmayacagi goérisi Mao Zedung’un ortaya koydugu goéruslerden farkhdir. Bildiride Marks
ve Engels tarafindan Avrupa’da burjuva demokratik devrim sirecinden gikardiklari dersler ile
Komintern’in fagizme karsi birlesik cephe siyaseti ile Mao Zedung’un demokratik koalisyon
hikimeti araciligiyla ortaya koydugu birlesik cephe siyaseti arasinda ideolojik benzerlik ve
farkhhklarin neler oldugu tartisilacaktr.
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A5 Oturumu: Hayvan Ozgiirliigii Miicadelesi

Oturum Yuruticlisii: Mete Hiisiinbeyi

Turciliik ve insanmerkezcilik Karsit1 Politika Uretmenin Zorunlulugu

Melodi Zengin

insan disi hayvanlar, gegmisten giiniimiize kimi zaman insanlarin islerini kolaylastirmak igin,
kimi zaman yiyecek olarak kullaniimistir. S6yle bir kafamizi uzatip baktigimizda, baska onlarca
alternatif varken, sirf daha az maliyetli oldugu igin "bilim" adi altinda iskence gektirilerek
deneylerde kullanilan fareler, iddialar ugruna yasamlarini tutsak olarak geciren ve gligten
distnce uyutulan (6ldurilen) atlar, glzel kiyafet giyebilmek igin canli canli haslanan ipek
bdcekleri, derisinin sesi daha glizel gikiyor diye enstriiman yapimi igin derileri yiizilen develer,
bagka bir seyden jelatin ve yapigskan Gretmek mumkin degilmis gibi "sigir jelatini" olarak
kullanilmak tzere kemiklerine kadar yok edilen sigirlar gorilmektedir.

Turculik ve Fasizm

Turculik kelimesi ilk olarak 1970'de Richard Ryder tarafindan, insan disindaki diger tirlere
karsi 6nyargili tutumu tanimlamak ve kavramin irkgilik, cinsiyetgilik, ile benzerligini ortaya
koymak icin kullanilmistir. (Tiirkiye'de Vegan Sanat Makalesi-Ozlem Gok) Bugiin insanlara
uygulandigi zaman "fagizm" olarak tanimlayabilecegimiz ¢ogu uygulama, insan disi hayvanlar
icin mesru ve kurumsal bir zeminde uygulanmaktadir. Neoliberal Kapitalizm tarafindan yayilan
"benmerkezcilik" insanlarin yasam alanlarini isgal ettigi kadar, insandisi hayvanlarin yasam
alanlarini da isgal etmektedir. Kendi refahi ve kari igin dniline gikan her seyi ezip gegmekte
hicbir beis gérmeyen kapitalizm, hayvan somiristntn kiltirel zeminini ilmek ilmek islemis
ve binbir iskence ederek katlettigi insandisi hayvanlari yasamlarimizin her alanina sokmustur.

Kapitalizm, kadinlari, dogayi, iscileri, lubunyalari bir kaynak olarak gérlip somiurirken, insan
disi hayvanlari da ayni sekilde devamli blylime zorunlulugunu devam ettirebilmek,
sermayedarlari daha zengin edebilmek igin Uretilebilen, satilabilen, birer meta haline getirir
ve bu noktada bize hayvanlarin aciyi, mutlulugu, sevgiyi hissedebilen ve haklari olan canhlar
oldugunu unutturur. Yasamlarimizi paylastigimiz tiim canlilarin sémurilmesi ve bu canlilarin
tabaklarimiza, giysilerimize, kozmetik Grlinlerimize birer meta olarak génderilmesi ve hayvan
somurisinin bu kadar gozler 6niinde olmasina ragmen bu kadar normative edilmis olmasi
elbette politik ve tartisilmasi gereken bir konudur. Unutulmamalidir ki, kapitalizm, onunla
mucadele etmedikge somirmekten vazgecmez. Eger vazgectiyse yerine daha maaliyetsiz bir
somurld mekanizmasi buldugu igindir. Peki tiim bunlar bizim hareketimize nasil yansir?

insanmerkezcilik:
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insan merkezcilik bir ayrimcilik bigimidir; canhlarin sadece insan olmadiklariicin insandan daha
asagl olduklari ve insanliga hizmet etmeleri gerektigi distincesi ile insan disi canlilarin
otekilestirilmesidir. Tum bu somuird bigimlerini disindigimiz zaman, insan disi
hayvanlarin,insanlarin refahiigin, aci gekiyor olduklari gézetilmeden veya bilinerek kullanildigi
kanisina varabiliriz. Asil soru, bir insana yapildigl zaman akil tutulmasi yasayacagimiz seyler,
insan disi hayvanlara yapildigi zaman bunu neden gliindemimize almadigimizdir. Her dénem
bir azinhg! hedef gbsterip, bunun Gzerinden nefret politikasi yuritup érgutlenirken, siddeti ve
iskenceyi megrulastirmaya ¢alisan bir iktidar ile bas basayiz. Hele konu sokak hayvanlari
oldugunda, donen c¢arka hicbir faydasi olmayan ve ydnetenlere ekstra sorumluluk
bindirilmesine sebep olan bu canlilar Gzerinden katliam ve nefret ¢agrilari yapilmasi onlar
agisindan gayet mantikhdir.

Sokak hayvanlari Uzerinden doénen tartismalari inceledigimizde, hayvan haklari temelli
olusumlar digsinda, meseleye bakis agisi, hayvanseverlerin oyu, hayvanlara zarar veren bir
kimsenin insanlara da zarar verebilecek olmasi, hayvanlarin yokulusunun ekosisteme zarar
verecek olmasi, tanri tarafindan yaratilmis bir canliya iyi davranilmasi gerektigi gibi
tartismalardan 6teye gidememektedir. Cok yakin zamanda ibrahim Keloglan tarafindan
katledilen Eros'un ardindan doénen tartigmalara biraz baktldiginda konu daha anlasilir
olacaktir. Hayvanlar, meclisten tutalim yerel yonetimlere, yerel yonetimlerden tutalim sol,
sosyalist, demokrat 6rgltlere kadar, vahsice ve gorundr bir sekilde katledilmedikge glindem
olmamaktadir. Oldugunda ise ne yazik ki iki cimlelik fotograf paylasilmasindan veya eylemlere
temsilci gondermekten 6teye gidilmemektedir.

insan disi hayvanlarin, hayvanseverlerin oylari icin degil, yokolurlarsa ekosisteme zarar
verilecek diye degil, onlari savunmazsak siranin bize de gelecegi i¢in de degil, yasam haklari
olduklari igin savunulmasi gerekmektedir. Tam da bu noktada, fasizme karsi micadele
ederken, bir yandan da hayvana yonelik ayrimcilik bigimlerini yeniden tretirken kimlerle ayni
noktada konumlandigimizin sorgulanmasi gerekmektedir. Bunun ilk adimi, ayrimciligin sadece
insana 6zgl bir yapi oldugu yanilgisindan vazgecmek, en asgari kosulu da anti-insanmerkezci
ve anti-tlircQ bir politika kiltarind Gretmeyi gindemimize almaktan gegmektedir.

Bu sunumumda, kapitalizmin her giin yeniden Urettigi hayvan sdmurisiiniin, yasamlarimizda
nasil normative edildiginden bahsedecegim ve bu baglamda fasizm tizerinden "tlrculik" ve
"insanmerkezcilik" kavramlarini ele alacagim. Ardindan anti-tlirci ve anti-insanmerkezci bir
politika kiltlrinin insa edilmesinin gerekliliginden ve bunun asgari kosullarindan
bahsedecegim.

e Ahmet Caner Altay - Tiirkiye’de Hayvan Ozgiirligii Miicadelesi
e Arzum Kalfa - Tiirctlik Karsiti Hayvan Savunuculugu
e Robin Ege Yetis - Marksizm ve Hayvan Ozgiirliigi

“Geleneksel bilgeligin” aksine hayvan 6zgurlGgu (ya da 6zglirlesmesi) micadelesi sadece
bazi hayvan tirlerinin Uzerindeki baskiyr ortadan kaldirmayr amacglayan bir micadele
degildir. Ornegin sokakta yasayan bazi hayvanlarin haklariyla ya da beslenmeyle ilgili
glindemlerle sinirli degildir, ki bu glindemler kendi baslarina olduk¢ca 6nemlidir. Veyahut
hayvan 0zgirligli micadelesinin amaci, butlin tlrleri mutlak ve kati bir sekilde

69



“aynilastirmak” da degildir. Hayvan o6zgurlGgu, insan olmayan hayvanlarin haklarini
savunurken, temel olarak ise toplumun o6rgiitlenme bigimi Uzerine ekonomik, siyasi ve
kiltirel elegstiriler getirir. Hayvan 6zglrligl mucadelesi, insan toplumunda baskinin ve
somurinin nedenleri ve temelleri Uzerine getirilen elestirileri, insan tird digindaki
hayvanlarin  maruz birakildigit ayrimciliga uygular. Hayvanlari  “megrulastiriimis”,
“rasyonalize” edilmis ve silreklilestirilmis baski, sémiri ve kirimlarin yarattigr buyik
acilardan kurtarabilmeyi hedefler.

insanin diinyanin merkezinde oldugu ve diger her seyin ona hizmet etmesi gerektigi anlayisi
olan insanmerkezcilik (anthropocentrism) ile insan tirlnin diger tirlerden daha Ustin
oldugu ve boylece yapabildiklerinin tamamen mesru oldugu disiincesinden beslenen bir
ayrimcilik olan tircilik (speciesism) vylzlerce yildir surip gitmektedir. Lakin iginde
yasadigimiz kapitalist-emperyalist diinya sistemiyle en Ust boyutunu almis durumdadir.
Tarihin hig¢ bir agsamasinda hayvanlar bu denli bir “nesnelestirmenin” pargasi olmamistir.
2019 yilinda toplanan verilere gore, glinlik yaklasik olarak 80 milyar kara hayvani ve 500
milyar deniz hayvani o6ldurilmektedir. Verdigimiz tabloyla birlikte, laboratuarlarda
sistematik iskenceye maruz kalan ve hapsedilen milyonlarca hayvani da distinebilmek
gerekir. Bu rakamlar “pazarin talepleri” dogrultusunda surekli olarak yukari dogru
cekilmektedir. Tum bu baski ve somirinin hayvanlara yasattigi hapsedilme, iskence, 6limi
beklemeye yonelik travma ve acilar igcinde 6lim gibi buylk izdiraplarin yaninda, doga ve
insan Gzerinde de agir etkileri bulunmaktadir. Ve sayet, baskinin ve sémirinin olmadigi bir
diinya igin micadele edenler, bdylesi 1zdirap dolu bir sorunu géremezlerse, evet belki bazi
temel problemlerden kurtulabilecekler ama hem siyasi hem de etik olarak bagka tlrden
baski ve sdmurinilin pargasi olmaya devam edeceklerdir.

B5 Oturumu: Hapishaneler: Tecrit, Direnis ve Somiirii

Oturum Yuruticlisiu: Ash Davas

e Fatin Kanat - iceriden Disaridan Cezaevi Halleri: ihlaller, Dayanisma ve
Direnis

Fasizm, Nekrodirenis ve Bedenin Direniste Temsiliyeti: 80’lerde

Hapishanelerde Nekrodirenis Ornekleri

Emek Ilgaz
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Fasizm, devletin yonetim biciminde bir diktatorlige isaret eden spesifik bir kavramdir. Ne var
ki, bu kavramin taniminda da somut pratiklerinde de net bir uzlasi yoktur. Hangi sartlar,
egemen oOrgltlenmeleri ve pratiklerinde bir fasizm olusacagl hep tartisma konusudur. Buna
karsilik fasizm degerlendirilirken emperyalizmin ve kolonyalizmin politikalarindan ayri
distnilemez. Hatta, Aim Cesaire (2005), Nazizmin Avrupali’ya uygulanmadan 6nce Avrupal
olmayanlara uygulandigini sdylerken kuskusuz o doneme kadar Avrupa tlkelerinin sémurdig
ulkelerdeki politikalardan bahseder. Dolayisiyla diinyadaki diktatorlik ve somiri érneklerini
incelerken fasizmin bizzat tarihselligindeki siirecini ve yonetimini direkt yakalayamasak da
pratiklerini cok fazla kez yakalayabiliriz. Bu baglamda, 12 Eylil darbesi de fagizmin pratiklerini
gozlemleyebilecegimiz bir cunta rejimi olmustur.

12 Eylal darbesinin ardindan Tirkiye’de ¢ok sayida insan ideolojisini érglitlemesinden dolayi
tutuklanmis ve kotl cezaevi kosullarina maruz kalmistir. Yalnizca politik kimligi degil ayni
zamanda belirlenen ulus kimligi disinda bir etnik kimligi savunan Kirtler de cezaevi
kosullarinda agir iskencelere maruz kalmiglardir. Bunun temel nedeni 12 Eylll darbesinin ulusu
yeniden “homojenlestirme” girisiminde bulunmasidir. 1980 darbesinden sonra askeri
cuntanin "tarafsizhk" iddiasi evrensellik iddiasinin bir bigimini barindirmistir. Uygulanan
politikalarin herhangi bir ideolojiyle 6zdeslestiriimemesine 6zen gosterilmistir. Bu baglamda
hiklimet, toplumu siyasetten arindirma sirecini baglatarak tekdiize bir toplum yaratmaya
calish. Homojenlesme disiincesi, modernlesmenin onemli bir adimi olarak kabul edilen
uluslasmanin énemli bir amacidir. Dolayisiyla, homojenlesen sinirlarin igine dahil olmayi
reddeden gruplar Turkiye’nin madunlarini olusturur. 1980 darbesinde de cezaevlerinde kalan
madunlar Turkiye’nin temsil edilmeyenleri, varliklarinin gergeklikleri bilinmeyenleridir.

Madun kavrami lzerine tartismalardan birisi madunlarin ses ¢ikarmadiklari igin mi yoksa
seslerinin temsili olmadigi icin mi temsiliyetsiz kaldigidir. Ben bu arastirmada sessiz kaldiklari
icin degil, seslerinin temsiliyetsiz kalmasindan dolayi madun olduklarini savunmaktayim. 80
darbesinin ardindan cezaevlerinde homojenlesen sinirlari reddeden insanlarin varliklarinin
hicbir yerde temsiline izin verilmemistir. Varliklarina koyulan temsil engeli onlari temsiliyetsiz
birakma bir yana, onlar adina konusan ve yorum yapan bir grubu dahi dogurmustur. Bugiin
dahi “Kirtler ne istiyor?” sorusu soruldugunda bu soruya cevap verenler medyada Kiirt
Ozgiirlik Hareketi’nin temsilcisi olmadan onlar adina konusanlardir. Burada Spivak’in sorusuna
donmek gerekir: “Madun konusabilir mi?” Spivak (2020), madunlarin degil, madunlar adina
konusanlarin siyasette katihmci oldugunu vurgular. Muhalif entelektieller, aydinlar, sendikalar,
STK’lar, sol parti ya da orgutler... gogu madunlardan olusmadan madunlar adina konusurlar.
Temsiliyetsiz kalan ve gergeklikleri higbir sekilde dile getirilemeyen madunlar ise bedenlerinin
dahi temsil edilmedigi bu konjonktiirde kendi gergekliklerini temsil edecek radikal direnis
pratikleri sergilerler. Bunlardan bazilari ise nekro-direnis 6rnekleridir. Keza, 12 Eylil cunta
rejimi stirecinde de bu temsiliyetsizlik sorununa karsi cezaevlerinde 6lim oruglari, kendini
yakma gibi nekro-direnis érnekleri sergilenmistir.
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12 Eylil yonetiminde cezaevlerinde en ¢ok dayatilan homojenlestirme politikalari “Turk” ulus
kimligini benimseme ve tek-tip mahkum elbisesi giymek olmustur. Bu pratiklere karsilik pek
¢ok mahkum 6lim oruglarina baslamis ve bu direnis pratiklerinde hayatlarini kaybetmislerdir.
Mbembe (2020), nekro-iktidar kavramini 6ne sirerken, biyo-iktidardan farkli olarak iktidar
artik yalnizca hayatin nasil yaganmasi gerektigine dair bir diizenleme odagiyla bedene dair
politikalar Giretmez. iktidar, kimin yasayacagina, kimin dlecegine, ne zaman ve hangi kosullar
altinda karar veren bir nekro-iktidar durumuna geger. 12 Eylil cuntasi yonetimindeki
cezaevlerinde de kot hapishane kosullari, agir iskenceler ve tek-tiplestirme politikalari bir
nekro-iktidar yaratarak mahkumlarin canlarini dahi temsiliyetsiz birakmis ve bir belirsizlik
alanina sokmustur. Artik, bedenleri dahi kendilerine ait degil, iktidara aittir. Hukuk da mitsel
bir siddet alanidir onlar igin artik; belirsiz, dngorilemez, kader belirleyici ve tanrisal...
Mahkemeler idam cezasi karari verebilir ya da tutukluluk halinin devamina karar verdiginde
cezaevleri onlarin hayatta kalip kalmayacaklarini diizenleyebilir. Bunlara karsi nekro-direnigler
aslinda temsiliyetsiz kalmis varliklarin gergekliklerinin bir temsilini olusturmustur.

Tutsaklarin nekro-direnisleri, bedenlerinin ne zaman ve hangi kosullar altinda yok edilecegini
belirleyen iktidara karsi tepkisel bir eylemdir. Aglik grevi ve 6lim orucu sirasinda bedenlerin
yavas yavas 6ldigi kamuoyuna sunulmakta ve aslinda 6Imek istemedikleri belirtiimektedir. Bu
baglamda 6lim oruglari demokratik bir hakki kullanmanin 6tesine gegmektedir. Dolayisiyla,
evrensel bir demokratik hak olarak géren uluslararasi Tokyo ve Malta Antlagmalari dahi bir
nekro-direnis pratigi olan 6lim oruglarinin géstermek istedigi gergekligi siyasi katilimin igine
sokamamistir. Fanon (2008) 6zglirlik miicadelesinin hayati riske atmak anlamina geldigini
savunmustur. Bir cunta rejimine karsi verilen nekro-direnis érnekleri de temelde bir var-olma
ya da daha dogru bir ifadeyle varliginin temsilini yaratmak igin yasami riske atmakdr.

Bu arastirmada Turkiye’de fagizm pratiklerini gdzlemleyebilecegimiz bir dénem olan 12 Eylul
cunta rejiminde cezaevlerindeki homojenlestirme politikalari, bu donemde hukukun mitsel
siddeti ve bu tahakkiimde madunlasan bedenlerin nekro-direnis drnekleri incelenecektir. 80
darbesinin ardindan kendini yakmalarla, 6lim oruglari ya da aghk grevleriyle ve hatta kolluk
kuvvetleriyle catismaya girerek bedenlerini bir silaha c¢evirip kendisine dondirenler
temsiliyetsiz kalmis varliklarin gergekliklerine vurgu yapan nekro-direnis drnekleri géstermistir.
Bu var-olma miicadelesi ayni zamanda iktidarin olusturdugu -Agamben’in sdylemiyle “giplak
hayat”a karsi bir miicadeledir.
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Tecrit Deneyimleri Isiginda Biitiinciil Kap(s)ama ve Dislama
Pratiklerini Yeniden Diisiinmek

Mesut A¢ikalin

Toplama kampi ile hapishane, tasavvur ettikleri mahpus 6znelligini kendilerine dahil gérup
gérmeme (vatandas/parazit), ilkesel boyutta yasam hakkini taniyip tanimama, kapatma
mesruiyetini aldiklari kaynaklar (edim/6z) ve benzeri pek cok temel meselede ayrisan saiklerle
kurulmus uzamsalliklardir. Yine de tim ayrimlarina ragmen, kapatilma etnografisinin en klasik
orneklerinden glinimize uzanan yazinina baktigimizda, hatta yalnizca tutsak edilmeyi degil
her tir kapatiimayr da igeren bir gerceveyi ele aldigimizda, kapatilma deneyiminin
anlatilandiriimasi agisindan ortak bir tema gbdze g¢arpmaktadir: Epistemolojik veya edebi
pozisyon ayrimlari nedeniyle kavramsallastirilmasinda farkliliklar olsa da (mortification,
hisran, gile, travma, vb.) genelde tecrit edilme deneyim(sizlig)i, varlik deneyimine dair bir
inkar bicimi olarak oykulendirilmektedir. Bir kismini 2019 yilinda master tezi olarak
tamamladigim F-tipi ve tecrit etnografisinde, ben de hapsedilmeyi benzer bir anlatimla
haritalandirdim. Ancak toplama kampi deneyimleri 6zelindeki tartismalarda, tecrit edilme
deneyim(sizli)ginin, genel anlamda varlik deneyiminin veya varligin ¢ogullugundan ziyade
spesifik bir varligin, bir toplulugun, bir veya bir kissm kimliklerin (identity) varliginin inkar
olarak analiz edilmeye daha fazla tesne oldugunu goririz. Halbuki kapatilma ve tecrit altinda
varlik deneyim(sizlig)ini kur(gulay)an ve ortak(siz)lastiran mefhumun, hem zaman-mekansal
hem de genel anlamiyla diskursif olarak, bir ayniyet (identity) diktasinden basta bir sey
olmadigi da alternatif olarak sdylenebilir. Gergekten de, tim ayrimlarina ragmen, en ‘kuralll’
hapishane ile en istisnai toplama kampi arasinda bile, zaman-mekansal topografyayi bir
degismezlik fantazmagoryasiyla tasavvur etmek, (total veya idari) mutlak nizam idealini takip
etmek, varligin (ediminin yahut 6zlinln) o6zdesimsel bir tahayyiliyle kurgulanmak ve
yapisallasmak gibi, benzer epistemolojik saiklere isaret edebilecek paralellikler bulunabilir.
Aslinda yalnizca hapishanelere veya kamplara degil, bitin total kurumlara ve diger modern
kap(s)ama ve dislama bigimlerine uzanan genis bir cercevede tartisilabilecegini disiindigim
bu paralelliklerin, fasizme ve giincellige dair alternatif sorgulama hatlari agabilecegine
inaniyorum. Cogumuzun kah hapsedilme, kah isten atilma, kah damgalanma ve diger
bicimleriyle tecrit mefhumunun ¢ok boyutlu bir saldirisina ugradigi bu yillarda, 18. Karaburun
Bilim Kongresi vesilesiyle tartismaya agmak istiyorum: Fasizan kapama-kusatma, tecrit
deneyim(sizlik)leri isiginda, bir kimlige saldiri bigimi olarak mi ele alinmalidir, yoksa kimligin ve
her tir bltlncil 6zdes(les)imin varliga dair bir inkar bicemi olarak mi?
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e Erkin Baser - Somiiriiniin Mutlak Hali: Tutsak Emegi

C5 Eko-kirim, Mekan-kirrm ve Dayanisma: Arazi
Kolektifi

Oturum Yiurituclisi: Zelal Gezici

Bu oturum, arastirmaci aktivistlerden olusan Arazi Kolektifi'nin, Mardin, Diyarbakir ve Batman
bolgesinde, Dicle Nehri lzerine ve etrafinda kapitalist ekstraktivist altyapilar ile doniisen
peyzajin micadele, karsi-anlati ve sémuricl olmayan direnen pratikler Gzerine sunumlarini
icermektedir. Eko-kirim, Ekolojik Yas, Dekolonyal Eko-feminizm (F.Verge), Yavas Siddet
(S.Amira), geontoiktidar (E.Povinelli) gibi kavramlarla vakalari ele alinacak sunumlardan olusan
bu oturum; anti-kapitalist, ekstraktivist olmayan, somirgesizlestirme dayanismaci pratikleri
sureglerine ve imkanlarina odaklanacaktir. Arastirma ve ydntem olarak micadele ve
dayanismaci pratikleri ele alacaktr.

Anahtar kelimeler: Eko-kirim, yavas siddet, dekolonyalizm, ekstraktivism.

e Leyla Keskin - Ekolojik Yas

Eko-kirinm Vakalarina Karsi Miicadele: Hasankeyf ve Dicle’yi Yeniden
Haritalamak

Agit Ozdemir ve Yelta Kém

Bu ¢alisma, Ilisu Baraji'nin insasiyla ciddi kiltlrel ve ekolojik kayiplar yasayan Hasankeyf ve
Dicle Nehri'ni, eko-kirrm baglaminda ele alarak haritalamanin 6nemini ve bu siregte
kullanilabilecek dekolonyal yaklagimlari incelemektedir. Ilisu Baraji, boélgedeki zengin biyolojik
cesitliligi, tarihi yapilari ve toplumsal dokuyu yok etmistir. Bu nedenle, sadece cografi bir arag
olmaktan Oteye gecen haritalama, bu kayiplarin ve direnisin belgelenmesinde kritik bir rol
oynayabilir.

Galisma, geleneksel haritalama pratiklerinin otesine gegerek, topluluklarin sesini duyurmayi
amaglayan alternatif haritalama yontemlerini arastirmaktadir. Bu baglamda, dekolonyal
yaklagimin haritalama sireglerine nasil entegre edilebilecegi Uzerinde durulmaktadir.
Dekolonyal haritalama, yerel topluluklarin bilgi Gretiminde aktif rol almasini ve onlarin
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deneyimlerinin merkeze alinmasini saglayarak, somiurgeci bakis agilarinin 6tesine gegen bir
perspektif sunar.

Arastirmamizda, Hasankeyf ve Dicle Nehri'ni haritalarken, yerel halkin anlatilarina, kayiplarina
ve direnis hikayelerine odaklaniyoruz. Bu yaklagim, sadece ge¢misi belgelemekle kalmaz, ayni
zamanda gelecekteki c¢evresel ve kiltirel micadeleleri tahayyil etmeyi saglayabilir.
Haritalama, bu baglamda, eko-kirim karsisinda kiltirel ve ekolojik bir direnisin Gnemli bir araci
olarak karsimiza gikmaktadir.

Anahtar Kelimeler eko-kirim, Hasanleyf, Baraj, Dicle nehri, yéntem.

Mekan-kirim ve Video Arsivieme

Ozge Celikaslan

Arsivlerin dogasi hakkinda, 6zellikle de neyin belgelenecegi ve neyin disarida birakilacagi ile
ilgili bazi evrensel gergekler varligini sirdirmektedir - bu slre¢ dogasi geregi icerme ve
dislama sorularina baglidir. Ann Laura Stoler’in (2002) iddia ettigi gibi, somiirge arsivleri, devlet
aygitlarinin neyin arsivlenebilir ya da arsivlenemez oldugunu dikte ettigi bir mekanizma olan
segici bir ¢ogaltma, yayma ya da imha siirecinden gegcmektedir. Arsivsel donils, bu
mekanizmalarin degismesini saglamasinin yani sira, arsivlenebilir olanin kararinin sadece
otoriteye, devlete ve kurumlara degil, sivil inisiyatiflere, topluluklara ve kisilere de ait oldugunu
saglamasi agisindan oldukga 6nemlidir. Kurumsal olmayan, 6zerk ve kiltlrel ihtiyaglara gore
sekillenebilen topluluk arsivlerinin ortaya c¢ikmasi arsivi politik bir micadele alanina
donusturmustir. Dijital teknolojilerin kolayhgi ve erisilebilirligi, yeni arsivsel metodolojilerin
kapsayici bicimde kullanilabilir olmasini saglamistir. Son on yilda kiresel gliney Ulkelerinde de
garpici bicimde yayginlasan arsivler, sadece vyillardir stregelen hak miicadelelerin degil,
gorindr olmayan tarihsel kayitlarin da ortaya ¢ikmasini ve erisilebilir olmasini sagladi. Arsivsel
dontsin yankilarini buglin Turkiye’deki gesitli sivil inisiyatiflerin cabalarinda gormek mimkiin.
Bu gabalardan biri olarak ortaya ¢ikan mikro diizeydeki bir video arsiv girisimini inceleyen bu
sunum, arsivlerin evrensel standartlardan ziyade boélgesel degiskenler tarafindan
sekillendirilen baglamsal o6zgulliglinin altini  giziyor. Sunum, Tirkiye'deki egemen
nekroiktidarin igcinden gikilamaz hale getirdigi mekan kirimsal siirecin, mikro diizeydeki video
arsiv pratigi araciligiyla ortaya g¢ikarma gabasina odaklaniyor ve su soruya yanit ariyor:
Deneysel bir video arsivleme pratigi, topragin hafizasini ortaya gikarabilir mi? Bu sorgulama,
videonun animsatici glicli ve mekan-kirim sireglerini belgeleme ve bunlara direnme kapasitesi
Uzerine yapilan arastirmaya rehberlik ediyor.

Anahtar Kelimeler: Arsiv, mekan-kirim, direnis, hafiza, video, sémiirgesizlestirme arsivleri.
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Batman Ezidileri, Meralar, Somiirgesizlestirme Yontemleri

Pelin Tan ve Zelal Gezici

Bu sunumumuzda barajlar, Batman Organize Sanayi, solar panel ve petrol sirketleri gibi
ekstraktivist kapitalist altyapilar kurarak; mekan kirim stratejileri, “geoiktidar” (E.Povinelli,
2016), “yavas siddet” (S.Amira, 2021) mekanizmalari ile ekolojik-kirim ve mekan-kirima yola
acarak Batman bolgesinde birgok kdy/mera/peyzaj pargasini yok etmeye galismasina karsi
verilen minor direnis ve micadele sekilleri ele alinacaktir. Anti-kapitalist ektraktivist olmayan
stratejiler olarak: Hukuk miicadelesi, arazinin temellik edilmemesine karsi agaglandirma, halk
bilinglendirilmesi, tohum arsivleri, kooperatifcilik pratikleri ele alinacaktir. Bu sunum, Cinerya
(Yakitl) kdyl merasinda ortaklastigimiz Ezidi topluiluklari 6zelinde, direng ve yeniden insa
stratejilerini anlatmaya galisacagiz. Bu stratejiler, sémurgeci baskilara ragmen Ezidi kimligini ve
kalturel hafizasini koruma gabalarini igermektedir.

Bu calisma, Batman bdlgesinde yasayan Ezidilerin tarihsel ve glincel maruz kaldiklari
somurgelestirme asimile edilme sireglerini, mevzuatlara uygun sekilde hareket edilip siyasi
politikalar baglaminda ele almaktadir. Ezidiler, yuzyillardir boélgedeki dini ve kultirel
kimliklerini koruma miicadelesi vermistir. Ancak, bolgede izlenen ve baslangici 1980ler olan
politikalar, Ezidi topluluklarinin kultirel miraslarini ve canlarini tehdit etmistir ve yasam
alanlarini terk etmek zorunda kalmiglardir. Bu baglamda, ¢alismamiz, Ezidi kdltirinin ve
kimliginin maruz kaldigi baskilari, sémurgeci yaklasimlar ve modern devlet politikalari isiginda
incelemektedir.

Meralar, kirsal yasamda hayvanciliktan biyolojik gesitlilige, toprak korumadan kdltiirel mirasin
surdurilmesine kadar ¢ok yonla bir ekonomik, ekolojik ve sosyal denge unsuru olarak hayati
Oneme sahiptir. Ezidilerin dini rittelleri, inanglari ve toplumsal orgitlenme bigimleri igin
yasadiklari boélge ve toprakla olusturduklari gligli baglarin 6nemi ¢ok buyuktir. Bu baglarin
bilincinde olunmasi miidahalelerin, sadece fiziksel siddetle sinirh kalmamis, ayni zamanda
Ezidilerin kolektif hafizasini ve kilturel kimligini hedef almistir. Bu suregler, Ezidilerin geri
donuglerini zorlastirmak adina hikimetin benimsedigi tahrip ve talan politikasi ile kutsal
mekanlarinin 6z kaynaklarin tahrip edilmesi, zorunlu goglerden geri dénislerin yapilmamasi
ve asimilasyon politikalari gibi gesitli ydntemler yuritilmektedir.

Anahtar Kelimeler: geontopower, Elizabeth Povinelli, Batman, Ezidiler, eko-kirim, yavas siddet.
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Diyarbakir Surici Mean-kirim Siireci ve Zorunlu Gog¢

Mazlum Ormek

Ozelde Surigi, genelde ise Surici’nin de icinde bulundugu Diyarbakir sehrinin, yedibin yillik bir
gecmisi bulunmaktadir. Baska bir ifade ile Surigi, bir taraftan oldukga eski bir yerlesim birimi,
diger taraftan ise g¢ok sayida uygarhigin izlerini tagimasi nedeniyle hem ulusal hem de
uluslararasi alanda 6nemi olan ve ilgi duyulan bir yerdir. Bu Ozellikleri nedeniyle Surigi,
Temmuz 2015’te UNESCO tarafindan “Dinya Kiltir Miras1” olarak tescillenmistir. Ancak ayni
yil Surigi sakinleri, baslayan ¢catismali ortam nedeniyle dnce yakin mahallelere ve sonrasinda
da yakin ilge ve diger illere go¢ etmek zorunda kalmislardir.

Nitekim Surigi’nde oldugu gibi tarihin her doneminde insanlar, birgok nedenden dolayl yagam
alanlarini genis bir zaman diliminde veya ansizin degistirmek durumunda kalmislardr. iste bu
bildirinin konusu, 2015-2016 yillarinda ansizin yasam alanlarini degistirmek zorunda kalan
Diyarbakir kentinin Sur ilge merkezi sinirlari igerisinde kalan Surigi sakinlerinin kisa metrajli yer
degistirmelerden sonra yasadiklarini ve sosyo-ekonomik yapilarini ortaya koymaktir. Bu
galismanin amacini ise; gogce maruz kalan Surigi sakinlerinin sosyo-ekonomik yapilarinda
meydana gelen degisimlerin 6tesinde gelecege iliskin beklenti ve umutlarini ortaya koymak
olusturmaktadir.

S6z konusu donemde yasanan gatismali ortama bagl olarak Surigi’ndeki on besmahallede
gdce maruz kalanlarla 6nceden yapilandiriimis anket formuyla “yiiz ylize gériisme yontemi ”
ile 308 kisiyle gortstlmustir. Anket formu ile elde edilen verilerin degerlendirmesinde ve
analizinde SPSS (22.0) istatistik paket programi ve go¢ eden ailelerin mekansal dagilisini
gostermek, baska bir ifade ile tematik haritalar olusturmak igin de Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
ArcMap 10.3 paket programi kullanilmistir. Ayrica, arastirmada elde edilen nicel verilere ek
olarak nitel bilgi elde etmek igin de “odak grup gorisme” leri yapilmistir.

Arastirma sonucunda oturduklari Surigi’'nde gé¢ etmek zorunda kalan insanlarin bir kisminin
beklentilerinin kismen karsilandigi ve blyuk bir kisminin ise umutlarini kaybettikleri
saptanmistr.

Anahtar Kelimeler: Mekan-kirim, Zorunlu Gég, Coziim Siireci, Sosyo-Ekonomik Yapi, Sur.
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Hakikat Rejimi Kurmanin Bir Yolu Olarak Zilan Katliami ve HES
Projeleri

Rojin Elif Tokur

Bu galismanin amaci Kirdistandaki iktidar pratiklerini hakikat rejimi kurgusu Uzerinden
okumaktir. Hakikat rejimi bu galismada cift yonla olarak ele alinmigtir. S6z konusu rejim, hem
insan ve doga agisindan hem de devlet ve kirtler agisindan bir ikilik icermektedir. Bu
cerceveden degerlendirildiginde, resmi tarih yaziminin hem devletin tektiplestirmesine
dayanmakta oldugu hem de insanmerkezci bir yaklasim ile dogayi disladigi gorilmektedir.
Hakikat rejimi bir kurgu olarak dne giktiginda, bir taraf igin yapici bir siyaset araci olarak islev
gormekteyken diger taraf icin yok edici olabilmektedir. Resmi tarih yazimi Said’in deyimiyle”
tektiplestirilen tarihyazimi” sémirge toplumlarda tarihsiz halklari yaratmaktadir. Bu kapsamda
Kirtlere yonelik imha ve buginki “inga” politikalarini anlamlandirmak tzere tarihsel baglami
resmi tarih yaziminin gizdigi cergevenin disina gikarak ele almak énemlidir.

Hakikat rejimi kurma vyolunun bir Ornegi bu c¢alismada Zilan Katliami Gzerinden
degerlendirilecek ve giinimuzdeki baraj politikalari ile iligkilendirilecektir. Erken cumhuriyet
doneminden ginumize kirtlere yonelik gergeklestirilen imha ve insa sirecinde modern
devletin doga ve toplum Uzerindeki tasavvurunun nasil ig i¢ gelistigi gosterilmeye ¢alisilacaktir.
Modern devletin doga tasavvurunun analiz edilmesi buglnkii somirgelestirme politikalarinin
seyrini anlamayi saglayacaktir. Somiurgelestirilen toplumlarda modern devletin yikicl insa
politikalari incelenirken ¢ok az ¢alismada devletin insan ve dogaya dair uygulamalarinin ortak
zeminini arastirilmaktadir. Bu galisma ise elestirel bir yaklagsimla kirtlere yonelik gelistirilen
politikalari iki déneme ayirmaktadir: imha ve yikici insa siireci. ilk ddnem séylem ile mesruiyet
temelinin kuruldugu, zararli - disman tanimiyla kitlesel kiyimlar ve dehumanization
stratejisinin uygulandigi donem imha, ikincisi ise hakikat rejiminin iktidar tarafindan insa
edildigi fakat kirt halki igin yikici ve yok edici olan dénemdir.

Erken Cumhuriyet doneminde “yasayan insanin insanligina karar veren” bir iktidar diistincesi
hakimdir. Zilan Katliaminin yasandigi dénemdeki imha politikalarinin 6zellikle devletin “zararli
ve insandisilastirma” kavramlari (izerinden insa edildigi gorilmektedir. Ote yandan giiniimiize
gelindiginde devlet politikalarinin imha yerine yeniden bir tarihyazimina basvurdugu ve
biyopolitik stratejiler uyguladigi gorilmektedir. Dolayisiyla iktidar yasamin muhtemel
yonetimini genisletmenin bir yolunu bulmak igin Negrinin sdylemiyle “zamani askiya alir ve
sonsuz simdi yaratir”. Bu kapsamda c¢alismada, iktidarin kolonyal pratiklerinin yasamin
dokusuna nasil yerlestirildigi tarihsel 6rnekler gosterilerek aktariimaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Baraj, Hakikat, Zilan Katliami, Erken Cumhuriyet.
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A6 Oturumu: Toplumsal Cinsiyet Karsithigi ve Fasizm

Oturum Yuritiicusii: Mevluda Sena Yazibagh Selanik

e Berfu Seker - Toplumsal Cinsiyet Karsithginin Orgiitlenmesi: Diinya ve
Turkiye

e Yildiz Tar — LGBTi+ Diismani Siyaset ve Komplo Teorileri

e Remzi Altunpolat — Normun Krizi, Toplumsal Cinsiyet Karsithgl ve Sol
Siyaset

B6 Oturumu: Dijitallesme ve Yapay Zeka

Oturum Yuriticlisii: Melda Yaman

Bugiiniin ‘Yapay Zeka’sindan ‘Bizim Zeka’ya Giden Yolun Taslarini
Ormek

Diyar Saragoglu

Kapitalist Uretici guglerin gelisiminin bir ifadesi ve araci olarak “yapay zeka” son vyillarda
gindelik tartismalarin pek ¢ok yerinde karsimiza gikabiliyor. Bu tartismalar, kimi zaman isgal
ve imha politikalar séz konusuyken bir “savas araci” olarak kimi zaman kullanici verileri
uzerinden bir “sémurli mekanizmasi” olarak kimi zaman da gelecegi degistirip donlstiirecek
blydla bir aygit olarak cereyan ediyor...

Bu “blyuli” mefhumu tekno-determinist bir hatta diismeden, kapitalizmin gelisim dinamikleri
icerisinde anlama cabasi ise ¢ogu zaman eksik birakiliyor. Elestirel bir okuma yapmak
isteyenlerin cogu yapay zeka tarihini ikinci Emperyalist Paylasim Savas’nin ardindan ingiltere
ve ABD’de ortaya ¢ikan gelismelere indirgeyerek bir somiri, denetim ve gozetim araci olarak
“makine”yi es gegebiliyor. Daha isabetli olan kimi arastirmalar ise ABD merkezli bir tarih
okumasina sikisarak Sovyetler Birligi basta olmak lzere ABD-disi diinyada ortaya c¢ikan
gelismeleri ve bu teknolojik gelismelerin beraberinde siiren tartismalari gézden kagirabiliyor.
Bildiri; bir yandan makineden yapay zekadya tarihsel bir siire¢ icerisinde Uretici guglerin
gelisimine gdz atmaya calisirken 6te yandan da 6zellikle ikinci Emperyalist Paylasim Savasi
sonrasindaki sliregte 6jeni, irk bilimi, somurgecilik ve patriyarka tartismalariyla ¢ogu zaman
paralel veya kesisen bir hat izleyen “yapay zeka”ya dair antifasist bir okuma yapmaya ¢alisacak.

79



Bu okumalar sirasinda temel savlardan biri Evgeny Morozov’un yapay zeka ile ilgili olarak
belirttigi Gzere yapay zekanin ne yapay ne de zeki oldugu olacak. Yapay zeka -ve bugiin egemen
yontemi olan derin 6grenme- gergek insanlarin Urettigi verilerden 6grenen bir teknik aracken
yapayhg kolaylikla sorgulanabilir bir halde. Bu s6zimona-yapaylik igerisinde ise
nedensellikten ziyade ¢ogunlukla korelasyonlar lzerinden isleyen derin 6grenme, kendisine
sunulan veri setlerindeki tim ayrimciliklari ve esitsizlikleri (irkgihk, patriyarka, somirgecilik,
ABD-merkezcilik vb.) yeniden Gretme ve slirdiirme potansiyeline sahip.

Ote yandan insan s6z konusuyken tanimlanmasi oldukga zor olan ve bu konuda ciddi ihtilaflarin
oldugu “zeka” gibi bir kavrami, ¢ok boyutlu (veya ¢oklu), tarihsel baglantilara sahip, bedenli bir
okumadan siyirarak makineler igin ¢ogunlukla 6riintl tanimadan ibaret olan, tek boyutlu bir
bilme ve 6grenme eylemine sikismis bir zekdya indirgemek oldukga zorlama bir girisim.
Bildirinin sonug kisminda ise kolektif emegin ve emegin lretimlerinin (veri vb.) kapitalistler
tarafindan temelliik edilip sermayenin ihtiyaglari dogrultusunda sekillendirilip Gretim ve
yeniden Uretim alaninda kullanilmasinin bir tirevi olan buglinkl “yapay zekanin” yikilmasi ve
“bizim zeka”nin insa edilebilmesi igin gesitli savlar 6ne surulecek.
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Yapay Zekaya Direnmek, Dan Mcquillan, ¢ev. Diyar Saragoglu, NotaBene, 2024.

Yapay Zeka ve Kapitalizmin Gelecegi - insandisi Bir Giig, Nick Dyer-Witheford, Atle Mikkola
Kjgsen, James Steinhoff, cev. Baris Cezzar, iletisim, 2022.

Yerylza Yakihp Yikilirken - Dijital Cagdan Kapitalizm Sonrasi Dlnyaya, Jonathan Crary, gev.
Tuncay Birkan, Metis, 2023.

e Arif Kosar — Dijitallesme, Yapay Zeka ve Emek

Dijital Oyunlar, Oyuncular ve Yeni Sag

Kadir Kayserilioglu

Yeni sag kavrami, geleneksel sag ideolojilerin Otesinde, daha tuhaf, tanimlamasi zor ve
cogunlukla internette orglitlenen bir grup olarak anilmaktadir. Bu hareket kendini sik sik
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cinsiyetgi soylemlerde, gd¢gmen karsiti argimanlarda ve 6zellikle nefret ile sarkazmin ig ige
gectigi internet sakalarinda gosterir. Bu hareket 6zellikle gengler arasinda popiiler olan dijital
oyunlar ve oyunlar hakkinda arglimanlarin paylasildigi sosyal medya platformlarinda gorilse
de giincel siyaset ve siyasi figiirler ile de yollari sik sik kesismektedir. Ozellikle cevrimici oyunlar
ve bu oyunlarin etrafinda olusan topluluklar, sosyal medyadaki bir takim toplanma alanlari
yeni sagin propagandasini yapmak igin elverisli platformlar haline gelmistir. Dijital oyunlar
kiltlr endistrisindeki basit haz nesneleri olarak disliniilse de aslinda olduk¢a ciddi medya
aracglaridir. Oyunlar sanat tarihinden kiltir alanina, ekolojiden glincel siyasete ve yayincilik
kaltirine kadar bir ¢ok alana uzanirlar. Bu genis ag iginde fail olan aktorlerin gogunlugunun
ise erkek oldugu ve bu erkek tiketicilerin giin gectikge sagci sOylemlere dogru yoneldigi
gorilmektedir. ilging olan ise bu yénelim sirasinda oyun ve internet jargonunun, estetik olarak
avangard 6gelerin irkgi ve cinsiyetgi bir yapida ilerlemesidir. Bu noktada sormamiz gereken
belki de sudur; yeni sag adinda bir mefhum varsa neden 6zellikle dijital oyun diinyasi iginde
orgutlenmektedir? Yoksa bu bir yanilgi midir? Belki de oyun diinyasi estetik ve teknolojik
yonden her zaman sag arglimanlari glidiiyordu? Belki bu diinya sag ideolojilerin yesermesi igin
basindan beri uygun bir zemindi. Bu bildiri tim bu sorularin cevaplarini aramak amaciyla
yapilacaktir. Bildiride oyun piyasasinin gelisiminden, oyunlarin yapilari igindeki kapitalist ve
kolonyalist mekaniklerin giincel siyasete uzanan slreglerinden bahsedilerek gliniimizde
degisen oyuncu tipolojisine deginilecektir. Bizi 06zglrlestirecegi disinillen internet
teknolojisinin bilgi kirliligi ve komplo teorisi Ureten bir makineye donlisimi oyunlar ve
internet mizahi 6rnekleri tizerinden agiklanmaya galigilacaktir.

A7 Oturumu: Fasizme Karsi Ozgiir Medyanin Giicii

Oturum Yiriitiicisii: Onur Hamzaoglu

e Omer Madra (Acik Radyo)
e Vecih Clizdan (Bianet)

e Yasar Aydin (Birglin)

e Hakki Ozdal (Evrensel)

e Kibriye Evren (Yeni Yasam)
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B7 Oturumu: Kitleler ve Siradan Fasizm

Oturum Yiriitiiciisii: Ruhi Demiray

Fasizmde Biiyiik Oteki: Lacanci Bir Analiz

Mehmet Eren Arslan

Bu makale 20. Yizyildaki fasizm deneyimlerinden yola gikarak otoritenin kurulusu ve biyuk
Oteki olarak fasist sistemin toplum tzerindeki etkisini fasizmde kurulan ideolojik cerceve,
yaratilan itaat kdltd, buna baglantih olarak kurulan disman imgesi, bireyin iktidarla
O0zdeslesmesi ve sistemi igsellestiriimesi gercevesinde Jacques Lacan’in simgesel diizen ve
biyiik Oteki kavramlariyla incelenecektir.

Freud’'un Totem ve Tabu’da ve 6dip mitinde belirttigi babanin konumu insan ruhsalligini
anlamamiza yardimci olur. Belirtilen baba figlrl insan ruhsalliginin yapilandirilisinda buyuk bir
dneme sahiptir. Bununla beraber Lacanci agiklamayla simgesel diizen ve biiyiik Oteki olan
baba figlirli toplumlar ve insanlar gibi degisim igindedir.

Lacan’da &teki -objet petit a- bizim gibi olani belirten bir nesne iken biiyiik Oteki -objet A- bize
benzemeyeni ve digsal otoriteyi ve sistemi ifade edebilir. Kiltir, dil, yasa gibi yapilar veya
O0gretmen, analist gibi kisiler olarak da distndlebilir.

Ozne, nesnesini biiyiik Oteki’de arar ve buldugu sey gésterendir, dildir. biiyiik Oteki, gdsteren
ile yapilandirilir. biyik Oteki olarak ebeveynlerin dyle konusursan doktor igne yapar,
o0gretmenin bu kelimeyi buylk harfle yazmazsaniz ceza olarak on kez yazarsiniz veya kurallara
uymazsan hapse girersin gibi gosterenler dil araciligiyla insan ruhsalligini yapilandirir. Bunun
sonucunda 6zne kendi jouissance’ini kaybedip biyiik Otekine bagli hale gelir.

Fasizmde dil araciligiyla biiyiik Oteki olarak iktidar ¢6ziim ve yanitin sahibi olarak goriliirken
yaratilan bosluk 6znenin baska bir biyiik Oteki ile nefret iliskisiyle giderilmeye calisilir.
Nazilerin Yahudiler ve diger “asagi irklar” Uzerinden, Franco ve Musollini’nin Koministler
Uzerinden yarattigl diisman olusturulan eksige nefret ile verilen bir yanittir.

20. Ylzyilldan alinan dersle glinimuzdeki Fasizm tehlikesi barindiran totaliter iktidarlarin
gocmenler, komdinistler, azinlklar Gzerinden kurdugu dili reddetmesi 6znenin bilingli veya
bilingdigi segimini igerir. Lacan’in da belirttigi gibi birey toplumun pasif alicisi degildir ve yaptigi
secimlerden sorumludur.

Sonug olarak, olusturulan nefret dilini benimsememek 6znenin nefreti ¢éziim aygiti olarak
gorilen biyik Oteki olan iktidara yoneltmesine neden olabilir. Oznenin aradigi yaniti biiyiik
Oteki’nin verememesi, itaat edilen biiyiik Oteki’yi nefret nesnesi haline getirir.
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Fasizmin Zihinsel Deseni ve Kitle Ruhu Uzerine

Ernur Geng

Bildiride fasizmi doguran sosyolojik ve tarihsel yapi, zihniyet diinyasi; sinifsal ve toplumsal
ezilmislik ve hiisrana ugramighk duygularinin yarattigi kitlesel fanatizmin ve hing duygularinin
fasizme nasil temel olusturdugu, onu harekete gecirdigi ve sekillendirdigi; onun bitilin
toplumlara ve ideolojilere igkin olabilen dinamikleri ele alinmaya ve degerlendirmeye
cahisilacaktir. Fasizmin kitlesel tabani nedir, bu kitleyi nasil harekete gegcirir ve yonlendirir,
bireysel benligi, bagimsiz kisiligi bir kahramanin sahsinda nasil ylicelterek masseder ve éldirur
ve 0zgurligu arayan insanlari nasil 6zgurliikten gegen uniform, otekilestiren (seytanlastiran),
siddete daima tumayulli saldirgan bir kitle haline nasil getirir gibi konular Uzerinde
durulacaktir. Fasizmin tarihsel ve toplumsal baglamindan, onu doguran otoriter kolektif kisilik,
kaltur ve zihniyet diinyasindan bagimsiz ele alinamayacagi goriilmektedir. Marx'in da belirttigi
gibi toplumsal varolusumuzu belirleyen biling yapisi degil, aksine kolektif bilincimizi belirleyen
toplumsal varolusumuzdur. S6miri ve ezilmislikten ileri gelen hisrana ugramislik motifleri
etrafinda sekillenen kesin inangliliklar fagizmin kitle ruhunu olusturur, sekillendirir, harekete
gecirir ve yonlendirir. Bildiride Frankfurt Okulu'ndan, Wilhelm Reih'tan, Eric Hoffer'dan, Erich
Fromm'dan ve bu alanda yapilan diger belli basl kaynaklardan beslenmis bir kavramsal
cerceve ve bakis acgisindan hareketle fasizmin dini, bugiline ve gelecegine dair bir
degerlendirme ve bir bakis agisinin hem bir yeni bir harmanlamasi yapilmaya ¢aligilacak hem
de diinyada yeni yaygin siyasal trendler haline gelen otoriter rejimler dedikleri yeni yapilara
dair g¢ikarsamalar ve yorumlamalar gelistirilecektir. Bu genel gerceve ve ana tema akisi
uzerinde Tirkiye siyasal, toplumsal ve ekonomik tarihi igerisindeki fasizme dayanan
otoriteryen ve ataerkil zihniyet ve kiltiir kodlari Osmanli, erken cumhuriyet ve yakin donem
tarihimiz agisindan da bir degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Ozellikle icinde bulundugumuz
son dénem diinyadaki yeni milliyetgi, ayrimci ve oOtekilestirici fagsizan-otoriteryen neoliberal
gelismelerin yaninda, bizdeki otoriteryenlik ve kahramanin kurtariciligina dayali ana damar
zihniyetle nasil harmanlandigi ve hangi noktalara ulastigi (izerinde durulmaya galigilacaktr.

Fasizm Tartismalarinda Bastirilan Arzular ve Nevrotik Korkularin
isleyis Bicimleri ve Kitle Psikolojisindeki karsiliklari

Idil Ozkursun

Wilhelm Reich'in tanimina gore fagizm, bireylerin psikolojik ve toplumsal dinamiklerinin bir
urind olarak ortaya ¢ikan karmagsik bir olgudur. Reich, fasizmin anlasiimasinda ve
onlenmesinde psikolojik faktorlerin dikkate alinmasinin énemini vurgular. Fagsizmin donemsel
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olarak ortaya c¢ikisi ve yikselisindeki bireysel ve toplumsal psikolojik dinamikleri, dénemin
ekonomik ve politik kosullari gergcevesinde inceler. Fagizmin yikselisinde cinsel baski, aile
kurumunun otorite temsilleri, ekonomik krizler ve toplumsal devinimler gibi birgok faktor rol
oynamaktadir.

Reich'a gore, fasizmin kitlelerde karsilik bulabilmesi, yalnizca ekonomik ve politik faktorlerle
degil, ayni zamanda bununla baglantili olarak bireysel arzularin bastirilmasiyla da
actklanmalidir. Fasizm, bireylerin i¢sel korku, bastirilmis arzular ve otoriter aile yapilarinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikar. Otoriter aile yapisi, cinsel arzularin bastirilmasi tizerinde etkin bir
rol oynar ve bu, bireylerin otoriteyle kurdugu bagin gelisiminde ve otorite karsisindaki
tutumunda belirleyici bir rol oynar. Bu dinamigin icerisinde gelisen otorite, baski ve siddet
algisinin ve irrasyonel gelisiminin, bireylerin irrasyonel ve otoriter ideolojilere yatkinligini
artirdigini savunur. Fasist liderler, kitlelerin bilingdisindaki bu bastirilmig arzulari manipule
ederek kitlesel destek kazanir. Ayrica, Reich'a gore, fasizm, kitlelerin i¢sel glivensizliklerini ve
korkularini kullanarak, glclu bir birlik ve ortak aidiyetler yaratir.

Wilhelm Reich, cinsel arzunun bastirilmasi ve ekonomik krizler arasinda glicll bir bag kurar ve
bu baglantinin, fasist ideolojilerin kitleler Gzerindeki etkisini anlamada kritik yer tuttugunu
savunur. Ekonomik krizler, toplumsal huzursuzluk ve giivencesizlik yaratarak bireylerde reel
korkulari ve buna bagh nevotik korkulari artirir ve irrasyonel diisiincelere kayisi da hizlandirir.
Reich'a gore, fasist liderler ve ideolojiler, bu psikolojik ve ekonomik zayifliklari kullanarak
kitleleri mobilize eder. Cinsel baskidan kaynaklanan nevrotik enerjiyi ve ekonomik krizlerin
yarattig reel korkulari manipule ederek, glicli bir otoriter rejim kurarlar. Fasizm, bu birlesik
baskilarin sonucunda, bireylerin bastirilmis arzularini ve korkularini birlestirerek, kitlesel bir
histeri ve itaatkarlik yaratir.

Dieter Duhm'a goére de kapitalist devletlerin yonetiminde nevrotik korkular ve reel korkular,
bireylerin psikolojisini ve toplumsal dinamikleri derinden etkiler. Bu korkular, toplumun
yonetiminde kullanilarak baski ve kontrol mekanizmalarinin gliclenmesine yol acar.
Dolayisiyla, kapitalist sistem altinda bireylerin hem i¢sel hem de dissal korkularla miicadele
etmeleri ve bu korkularin ydonetimdeki yerini anlamalari dnemlidir.

Nevrotik korku, bireyin i¢sel diinyasinda, genellikle bastirilmis duygular ve bilingaltindaki
gatismalarin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu korkular, bireyin yasaminda irrasyonel ve asiri
endise, kaygl veya korku hissetmesine neden olabilir. Ornegin, sosyal normlara veya aile
baskisina uyma kaygisi, cinsel arzularin bastiriimasiyla iliskili gatismalar veya gegmis travmatik
deneyimlerden kaynaklanan igsel ¢gatismalar nevrotik korkularin érnekleridir. Reel korku ise,
bireyin gercek ve somut tehditlere karsi duydugu endiseleri ifade eder. Ornegin, issizlik,
ekonomik belirsizlikler, geleceksizlik veya saglk sorunlari gibi somut tehlikeler, reel korkularin
kaynagi olabilir. Dieter Duhm'a gore, kapitalizmde bu korkularin tuttugu yer, sistemin
ekonomik rekabetgiligi ve glivencesizligi, sosyal adaletsizlikleri ve yasamsal endiselerini
besleyerek bireylerin nevrotik ve reel korkularini artirmasiyla sekillenir. Kapitalist sistem,
bireyleri siirekli olarak rekabet ve givencesizlik duygulariyla besleyerek nevrotik korkulari
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artirirken, ayni zamanda ekonomik ve sosyal esitsizliklerin yol ag¢tig reel korkulari da
derinlestirir. Bu iki korku tiri, kapitalist sistemin strdirulebilirligini ve istikrarini korumada
onemli bir rol oynar, bireyleri otoriteye itaat etmeye ve mevcut diizene uyum saglamaya zorlar.

Bu calismada da, Wilhelm Reich'in fasizmin kitle psikolojisi Uzerine tespitleri, kapitalist
emperyalist sistemle baglantili olarak yeniden tartisilacak ve dénemsel olarak agiga ¢ikan bu
dinamiklerin burjuva demokrasisindeki yeri ortaya konulacaktir. Bu dinamikler, fasizm ve
burjuva demokrasisindeki gorinimleri UGzerinden Dieter Duhm'un korkunun kapitalist
sistemde toplumsal kontrol mekanizmalarinda kullanilma bigimlerine dair goéruslerine
dayanarak nevrotik korkular ve reel korkular baglaminda devletin ideolojik aygitlari tGizerinden
yeniden degerlendirilecektir. Bununla birlikte, fasizm sonrasi agiga ¢ikan devlet tartismalarinda
nevrotik korkular ve bastirilmis arzularin oynamaya devam ettigi rol lzerine tartisilacak,
burjuva diktatorligu -burjuva demokrasisi- igerisinde igsellestirilmis nevrotik korkularin devlet
tartismalarina da nasil sirayet ettigi incelenecektir.

Bununla birlikte Reich'in fagizm tespitlerinde agiga ¢ikan ve 6nemli yer tutan ortak aidiyetlerin
ve mistigin -irrasyonelin- yaratilisi, ekonomik krizlerin ve savaslarin etkisi gibi dinamikler,
ginimiiz ekonomi politik kosullari, artan milliyetgilik ve spiritiielizm ¢ergevesinde
karsilastirmali olarak incelenerek, burada da nevrotik korkularin isleyis bicimlerine
deginilecektir.

Neoliberal Otoriterizmden Neofasizme Tiirkiye’de Siyasal islamin
Donusumii

Mert Biiyiikkarabacak

Turkiye’de AKP iktidarinda yasanan son 20 yilin siyasal rejim agisindan énemli bir donlsime
tanik oldugu artik Gizerinde ¢ok genis konsensus olusmus bir tespit haline geldi (Kutun,2021:
158). Ancak bu donisimin sonunda ortay cikan siyasal rejimin kavramsallastiriimasi
konusunda benzer bir ortaklasmanin ortaya ¢iktigini séyleyebilmek ¢ok zor. Farkh ekollerden
beslenen arastirmacilar rekabetgi otoriterizmden, neoliberal otoriterizme, patrimonyalizme,
Erdoganizme kadar birgok kavrami, igine yasadigimiz siyasal rejimi tarif etmek igin kullanma
egilimindeler (Somer, 2021:6). Bu aragtirmalar son derece énemli sonuglar ortaya ¢ikarsa da
kendilerini buylk oranda gelinen sonucu betimlemeyle sinirliyor, olgulari ortaya ¢ikaran
sinifsal miicadeleleri gériinmez kiliyorlar. Kimi bakis agilariysa Siyasal islamciliga 6zsel bir
anlam yukleyerek 20 yillik streci, bitlncul ve planli bir gelisim gizgisine bagl olarak gériyorlar
ve ortaya ¢ikan sonucu mutlaklastiriyorlar (Oktem ve Akkoyunlu, 2016). Gelinen noktayi
neoliberalizmin kacinilmaz bir sonucu olarak anlatilar (Yalman, 2021: 18) da benzer bir
perdelemeye yol agmaktadir. Bu teleolojik bakis agisi da donlisiim sirecinin iginde gelistigi
krizleri ve gl¢ mucadelelerini gérmezden geliyor, politik aktérlerin aldiklari kararlarin
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belirleyiciligine yeterli alani birakmiyor, siniflari diigsey ve diken kesen ittifaklarin politik
etkilerini hak ettigi oranda ortaya koyamiyor. Sonucu ortaya ¢ikaran siire¢ ve mekanizmalari
yeterli bir bicimde agiklamadan isimlendirmeye ¢alisan tasvir edici teoriler de bu sonucun
ortaya ¢ikmasinin kaginilmaz oldugun vazeden teleolojik bakis agilari da iginde bulunulan
durumu ve onu asmak igin yapilmasi gerekenleri tam olarak agiklayamiyor. Ana akim siyaset
biliminden beslenen degerlendirmeler ise Tirkiye sosyalist hareketinin fagsizm kavramini her
trlt devlet zoru uygulamasi igin kullanma hatasindan da gl alarak yeni rejimin gézlenen kimi
neo-fasist yonlerini gérmezden geliyor. Oysa siyasal rejim degisimine yol agan sinifsal
ittifaklarin net bigimde ortaya konmasi otoriterlesmeden neo-fasizme dogru ilerleyen
gelisimleri anlamlandirabilmek icin de son derece dnemli.

Rejim Degisimin Sinifsal Dinamikleri

Neoliberal karsi devrimin ve 2008 krizine kadar giderek ivme kazanan kiiresellesmenin sadece
Turkiye’de degil birgok diger tilkede de yol agtigi devletin ekonomideki belirleyiciliginin bigim
degistirmesi, sermaye siniflari igerisindeki farklilagsmayi ve sermaye fraksiyonlari arasindaki
glc dengelerini dontsiime zorladi (Chacko ve Jayasuriya, 2018:534, Bugra ve Savaskan, 2014).
Devlet araciligl olmaksizin gelisebilen ekonomik faaliyetlerin alaninin genislemesi gorece
kGigclk sermaye gruplarinin giiglenmesi igin uygun kosullari yaratti. Bu sermaye fraksiyonlari
yeterli birikim slireci sonrasinda devlet izerinde daha fazla etkinligi bulunan blyik sermaye
fraksiyonlari karsisinda devlet icindeki mevzilerini gliglendirmek istediler. Bu taleplerini
gerceklestirmek igin devletin kurucu ideolojisine de elestirel yaklagan bir ideolojik akimla kendi
taleplerini kaynastirdilar. Emekgi siniflarin kendi bagimsiz politik érgitlenmelerini ortaya
koymalarini zorlastiran ideolojik kosullarin (sosyalizmin 1968 sonrasinda giderek ivme kazanan
krizi) neoliberalizmin is¢i sinifinin pargalanmasini giiglendiren etkileriyle birlesmesi de 6nemli
sonuglar yaratt. Yeni gliglenen burjuva fraksiyonlari, proleterlesmenin ve glivencesizlesmenin
giderek hizlandigl kosullarda kendilerine is¢i sinifi igerisinden glgli muttefikler edinmekte
zorlanmadilar. Dinyanin birgok Ulkesinde oldugu gibi uygulanan neoliberal politikalar
burjuvazinin geleneksel partilerinin riza Gretme kapasitesini kokll bigimde tahrip etmekteydi
(Chacko ve Jayasuriya, 2018 : 534) . Tirkiye'de yeni glglenen burjuva fraksiyonlarinin
statiikoya alternatif ortaya koyduklari bir ideolojik gergeveyle bitlinlesip kendilerine isgi sinifi
icerisinde de giiclii ittifaklar bulmalarini saglayan politik akim Siyasal islam oldu. 1994
segimleri sonrasinda metropol kentlerde belediye segimlerini kazanarak devlet icinde goreli
onemde mevziler elde etmeyi basardilar ve bu mevzileri de sermaye birikimlerini
hizlandirmanin yani sira kent varoslarinda yigilan prekarya kitlelerin rizalarini garanti altina
alacak patronaj aglarini inga etmekte kullanmayi basardilar (Yoriik, 2012). Giderek siddetlenen
Kirt isyaninin ve ardi sira yasanan iktisadi alt Ust oluslarin sonunda yasanan 2001 krizi,
statiikonun tim merkez partilerinin ¢cékmesine yol acarak Siyasal islam’a iktidari altin tepside
sundu.

2013’e kadar kiiresel sermaye akimlarinin yarattigi olanaklar ve devlet igerisinde olusan glg
dengesi is¢i sinifinin, orta siniflarin ve burjuvazinin gesitli fraksiyonlari arasinda goéreli bir uyum
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doénemi yaratt (GUmuscil, 2021: 64). Bu uyumun politik yansimasiysa AKP oylarinin %50’lere
yakin bir seviyede istikrar kazanmasi olmustu. 2010 referandumu sonrasinda devlet
icerisindeki rakiplerin giderek glicten dislrilmesi ve geleneksel olarak biyiik sermayeyle igli
dish olan ordunun vesayetinin sona erdirilmesi belli kesimler tarafindan beklenmis oldugu gibi
demokratiklesme yaratmadi. 2002-2013 dénemi Siyasal islam’in tam olarak iktidar olamadigi
ve eski rejimin de zayiflasa da meuvzilerini bliylik oranda korumayi basardigi bir denge durumu
yarath, bu gii¢ dengesi kosullari demokratiklesme algisini da guiglendirdi.

2013 FED’in faiz artigi sonrasinda Ulkeye yonelen sicak para hareketlerini sinirlamakla kalmadi
ayni zamanda Arap Bahari olarak da anilan halk hareketlerinin yikselisine de denk geldi.
Ortadogu cografyasinda statiikonun hizla alt-Ust olacagi ve yeni iktidarlarin da biyik oranda
AKP ile son derece benzer toplumsal dinamiklerden gii¢ alan Musliman Kardeslerin
denetiminde kurulacagi beklentisi yeni sermaye fraksiyonlarinin tarihsel geri kalmigliklarini
asmalarini saglayacak bir buylk emperyal projenin, Yeni Osmanliciligin, yayilma imkani olarak
gorildi. Turkiye’nin bu olasi gelismenin hamisi olabilmesi beklentisi ise islamciligin toplumu
islamilestirme yéniindeki girisimlerini yogunlastirdi. Daralan sermaye girislerinin daha iddiali
kent ranti yaratma projeleriyle ikamesi yéniindeki hamleler islamilesme basinciyla birlesince
AKP hegemonyasindaki en buyik ¢atirdamanin tarihsel ani olarak kentli orta siniflarin blyik
enerjisiyle beslenen Gezi Direnisi yasandi. Kentli orta siniflarin, prekarya ve proletarya ile
ittifaklarini giglendirme girisimleri yetersiz ve sonugsuz kalinca Gezi Direnisi bir blyuk
demokratiklesme olanagi olmaktan iktidar blogunun daha da gericilesmesine yol agan bir
tarihsel olaya dontsti (Tugal, 2015:75). En az bunun kadar 6nemli bir diger gelisme olarak da
AKP’nin ABD emperyalizmiyle birlikte Suriye’yi i¢ savas yoluyla istikrarsizlastirmasinin Kuzey
Suriye’de yasayan Kiirtlerin 6zerk bolge ilanina olanak saglamasi AKP ile eski rejimin uzantilari
arasinda demokratiklesmeye yol acgabilecek toplumsal glglerin ezilmesine donik bir
uzlagmanin ortaya ¢ikmasinin da alti gizilmelidir.

AKP’nin yakaladigi siyasi surekliligin énemli mekanizmalarindan bir tanesi sinifsal olani
gorinmez kilmasi ve siniflar arasi gerilimleri sinif igi gerilimlerle ikame edebilmesidir
(Buyukkarabacak, 2022). Turkiye'deki rejim degisiminin sadece Erdogan’in karizmasi ya da
islamciligin degismez totaliter 6ziiyle aciklamak da sinifsal olanin gizlenmesine yol acan bir
elestirel gergeve olusturuyor ve son kertede AKP hegemonyasinin zeminini gi¢lendiriyor.
Dolayisiyla otoriterizmden giderek fasist dinamikleri agirlik kazandigi bir yapiya burinen
siyasal rejimin donisimuni sinifsal dinamiklerle agiklayabilen bir teorik ¢ergevenin fagizme
karsi micadeleye buyik bir katki sunabilecegi disinulebilir. Rekabetgi otoriterizm benzeri
betimleyici cergevelerin bdylesi bir islevi oynayabilmesi mimkiin olmadigi gibi sinifsal olanin
gorinmez kilinmasi noktasinda iktidarin sdéylemiyle belli diizeyde bir paralellik igine distug
de disundlmelidir. Dolayisiyla bu projenin en temel hedefi, fasistlesme siirecinin sinifsal
dinamiklerini desifre etmek olacaktir.

Neoliberal otoriterizm yaklagiminin en belirgin boyutu neoliberal kapitalizmin gelistirdigi
kurumsal yapinin giderek teknokratik bir 6zellik kazanmasi ve genis toplumsal kesimleri karar
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alma sireglerinden dislamasidir (Bruff ve Tansel, 2019: 239). Oysa Tirkiye ve diger pek g¢ok
ulkede yasanan otoriterlesme siireglerinde neoliberal teknokratik kurumlarin da etkinligini
blylk oranda askiya alan ve alt siniflarin neoliberalizm tarafindan 6énemli oranda magdur
edilen kimi kesimlerinin de aktif rizasini devsirebilen lider, hareket veya partilerin dnculik
ettigi gortilmektedir (Altindrs ve Akgay, 2022:5). Bu tiir hareketlerin yaygin bir bicimde glg
kazanmasi neoliberal otoriterizmin ya da Poulantzas’in deyimiyle otoriter devletgiligin egemen
sinif fraksiyonlarinin batinlGginl koruyacak bir hegemonya projesine riza Giretme kapasitesini
Ozellikle 2008 sonrasinda kaybetmis olmasinin miimkan kildig1 ancak zorunlu hale getirmedigi
bir sonugtur. Burjuvazinin merkezi ve genellikle de ekonomik olarak daha giigli fraksiyonlarina
karsi siyasi pozisyonunu gelistirmeye calisan ve yukarida gelisimi tarif edilen periferik burjuva
fraksiyonlarinin hegemonya kapasitelerini yansitan bir sonugtur bu. Dolayisiyla yasanan
otoriterlesme surecini, sadece Tirkiye’de degil tiim diinyada, burjuvazinin ve is¢i sinifinin farkl
fraksiyonlarinin  kurdugu politik ittifaklardan bagimsiz olarak anlama sansimiz
bulunmamaktadir . Alt siniflarin belli 6beklerinin aktif rizasinin érgitlenmesi bu hareketlerin
poplilist ve giderek de zaman zaman fasist 6zellikler kazanabilmesini mimkin kilmaktadir.

A8 Oturumu: 100. Oliim Yildéniimiinde Lenin’e
Armagan

Oturum Yuriticlisii: Melda Yaman

e Erkin Ozalp — Lenin’in Toplumsal Devrim Anlayisinin Giincelligi
e Ebru Pektas — Leninizmin Marksizme Katkisi ve Siyaset
e Levent Doélek — 21. Yiizyilda Emperyalizm, Enternasyonalizm ve Leninizm

B8 Oturumu: Sokagin Bilgisi

Oturum Yuruticlisii: Aydin Ari

e izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kamu Emekgisi — izmir Biiyliksehir Belediyesi
Direnisi
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e izmir Bilyiiksehir Belediyesi izEnerji is¢isi — izmir Biiyliksehir Belediyesi
Direnisi

o lzzet ildes — Ogretmen Miicadelesi

e Bahadir Altan — Bergama’dan Akbelen’e Akbelen’den Cudi’ye Direnis

e Selman (Direnisin Renkleri) — LGBTi+ Miicadelesi

A9 Oturumu: Fasizme Karsi Birlesik Miicadelede Emek
Orgiitleri

Oturum Yirutiicusi: Ozlem Ozkan

e Arif Balkanay - TMMOB
e Hilmi Onder Okay - TTB
e Memis Sari — DiSK

e Ayfer Kogak — KESK

B9 Oturumu: Fasizm, On-Fasizm, Siyonizm

Oturum Yiriitiicisii: Armagan Tulunay

ileride 21. yiizyilhin ilk ceyregini tarif etmek gerektiginde, kapitalizmin i¢sel dinamiklerinin
ortaya ¢ikardigi bir biylk bunalim ve buna kosut olarak bir kez daha tarih sahnesine yaygin bir
bicimde firlayan fagizm iki ana unsur olacaktir. Bunlardan ilki, 1970’lerde baslayan bir depresif
uzun dalganin bir sonucudur. 2008’i Onceleyen bu vyaklasik 40 yil, burjuvazinin tarli
yéntemlerle durumu tersine cevirmeye calishgl bir dénem olmustur. Once caresizce isgi
sinifinin elindeki tim kazanimlara bir saldiri, yani neoliberalizm, ardindan da emperyalist
stirekli savas stratejisi. ikincisi ise, kapitalist Glkelerin bu otuz yil boyunca uyguladiklari
kiresellesmeci politikalarin yoksullastirdigi, ayni siiregte sosyalist hareketin de odagindan
hizla ¢ikmis bulunan isgi sinifi ve emekgi halk yiginlarinin sinifsal reflekslerinin yiikselen “anti-
kiresellesmeci” hareketler tarafindan manipule edilmesine dayanir. Bu hareketler, ABD ve
Avrupa is¢i sinifina kapitalizmin kendisini degil, kendisi gibi kapitalizmin magduru olan,
yerinden yurdundan edilmis gé¢men kitlelerini hedef gosterir.
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Bu anlamda 21. ylzyilin yikselen fagizminin anlamdaki klasik fagizmden énemli bir farki, Latin
Amerika basta olmak lzere bazi istisnalara ragmen, kiigik burjuvaziye degil, en basindan
itibaren is¢i sinifina dayanabilmesidir. Bu durum Trump igin oldugu kadar Avrupa’daki Le Pen
ve AfD igin de bdyledir. Burada 6znel faktorler devreye girmektedir. Zira isgi sinifi sosyalist
oldugunu iddia eden orgltlerin ekseriyeti icin ana dayanak olmaktan ¢ikmistir. Bunun nedeni,
Marksgiligin hasmi kimlikgi ideolojilerin 6zneyi farklilastirmasi, bunun sonucunda da isgi
sinifinin Avrupa gibi tarihsel olarak ciddi bir 6rgutlilige sahip oldugu yerlerde dahi deyim
yerindeyse sahipsiz kalmasiydi. Sahipsizlik, kriz kosullarinda bu sinifin kendisine pragmatik
¢ozlimler sunan hareketlere tevecciih gdstermesi sonucunu dogurdu. Kisa siirede emperyalist
ulkelerde gogmen karsiti hareketler serpildi, ilerledi.

Bu ilerleme ve genellikle islam karsithigi halini alan ideolojik dejenerasyon, 2000’ lerin basindan
itibaren emperyalizmin sirdirdigi strekli savas politikalari ile bir arada, Mdisliman
topluluklar arasinda tekfirciligin hizla yiikselmesine zemin hazirladi. Ornegin Irak’in Saddam
yanlisi Stinni topluluklari, emperyalist bombardimandan kagtiklari Avrupa’da asagilanip,
yurtlarinda perisan bir halde kalinca, 1SiD’e katildilar. Bu 6rgiit, iki Gilkenin topraklarinin dnemli
bir bolimiini elde tutacak kadar giiglendi.

Simdilik, ama sadece simdilik, paramiliter unsurlara sahip olmamalarindan dolayi 6n-fasist
olarak nitelendirdigimiz bu hareketler, buglin ABD’den Avrupa’ya, dnemli bir yayilma yasamis
ve zaman zaman aldiklari yenilgilere ragmen belirli bir glicii korumayi basarmis durumdalar.
Dahasi, belli tilkelerde kiiglik fagist milis gruplari ile kitlesel 6n-fasist paritler arasinda gérmeye
basladigimiz isbirligi, bu érgutlerin fasistlesme siirecine girdigini digtinduriyor.

On-fasist hareketlerin karakterinin yanlis okunmasi ise, bunlarla miicadeleyi olanaksiz kiliyor.
Bu anlamda diinya solunun kimlikgilige savrulmasi oldukga 6nemli. Ama sadece bu da degil.
Ozellikle Avrupa’da, fasizmin burjuva siyasetince Yahudi karsithigina indirgenmesi énemli bir
tehlike. Oysa bu hareketler ekseriyetle, Filistin’deki Siyonist soykirima destek verip,
Muslimanlari hedef aliyor. Daha diine kadar “Yahudi lazerleri ve kiresel i1sinma” (zerine
komplo teorileri anlatan ABD temsilciler meclisi Giyesi Majorie Green gibi, Trump’in MAGA
hareketinin dnde gelen isimleri (hatta Green 6zelinde, belki de 2024 segimlerindeki Baskan
yardimcisi adayi) Filistin’e karsi Siyonist israil’in yaninda yer alan en sahin kanadi olusturyor.
Latin Amerika’da Javier Milei’nin 6n-fasist iktidari israil’in en utanmaz bayraktalarindan biri
rolinii Ustlenirken, Brezilya’da Bolsonaro yanlilarinin hicbir eyleminde israil bayrag eksik
olmuyor. Fasist BJP iktidarinin Hindistan’i ise, Israil ile stratejik ittifak yoluna girmis durumda.
Yani henliz bir ara asamada bulunsak da, diinya fasizmi ve Siyonizm arasindaki tstu kapali
uyum, aclk ittifaka dogru yol aliyor. Tam da bu baglamda, gercek bir tehdit olan anti-semitizm
umacisi, emperyalizmin tasiyicisi burjuva partilerince, en az emperyalizm ve 6n-fagizm kadar
tehlikeli olan Siyonizme bir destege donustiriliyor. Bunda bir beis yok, zira burjuvazinin
fasizme karsi miicadele gibi bir glindemi de yok. Ukrayna’da Nazi taburlarini Rusya’ya karsi
silahlandiran emperyalistler, Filistin halkini da Siyonistlerin katletmesine elbette ses
¢ikarmiyor.
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21. Yuzyilda Fagizmin Yiikselisinin Maddi Temelleri

Levent Dolek

Galismada on-fasist hareketler olarak adlandirdigimiz hareketleri ortaya ¢ikaran iktisadi ve
siyasi kosullar ele alinacak, gerektigi dlgclide bunlarla klasik fagizmi doguran kosullar arasinda
karsilagtirmalar vyapilacak. Krizi ©nceleyen neoliberalizm doénemi ve bu dénemde
emperyalizmin iktisat politikalari, kiiresellesmecilik ve 2008 krizi sonrasinda ortaya ¢ikan yeni
egilimler ele alinacak.

On-Fasizm’in Fasizme Déniisiimii ve Latin Amerika/Avrupa
Modelleri

Burak Sayim

Bu sunum, 21. yuzyil 6n fasizm orneklerine iki acidan yaklasip, hem fasizmin gelecekteki
gelisimini anlamak hem de bugun fasizmle mucadele etmek icin bir cerceve sunmayi
hedefliyor. Ik olarak basta Italya ve Fransa'da on-fasizmin fasizme evrilme emarelerini tartisip
bunu klasik fasizm ile kiyasliyor. Ardindan Avrupa tipi 6n-fasizm ile gelismekte olan Latim
Amerika modeli arasindaki farklara odaklaniyor. Bu genel ufuk taramasinin ardindan ise,
fasizmle mucadele stratejisine dair bir tartisma yurutmeyi hedefliyor.

On-Fasizm, Anti-Semitizm ve Siyonizm

Kutlu Dane

Bu sunumda, dncelikle Siyonizmin Yahudilikten ayri, yerlesimci, etnik arindirmaci ve irkgi bir
ideoloji olarak tahlili yapilip, cok erken bir asamada emperyalizm ile kurdugu ittifak ve bunun
sonuglarina bakilacak. Ardindan ikinci Diinya Savasi sonrasindan itibaren uygulamada ne tiir
sonuglar yarathgl ve son olarak da gegmiste Holokost’u ortaya g¢ikarmis bulunan fasist ve
glnimiiziin 6n-fagist hareketleri ile nasil ayni hatta bulundugu, bu konumun anti-semitizmin
hatali bir tanimi yliziinden ne tir sonuglara yol agtigina bakilacak.

Kapanis Oturumu: Anti-Fasist Micadele

Oturum Yurutiiclisi: Mehmet Tiirkay

e (Can Atalay

e Mert Biiyiikkarabacak
e Ozlem Giindiiz

e Kenan Kalyon
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